Befpredyungen.

Philofophie.
Geschichte des Monismus im Altertum. Von Dr, Arthur
Drews. 8° (429) Heidelberg 1913, Winter. M 6.—

Mit ziemlid) Hodgefpannten Erwartungen bin id) an bie Leftlive biefed
Budes BHerangetreten. Leider follten bdicfelben gany bedeutend BHerabgejtimmt
werben. €8 find in bem Budje jo viele ethnologijde, biydhologijde, bhilojophijde
und theologijdie Feinbeiten gedanfenlod vermijdit, ja grodb mifgejtaltet, baB idh
mit einem dfnlidien Eindbruce bdie Leftiive bedfelben befhlop, mit bem etwa der
Kunjtfenner ein ungejdhicdt veftaurierted Al fresco befradjtet, wenn ein Defo=
ration8maler mit didem Pinjel iiber die feinen, faum nod) jichtbaren und nur
bem Renner unterjdjeidbaren Konturen des alten Bilded dahingefahren ift.

Dag Bud) ift eigentlicd) eine lofe fid) ancinanderreihende Gejdyichte der Philo-
jophie Ded Nltertums im allgemeinen, die i) von allen anbern Gejdhichtgbiichern
badburd) unteridjeidet, baR Den eingelnen Partien die moniftijdhe Etifette anfgeflebt
with. Und ba jede Philojophie nad) einbeitlidher Weltauffafjung firebt, ein-
Beitlide LWeltauffafjung aber Woni8mud im iveiteften Sinme genannt werben
fonnte, jo diirfte man mit gleidjem Nechte jede Gejdyichte der Philojophte eine
Gejdhichte bed Vionidmud nennen. JIn dem Werke: ,Der Monidmus, bdargeftellt
in Beitviigen feiner BVerfreter” (Jena 1908, I 1 u. f.) Hatte Drewd gefdirieben:
»Dionidmug Heift diejenige Weltanjdauung, bdie nur ein einjiged fonftitutives
Pringtp dber Wirklicyleit gelren [dBt. Der Theidmus, ber dad Pringip ber Welt
im faujalen Sinne foft und in ber gbttlidhen Subftan und ber tweltliden
Subjtang swei twefentlid) berjdiiebene Subftangen fieht, ift ein Dualidmus,
ben bie Wiflenjdiaft wie die Religion gleid) fehr verwerfen mug.”

Mit biefen Worten Hatte Drewsd den Begriff , Monidmusd”, wie er fid) eute
in ber Philojophie eingebiirgert BHaf, far umidyrieben. Jn bdem vorliegenden
erfe aber behanbelt er gablreiche Philojophen bded Wlterlums alg Moniften, bie
nod) feiner eigenen Definition nidt unter biefe Rubrif gehdren. So wird
Unagagorad tm FText (S. 205) aqusbriidlid) ald der ,Bater bed religitfen Dualis=
mud” genannt; im Jnbaltdvoerseidhnid aber evideint er unter der Gruppe: ,Der
naive Monidmug in ber vorjofratijdhen Naturphilojophie”. Ebenjo fdeint 3
und ein mifigliiciter BVerjud) 3u fein, Sofrated, Plato und Ariffoteles ald BVers
treter beg rationaliftijflen Moni8mud jujammenzufaffen. Jm FText (S. 213)
witd Sofrated’ Stellung jum Donidmus ridytiger gefafit, abgejehen von bder
faljhen Tendeny, einige jeiner Sehren im moniftijden Sinne ju deuten (S. 218).

Drews fegelt alfo eigentlid) in biejem Werfe unter faljdher Flagge.
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Der wiffenfdoaftliche Wert des Budjes wird aud) durd) jabhlreiche Behaups
tungen gejchmiilert, bie TeineBwegd ben exaften Forjungen entiprechen. So ift
ber &. 26 behauptete tierijche Mrfprung bed Menfdjen 618 heute naturwiffenidafilich
nod) nidht bewiefen. ReligionBgejchichtlich faljch ift die Wbleitung der Religion
aud pem Baubermefen und Shamanidmud jowie die Erflirung der priefterlichen
Madytjtellung aud bem angemakten augjdlieplihen Redyte, bad Feuer gu ge=
braudien (S. 30). Grope Unfenntnis der dyrijtlichen Theologie verrdt die Ab=
leitung Der rinititslehre (S. 116), die Analpje ber ,Vebensfrage ded Theidmus”
(©. 205) jowie die Behauptung (S. 112), die Erldfjung im theiftijdhen Sinne fei
eine ,ZTrivialitat” im BVergleidh jur buddhiftijden Erldjungslehre. Die Unficht
endlid), Porphyriug Habe den Schritt von der Philojophie jur Theologie boll=
sogen (&. 423); Proflusd fei der ,fyjtematijdite Kopf ded ltertuma” (&. 425);
file die Denfart bes Mittelalters fei eine Mijhung der widerjprechenditen Geifteds
ridhtungen daratteriftij) (ebd.), fann bom Standpunite der Gejhichte ber Philo=
fophie nidit aufrecht erbalten werden.

. 350 ijt bie Rebe vom antifen Myfterientult, der ,mit einem Schlag”
ven Menjhen in Gott verjehte, da er in feinen Anbingern ,den Gedanfen ber
wefentlichen Ginheit Goftes undb bed Menjchen” erwedte und befeftigte. Jwar
seiat fidh in jeber Myftit, nidht nur bei den Orphifern, Pythagordern, Thiajoten
und Eraniften, jondern fogar in ber driftlihen Myftit eine gewijje moniftijce
Neigung. Eine genauere Analpje der Myftif diirfte jedod) ergeben, dafy diefelbe
nur auf bem Boden eined Dualidmus von Gott und Wenjd) miglid) ijt. €3
ift nidt ridhtig, baf durd) bie myjtijhen Beftrebungen ,ber Gedante der wefen=
Gaften @infeit von Gott und Menjd) leudhtet und jdhimmert” (S. 352); biel=
mehr jdimmert Dagd gliihende BVerlangen hindurd), die Entfrembdung bed Wienjdhen
von Gott ju befeitigen (bie im Moni8mus nidht objeftiv, jondern Hiditensd jub-
jeftiver ©djein fein fann), dad BVerlangen, die Vereinigung (nicht Einbeit) mit
®ott Herzuftellen, dag Verlangen nad) Eridjung ded Menfd)en durd) Gott, nidht
aud fid) felbft!

Drewd beriidfihtigt aud) bdie ethijdareligidfe Seite de8 antifen Vo=
nigmus verhilinismapig wenig, fonbern jieht vor allem die Kodmologie, Piydo=
Togie und Erfenntnidlehre in ben Kreid feiner Behandlung. FRur bei ben Stoifern
widmet er ber Efhif eine eingehendere BVehandlung. Und Drews fagt hier mit
Redht (&. 275): ,In der Gthif, dem praftijhen BVerhalten, liegt ber Schmer=
punft der jtoijhen Lebendauffoffung”. Wenn er aber fortfdhet: ,Ethijdhes Han=
beln, Selbjtverantwortlidyfeit, Freibeit der fittlihen Entjdlieung aber jind mit
Der Determinijtijchen Weltanjdauung ded Stoizidmusd nidt vereinbar”, fo ift bieje
Sritit an die Adrefle bed Monidmus im allgemeinen Fu ridhten und trifft aud)
Drewd’ fontreten Monidmus im €. v. Hartmannjden Sinne. Treffend ift aud)
gum Feil bie Bemerfung iiber den ftoijdhen Materialidmus (&. 270 271):
Satiiclic) ift mit allebem ber grunbdidpliche MaterialiSmug ber Stoifer unver=
jefeng in fein Gegenteil umgejdhlogen und fiberhaupt nur dadburd) Fur Welt=
erflirung fihig gewotden, baf er i) in dag Gewand eined ibealijtijhen Monig=
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mud gehiillt Hat.” &8 ift cine durd) die gange Gejdhichte der Philojophie {ich
Binburdziehende CEridjeinung, daf ber WMaterialidmus frither ober fpdter dodh
ibealiftije Elemente in ben RNahumen feiner WeltertlGrung Hineingiehen mup. Ob
aber ber ibealiftijhe Monidmusd tatfachlich sur Welterflivung fahig ift, bleibt
eine Frage fiiv fidh, bie idh) an anderem Orte negativ habe beantworien miifjen.

Bet Seneca fudht Drewd nadjzuweifen (S. 308), baf bie antite Woral
ber Stoa, ,bie in feiner Weife ben Wergleidh mit der driftlichen zu jdheuen
braudht” (21), auf dem Boben des Monidmus exwadifen jei, um natiilich hieraud
bie {tilljhmweigende Folgerung su ziehen, baf der Monidmug fehr wohl Fur Auss
bilbung einer Gohen Gthit fibig ift. Demgegeniiber ift jedod) ju bemerfen:
1. Borher Hat Drewd gegeigt, dbaf der ftoijhe Monidmus tatjachlich) nicht fon-
fequent ift, jonbern zwijdhen allen Gegenfifen jdjillert, daf aljo der Wonidmus
ber Stoifer nidht bag ausreidhende Fundbament der fioifden EtHIf ift; 2. ber
tatfadlidhe und bebeutende nterjdhied wijdhen ber ftoijden und ber driftlichen
Gthit ift unverfennbar und aud) von allen Hervorvagenben SHiftorifern anerfannt
worben; 3. Drewd gibt jelbjt ju (S. 807), baf die erhabene Ethif Senecad ausd
feiner religidfen Weltanjdhauung flieBt, alfo nidht eigentli) aud dem Woniss
mus. Wenn man die Seite 307—312 angefiihrten Stellen genauer einjieht, o
gelangt man 3u der {16erseugung, bap fie ibren vollen Sinn nur bann erhalien,
wenn der Gott, bon bem in biejen Ausjpriihen bie Rebe ift, theiftijh und nidht
moniftiid aufgefaht wird. 1Und Drews gibt 8 johlieflich felbjt u, wenn ex
(©. 814) bdie ftoijhe Moral der driftlidhen jo nahe gu viidfen judyt.

Wertooll und durdjaud treffend fiir jeben tmmanenten, unperjdnliden
Monidmus, bder die perfonliche Unfterblichfeit der Menjdhenijeele leugnet, find
oud) die Bemerfungen (S. 820—821) iiber bdie Diedfeitdmoral ber Stoifer.
Drews jagt: ,Modte einem Epiftet und Mare Aurel der Gedanfe nod) jo fern
Tiegen, die Mingel bded irdijhen Lebenslaufed durd) cine felige Bollendung in
einem Jenfeits ausdjugleihen: bdie diedfeitigen Verheifungen bder Philofophie ev
johienen bod) nidht Iocfend genug, um den Schleier der Scjwermut, den bet
Gedbante der Refignation fiber bad menjdliche Qeben breitete, ju Heben und bie
pefitmiftijhe fberzeugung vom Elend bes Dafeing und ber Gitelleit aller irdijden
erte bor dem Umidhlag in vidllige Bergteiflung u fdiiben. Ein Mare Aurel
modyte immerhin trop feiner Cinficht in bie Wertlofigteit bed8 Dajeind bom Stand=
punfte ber Blofen Gliidjeligleit aud jur Tdtigleit innerhald ber Telt, jur Feil=
nabhme Jelbjt am politijchen Qeben auffordern, er modte fich aud) mit der Pflege
be8 ,Dimon‘ ober ,Geniud’ in feinem JInneren begnilgen, fidh) durd) ben Ge-
banfen an bie gditliche Weidheit, die alles aufd befte eingerichtet Hat, die Grife
und Sdbnheit bed Naturgangen, zu bever. BVollfommenheit auch) dag eingelne
Sdlechte beitrdgt, iiber bad iibel und bas Leid Ginwegtiujden: su einer wirks
lidgen inneren Freudigleit vermag bod) felbjt Der RKaifer im Philojophenmantel
fih nidit aufsujdhwingen, und bie gebuldige Ergebung in den gbitlichen LWillen,
bie Milbe, Menjdhenfreundlichfeit und Biebe, bie er predigt, erjdheinen jelbjt bei
ihm nur wie ein Lddeln unter Triinen, ba Do) aud) der Hichjte Bujtand, defjen
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wir teilhaftig werben fdnnen, die Leidlofigleit, der Seelenfricde, die Utaragie
nur eben die bloge Freiheit von Sdhmergen und aljo nidht beffer ald bag Nidjt=
fein fein joll.” INit biejen behersigendwerten Worten deutet Drews unwilltitlich
felbft an, wad pon feiner oben ertifhnten BVehauptung su Halten ift, dap bdie
ftoijhe Moral in feiner Weife ben Bergleid) mit der driftlichen 3u jdheuen Habe.

Das Endurteil, dbad Drewsd fillt, ift eine Banfrottertlarung
ped antifen Monismus. Diefer fei nidht imjtande gewefen, bdie erftrebte
Sontheje der Weltfaftoren ju vollgiehen, weil er die vielen BVeflimmungen des
€inen nidjt ,al8 bloe Momente und Crjdeinungdarten bed alleinen Wefens”
(©. 426) begriffen Habe.

Jn ben legten Worten ift eine Unfpielung an den fonfreten Monidmus
€. v. Hartmanng enthalten, gu dem fid) auch Drews befennt. Daf aber nidht
nur ber abitrafte, fondern aud) ber fonfrete Monismus, nidht nur der materigs
lijtijdje, fonbern aud der ibealiftijhe und trandjendente Monismug unfibig ift,
bie lehten Probleme bed Seing und be3 Qebens zu I[Bjen, Hat Regenfent an
anderer Stelle ausfiihrlid) nadjgemwiefen.

Gine eigentlihe Gejdhidite des Monidmus fteht alio trof bdes Drewsjden
Buded und aud) der N. Cislerjdhen ,Gejdhichte des Monismuz” (Leipsig 1910,
Rredner; vgl. diefe Beitjdrift 78, 338 ) nod) aus.

Friedrich) Klimfe S. J.
Karl Vogts Weltanschauung. Ein Beitrag zur Geschichte des
Materialismus im 19. Jahrhundert. Von Dr. Johannes Jung.
[Studien zur Philosophie und Religion. Herausgegeben von
Dr. R. 8tolzle. 17. Heft.] 8° (XIL u. 126) Paderborn 1915,
Schoningh. M 3.60

Um bie Mitte bes vorigen Jahrhunderts war bdie bdeutjhe Philofophie auf
bem Hihepuntt willtiielihen Didytend angelangt. Je mehe thre Finfilichen Bauten
Den gejunden Sinn abitieen, um jo verfinglicher fonnte der MaterialiBmus mit
bem Unjprud) Hervortreten, al8 Ergebnis naturmifjenidaftlicher Forjdung eine
gefidjerte Crfldrung der Tatjadjen 3u fein; betradjtete er ¢8 dodh al8 jeine Leiftung,
bie burd) pofitive Forjhung ermittelten Naturgefepe auf gemeinfame Pringipien
guitdgefiibrt ju haben. RNacdhdem der Materialismus feine gejchichtliche Anfgabe
erjiillt hotte, bas Denfen von feinen gefehlofen Flitgen abguziehen und auf bdie
Beadytung der mechanifdhen Bufammenhinge inguleiten, mufte aud) er von der
Biihne abreten. Seit den neungiger Jahren erjdheint faum mebr ein Budh fite
ober wiber ihn.

Nunmehr hat Jung die Stl3lejdhe Sammlung mit einem fHiberfichilichen Biiclein
bereidjert, bag ung juriidfiihet in die Jeit materialiftijher Hochflut. Dem Namen
Rarl Bogt wird man in der Fadliteratur, ber oologijchen wie philojophijden,
felten begegnen; aud) in bijtorijhen Darftellungen eridheint Bogt mehr als Statift,
wenn aud) mit grofem Munde und grimmiger Gebirde. Schon al§ er auf der
Hihe feined Sdaffens ftand, judjte ihn der Phyfiolog A. Wagner friiftig abs
gujdpiitteln: ,Bogts Bilber qus bem Tierleben find ein unausldjdlier Shands



