Befpredyungen.

Dogmengefdidfe.
Detr Streit iiber bie jelige Sdhau Gotted (1331—1388). Bon
Dr. Georg Hoffmann. 8° (194 &) Leipjig 1917, Hinridys. M 8.—

Sm Borwort jum bdritten Vanbd feined Lehrbudi® ber Dogtengefchichte be=
geidhnet e8 N. Seeberg, unter nerfennung der vieljad) auSgejeidhneten Wrbeiten
fatholijher Forider, ald ,ein bringended BVebiirinis, dap aud) bie protejtantijde
Zheologie fich mweit Haufiger und intenfiber mit der mittelalterlidhen Theologie
befaRt, ald e8 leiber Beute iblid) ift”. Fatjadhlich liegt bier ein reiches, nod)
piel ju wenig audgebeuteted Forjdungsdgebiet, fiir beflen BVearbeitung fiir die
Dogmengefd)ichte wie fiic die Gefdhidite der Theologie viel gewonnen werden
fann. Dod) Bat biefed Wrbeitdgebict aud) jeine eigenen Sdwierigleiten. Bon
anberem abgefeben, jdyeint hier gevabe bie Spradye jener Jeit mandjen bad Quellen=
verjtdndni8 und bdbamit die erfolgreiche Wrbeit ju erdweren. Wertrautheit mit
©pradie und FTerminologie ber Jeit, der die Quellen angehdren, ift ja fiir deren
Perftandnid unerldflidhe Borbebingung. Die Kennini8 der lateinijden Spradje
ber flaffijdyen 3eit mag jo wohl geniigen, bdie eingelnen FWorte zu itberfehen,
gibt aber feine Biirgidhaft bafiir, dak man aud) den Sinn der Quellen erfaft.
Gerabe in ber vorliegenden Arbeit dringt e8 fid) dem Lefer auf, wie ber Bers
fafjer mit biefer Sdwierigleit ju fampfen Hat, und ber Kampf geht nidht immer,
wie hier gleid) beigefiigt jei, jugunften bed Werfafjers aus.

Wann erhalten bie Geredhten die befeligende Anjhauung Gottes, gleich) nad
bem FTobe byw. nad) ber Lauterung im Fegfener, ober erft nach) der Wuferftehung
und bem allgemeinen Gericht? Dad ift bie Streitfrage, deren Gejdjichte der Ber-
faffer barftellt. Papft Johonnes XXIL. Botte die Wnfid)t vorgetragen, Hi§ Fum
Jiingften Tage Hitten die Seelen ber Gerechten nur die Anjdauung der Vienjdh-
Beit Corifti und erft nadh dem allgemeinen Gericht die Anfdauung Gotted. Die
Anfiht fand bielfacen Wiberfprudy; bdie theologijdhe Fatultit ber Parijer Uni-
verfitdt ecfldrte fich dagegen und bBat den Papit, die Frage in ihrem Sinne ju
entjdheiben. Der Papit liek bie Frage bon Theologen eingehend ftubdieren. Kurg
bor feinem ZTobe twiderrief er bie bon ihm borgetragene Anfidit; eine Bulle war
fdhon borbereitet, in Der er die entgegengejehte Rehre vertrat; infolge feined Tobed
fam die Bulle nidht mehr jur Ausfertigung. Sein RNadyfolger, Benebitt XIL,
Tegte bie Frage wicderum Theologen jum Studbium vor und definierte die Lehre:
Die Seelen ber Gerechten erbalten gleid) nad) dem Tobe byw. nad) der Lduterung
im Fegfeuer die befeligende Anjdhauung Gotted, Selbftverfldndlid) Hatten fidy die
Gegner Johanned” XXII. im Armutsitreit die Gelegenbeit nicht entgeben lafjen, die
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Streitfrage geaen Papit und Papfttum ausjuipielen, allen voran Ocdham, der
beide Pipjte, Johanned und Benedilt, aid Hiretifer beeidinete und ihre Abjepung
verlangte. Gerade in Odjam fieht mon ja vielfad) gebanflidhe BVerwandtidait
mit Qutber, und jo jdhreibt ber BVerfafjer im BVorwort: ,J. Haller (Papjitum
und Rirdjenpolitit I [1903] 96) bemertt, man Idnne wohl fagen, daf bie
Bewegung be8 grofen Nbfalls im 16. Jahrhundert ju einem guten Teile Jo-
Banned XXII. gegolten habe. Man braud)t nur die Sdrift ,An ben Arijtlichen
Adel* eingujehen, wm eine Beftitigung diefed Urteils ju finben. Wieberum
vertritt aud) die Oppofition gegen die Visio-Lehre ded Papited Gedanfen, die nad)
jmei Jahrhunderten von einem Rimpfer, der freilid) auf einem anbdern und
fejteren Grunde ftand, Praftvoll wieber aufgenommen werdben. Damit gewinnt
die vorliegende Schrift ein NAnzedht, fich ald eine Gabe jum 400jdbrigen Geburtsd=
tage ber Reformation ju begeichnen.”

Die Nrbeitdmweife bed Berfafjers middyte idh an einem Veijpiele, dad in exfier
Qinie ben Dominifaner Thomas Walleid betrifft, barlegen. THomad war in
einer Predigt fiir die Anfiht eingetreten, nad) weldyer die Anjdhauung Gotted
nidt big jum Jiingften Tage veridhoben wird. Wenige Tage nad) der Prebigt
wurbe er bon der Jnquifition verbafter. Gleid) hieR 8, der Grund Jierfilv fei
¢ben, weil Thomas fidh gegen die Anfidht bed Papited audgejprodhen habe. So
aud) der BVerfafjer. ,Da Thomas Gefangenfehung nur wenige Tage nady feiner
Previgt erfolgte, ift ¢8 unmdglih 3u glauben, bap nidt der wiriliche Grund
bafite feine Polemit gegen die Sonderlehre Johanned’ gewefen fein jollte” (. 28).
Da8 ftreitet freilich der Papft dem Kdnige Poilipp gegeniiber, der filv Thomoas
eintrat, wiederholt ab; Thomas Habe fih burd) anbere Huperungen in feiner
Predigt der DHiivefie verdachtig gemadht. Und tatfdchlich ift in den Progepalien
gegen Thomas von diefer Unflage feine Rede, und ebenfowenig ift dad der Fall
in einer vom Papjt einberuferen Theologenverjammiung, in der neben anbderem
Srrtiimer be8 Thomas jur Beurteilung vorgelegt wurben. Soldye Griinde abes
gelten fiir den BVerfaffer nicht. ,Den Mdud) aber unter Angabe bed wabren
®rundes feftfeen au laffen, wire Hddhft unflug gewejen. Damit wire jdhon
¢ine erfte Gntjdheidung gefdllt gewefen, wikrend ber Papit dod jehr wobl wufte,
baf die Meinungen der Rardindle und Magijter iiber bie Streitjrage auseinanber=
gingen.”  uf den Umijtand, den der Papit dem Rdnig gegeniiber betont, bep
bod) aud) andere in diefem Punfte wie ThHomoas lehrien, bdiefe aber nidyt ver
Baftet feien, gebt der Verfafjer nicht weiter ein. Und wie erflirt fich, daf ThHomad
in Daft behalten wurde aud) nad) der Thronbefteigung Benediftd XII., der dodh
in biefer Frage mit Thomad iibereinjttmmte 2

Durandus batte iiber die Visio-Frage eine Schrift verfaft und fie dem Papite
iiberreidht. Auc) er bertrat bie Anficht, bie felige Anjhauung Gotted werde den
Geredyten gleidh nad) dem Tode juteil. Der Papft gab die Schrift mehreven
Fheologen jur Durdificht. EIf Sige wurben beanjtandet, barunter aber nidt
ber Safy von bem fofortigen Eintritt der Anjchauung Gottes, Der Papit berief
bie vorhin erwibnte Theologenverjammlung, in der adtjehn Sige gur Prifjung
vorgelegt wurben, jene ¢lj ded Durandud fowie fieben anbere, die fidy teilweife mit
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benen bes Thomas Walleis bectten. Selbfverftindlid) enthielt Feiner der Siige
bie Frage nad) bem Beitpunlt, in dem die Visio eintritt. Der Berfaffer aber
fhreidt: ,Uu8 woblerwogener ABficht bietet Tein eingiger prizis die Hauptftreit-
frage: Wann gelangen die abgejdyicdenen Seelen jur Schau Gotte8 ?, und ebenfo
geben ihr aud) bie Vota der Magifter mdglidyjt aus dem Wege (S. 43). ,Aus
twohleriwogener A", dagu verweift der Verfafjer auf S. 23 ., wo er gegeigt
Gatte, €8 fei unmdglidy ju glauben, ber Grund ber Gefangennalhme bed ThHomas
Babe nid)t in feiner Polemit gegen die Sonbderlehre Johannes’ gelegen. €8 liegt
bod) gewif niiber, anjunehmen, Thomas jei nidht qus diefem Grunbde in Haft
genommen, wie aud) die Sdrift bed Durandid nidht wegen diefed Punltes
beanftandet wurbe, und bementipredhend wurde den Theologen audy nicht bieje
Frage vorgelegt, jonbern eben jene, bie beanjtanbet worben waren.

UAm erften und gweiten Tag ber Berhandlung gaben die Theologen ju ben
eingelnen Sdpen ihr Urteil ab; die Mehryahl ber Sige twurde fiie , iveig” erllit,
bei andein gingen bie Anfidjten aueinander. Adht Tage fpiter fand eine britte
©ipung flatt. Den Beridht iiber diefe Sigung Hat der Verfafjer volljtindig
migoerftanden. € jdjreibt: ,Udyt Tage nadh dicfer [Berhandlung] . . . exlldrten
die 13 Magifter . . . ju Protololl, dak fie bejagte Artitel fiiv irrig Bielten und
bof, wer fie bejahe und harinddig fefthalte, ein Reher fei, unbefdhadet ber ers
wibnten Dijtinttionen und Mobdififationen und unter Wieberholung der Bei ber
€rdffaung bder Beratung abgegebenen Protestatio. Nur der Defan von Sincoln,
Untonius Bec, wiinfiht beaiiglid) aller Siige nody weitere Erwigungen, der Gy
bijdjof von Rouen wenigftens beim 17., Bernardug Oliverit beim 5., 6. und 17.,
wiibrend er gum 7. feine ibereinftimmung mit dem Grybijhof erilirte. Der
12. Artilel, iiber ben nidhyt einmal ein Votum per maiora juftande gefommen
war, — bap bie Beiligen Seelen nidht jeht, fondern erft am Geridytstage die
gloria corporis 3u befien wiinjdhen —, wird fHillfhweigend mit ju den irrigen
geredyret. Wenn alle Magifter fid) jest damit einverftanden erfliren, wird 1oohl
ingwilden ein erfolgreidier Drud auf die Widerftrebenden -audgeiibt worden fein”
(S, 47 1). Dic ,weiteren Erwdgungen”, die einige Theologen nody wiinfdten,
werben &. 49 fo erfldrt, al8 ob jene Theologen die Ubflimmung iiber bie be-
treffenden Artilel nod) hinaudgejdhoben wiffen wollten. Jn dem offiziclen Veridst
uun, auf den der BVerfoffer fich ftitt, Geift 8, den Thrologen jei die Frage vot=
gelegt worben utrum, ubi dixerunt in supradictis responsionibus suis certos
articulos erroneos esse, ipsos articulos vel eorum aliquem tenere et as-
serere pertinaciter sit hereticum, aljo: ob da, wo fie in den obengenannten
Antworten [ndmlid) in der erften und jweiten Sigung] gefagt Haden, gewiffe
Actifel feien frvig, 8 Haretijd) fei, jene Urtitel ober einen von ihnen hartnddig
ju balten und ju bebaupten. IMNit andern Worten, bdie Theologen werben ges
fragt nad) bem Sinn, ben dad Urteil erroneum Yat, bas fie fiir gewifie Artifel
gegeben Batten. 1lnd bie Theologen beantworten diefe Frage non discedentes a
suis primis responsionibus mit ja, salvis distinctionibus et modificationibus
supradictis. Aljo die Theologen bleiben vollfommen bei ihrem fritheren Urteil,
etlldven aber, bafp fie bag Usteil ,frrig” fo verftehen, daf 8 Divetijdh) fei, einem



Bejpredungen. 6238

folden alg ,irrig” bejeidneten Saf bartnddig ju Halter und gu behaubten. Rux
die oben erwibhnten wollen besiiglih der von ifnen grnannten Nrtifel nod) weitete
Unterjudungen anfiellen, nimlid) bepiiglich der Frage, ob bad ,irrig” in dem
genannten Sinn ju verflehen fei. BVon etwad anberem ijt in diefer dritten Sigung
fibethaupt nidht die Mebe. Damit ift natiiclid) die weitere Erorterung, bie der
Berfaffer an jetne irrige Aufjofjung antniipfen u jollen glaubte, hinfillig. Wber
man darf fidh dod) wundern, wie in einem fo Lidht verflindlidien Saf ein het-
ariiger Jrrtum unterfaufen fonnte.

Aug diejem Mifoerflandnig erfliet ficd) vielleicyt aud) wie ber BVerfafjer S. 27 j
vom Papfte jdhreiben fonnte: ,Bon dem Gutadjten, dag inywijden vom 6. bis "
7. September die Magifter in ?lnignnn fiber fieben feiner @dge abgegeben Hatten,
Jdhreibt der Papft [gemeint ift der Brief bes Papfted an ben Kdnig bom 18, No-
vember 1333] nidhyt eine Silbe. Nud weldem Grunde, wird fid) und ausd dem
Gutadyten felbjt ergeben,”

Nber gerabe Diefer Brief besieht fidh offenbar auf jened8 Gutadyten, ja audy
auf bie nibere Beftimmung, die dad Urteil ,irrig” am 16. September ethalten
fatte. Der Papft jdhreibt, Thomad fei von ben Jnquifitoren verbaftet nidjt
wegen feiner ebre diber bie Visio, ,sed quia in eodem sermone plura predi-
care presumpserat, que per plures magistros in theologia sunt iudicata
sic erronea, quod ea pertinaciter asserens hereticus est censendus®,
d. B. berjdiedenesd in feiner Rede hitten mebhrere Wagifter fiir fo irrig gehalten,
baB einer, ber bad Bartnddig bebaupte, al3 Hivetiter anjufehen ift. Freilid), “dex
Berfafjer gibt dasd jo wieder: ,TRaddem er [oer Papit] den Grund der Sefangen=
jepung ftereotyd wicberholt hat, bemerft er weiter, daff ThHomad wegen farts
nidigen Fefthaltens an jeinen Jratiimern ald Keper angufehen fei” (S. 26).

MWo liegt der Grumd file eine folhe ungenaue Wiedergabe bded JInbalts
per Quellen? Sollte o8 nidht zu geringe Kenntnis der Spradhe fein? Wan
mbdhte ¢8 faft annchmen. Gin Beifpiel: Thomad Walleid Batte i) mehrfad
fiber farte Vehandlung in der Haft bellagt; der Linig verwendete fid) fiiv ibn;
ber Papit forgte filv Abhilfe und teilte dem RKbnig, 20. Wiiry 1334, mit: Sie
autem detinetur [Zhomag] humaniter, quod firmiter credimus, quod nee
conqueretur nec habebit materiam conquerendi, — ,&r wud fo menjdy=
lidy in Hajt gehalten, dafs wir feft glauben, er wird fidh nidyt beflagen und audy
feinen Grund jur Rlage baben.* Dad gibt ber BVerfaffer wieder: ,ZThomas
werde aber, wie ev feft glaube (1), [das I ift vom Berfafjer] fo menjdlidh) in
$aft gebalten, daf er fidh) weder betlage nod) dagu Urjacdje habe” (&S. 28).

Das Gejagte mdge jur Beleudjtung dev Arbeitsweife des Berfafjers geniigen.
An den bigher ermifnten Stellen bandelt ¢8 fi) um Wiedergabe von Tegten,
ju beren Berjidndnid genauere Fenntnid der eigentlidh philojophijch=iheologijdyen
Ferminologie jener Beit nidyt erforderlich ift. Wenn e8 fid) um jolde Zegte
Hanbelt, ift der BVerfaffer vielleicht nody weniger glildlic). So bemertte id) allein
in der fberjesung ber o widtigen Definition Benedittd XIT. ywei byw. drei Febler.

©o febr ¢8 aljo aud) u begriifen wice, wenn nad) dem Wunjde R. Sees
Bergd aud) nidifatholijhe Forider auf dem Gebicte dev mittelalterlidhen Zheologie
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baufiger und intenfiver arbeifeten, jo febr miifite aber aud) gefordert werden, bap
fie bor allem mit ber Denfs und Spredjweife fener Beit fidy vertraut madjten.
Sonft milfiten bie Ergebniffe ibrer Arbeiten immer recht jweifelhaft bleiben, und
ber Fortjhritt in dber Erfenmtnid jener Beit wilrde eher gehemmt alg gefdrdert.
So ift durd) botliegende Arbeit eine eingehende monographijde Behanblung jener
Grage Teineswegs iiberflilffig geworben. Dod) wire e8 wohl ju empfehlen, jue
nddjit bas Handjdrifilid) nod) vorliegende Material mbglichit bollftdnbig u ber=
i Sffentlidjen, bamit man nid)t gendtigt ift wie bisher, tn widjtigen Punften mit
i Ausyiigen fic) ju Bebelfen. Borldufiy dilrfte iiber die Frage vielleidyt am beften
unterriciten X. 8¢ Badyelet im Dict. de Théol. cath. IT 657—696, eine
- cbeit, bie der BVerfaffer nicht gefannt 3u Haben jdheint.
Heinrid) Sennery S. J.
Stirdengefdidfe.

Maria‘s Heerlijkheid in Nederland. Door J. A, F. Kronen-
burg C. SS. R. VIIL Band. Mit 5 Bildern. 8° (583 S.) Amster-
dam 1914, Bekker. Alle acht Binde des Werkes zusammen 32—,
in Leinwand geb. fi 88.50, in Halbfranzband (zu sieben Binden)

fl 45.— (einzelne Biinde werden nicht abgegeben).

Mit biejem Banbe jdjliet das gropartige Werf ab, dag die Gejdhichte ber
Marienverehrung im Beutigen Kbnigreic) der Nicderlande von deren Anfingen
burd) afle Jabrhunbderte bindurdfiiget (gl in diejer B-itidyrift 72 [1907]
461—463; 77 [1909] 281; 80 [1911] 356; 93 [1917] 207—211). G
umfafgt die Beit vom ausgehenden 17. Jahrhundert bis jur Gegenwart. Kwij-
ning en Opbloei, ,Dinwelfen und Aujbliigen”: Mit diefen Worten Hat der
Berfafjer feldft bie jwei Teile bes Bandes gefennzeichnet. RKalvinijde Staats=
mdnner und janjeniftije Gottedgelehrte ftellen fich, von Jofephinern und Ratio-
nalijten unterjtiigt, der YTatholijhen Marienandadht mehr ober minder feindlid)
entgegen.  Daraud erfolgt bei den RKatholifen felbjt eine mertliche Eridiitterung
ihre3 Bertrauend zu Maria und eine bebauerlidhe Abnahme ifrer QiebeSermeife
gegen die bimmliige Mutter. Do) aud) in den jhlimmiten Tagen nod) ge-
bictet die hehre Rbmigin iiber ein Hiuflein Getreuer; und allmihlidy, bejonberd
bom Beginn bes 19. Jahrhunderts an, twird die Verehrung der DMutter bes
Deren men belebt und mehr und mehr gefrdfrigt, bis fie fich endlich in Gottess
dienft und Unterridt, in gelehrien und volfstiimlidhen Sdriften, im Kunfileben
und Yereindwefen ju Yoher und reider Bliite entfaltet. Wit Haben bei Be-
fprechung bes ficbten Banded ben Fleif und bdie Umfiht geriihmt, womit
P. Reonenburg jeinen Stoff gefammelt und berwertet hot. Die gleidhen Vot
glige fommen aud) bem vorliegenben Bande ju. Bon allgemein tirdjengejdyichts
licher Bebeutung ift hier die Darftellung bed holldndijdhen Janfenigmus. Wir
wifjen nidt, ob jemand berufener war al8 P. Rronenburg, die Schleidmege und
Srrjabrten diefer traurigen Selte vor der Welt blofzulegen.

€3 fei und geftattet, aus bem veidhen Bilbe einige Biige Hervoruheben, bie
aud fiiv Deutfdland in Hohem MaRe lehrreidh find.



