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Daraud erflirt fi) nun dag jdeinbare Abnehmen bder didjten TWolfen und
der mit ihnen bverbunbdenten Bellen MNebelffede, wenn wir und den Galakiijdhen
Gternhaufen allfeitig von dunteln Nebeln cingehiillt, gleidhjam in ein unbegrenjted
Rebelmeer verfentt denfen. Daf wir diefe Nebel gegen den Jquator der Mildh-
fteage bin niht roahrnehmen, fommt nur von ihrer groferen Enifermung Der.
Die Nebeljirafe wird nad) diejer Anjhanung 3u einer Nebelhiille.

Dies ijt der erfte Shluf; nun wagen wir nod) einen weiten. Die wenigen
Yeebeljtreifen innerhald deg Galaftijdhen Sternhaufens, namentlic) aber a3 ginge
Tiche Jehlen dunfler Nebel ringd um didite Sternfaufen legen die Vermutung
nabe, bap bie Sterne fidh aud diefem RNebelftoff gedildet haben. Unfer Galattijder
Sternhaufen bat fich in dem unbegrensten Tebelmeer durd) Knotenbildung eine
$hlung gejdaffen, in ber er wie cingebettet liegt. Die diinnen Tebelftreifen
innerhalb diefer Hohlung find bie 1iberbleibiel deg Vorganges, der vielleidht nod)
nidt abgejchlofjen ift.

Dag Shine de8 Shlufjed liegt nun gevade darin, daf er eine anbdere gamy
unabhingig aufgeftellte Theorie ergingt, die mit den Jamen Sodher und Rufjell
perbunden ijt und allgemeine Annahme gefunben hat. Nad) diejer Theorie ent-
wideln i die Sterne in ber Weife, dap fie ald jogenannte Ricjeniterne ind
Qeben treten, beinahe falt und rbilic) lemchtend, damn burd) ftetige Bujammen-
siehung fih eriirmen, 0i8 fie in boller Qebensiraft in weifem Sid)t erfdjeinen.
Die Sujammengiehung Hilt fletig an, die Warmeerseugung aber bleibt allmibh=
i) Binter der Wirmeausftrahlung juriicf, dber Stern wird falter und Heiner,
er etfdfieint al§ rdtlidjer Swergftern und evveidjt fein fpited lter. Diefe Theorie
bedarf offenbar eined Urfioffes, aus dem fih die Riefenfterne jujammenballen,
und bdiefer Stoff wird cben bon dem dunfeln Nebelmeer geliefert, in bem fidh
der Galattijge Sternhaufen feine Wohnung audgehdhlt hat.

©o liefern unjere Beobadhungen die Grundlage gur Theorie ber Stern=
entwidfung, fie erbalten aber anberfeitd von ifr eine befriedigende Ertldrung.

3. 6. Dagen S. J.

Anthropologie, Ethnologie und rgefdidife in der Sdjule,
Befonders im Weligionsunfervidt.

o3n der Sdule fejten Fup ju fafjen, mup almdblih) and) bdad Biel ber
Bilfertunde werden.” Diefen Sap ftellte Brofefjor Dr. Karl Weule, Direltor
bed Qeipjiger Wolfermufeums, jhon 1912 feinem ,Leitfaden ber Vdlferfunbde”
voran. ,Bolferfunde in der Scule”, jo lautete gleidhjam bdie Lojung aud) der
diesjihrigen 47. Allgemeinen Berjammlung der , Deutjdhen Gefellidhaft fiiv Anthro-
pologie, Ethnologie und Urgejdhidte” in Hilbesheim (3.—6. ugujt 1921), und
ihr TWortfilhrer in bdiefer Frage war fein andever ald Weule, der im Laufe
per Tagung aud) jum BVorfisenden der Gefelljdhaft ermdhlt wurbe. Jhm jhiof
fi in gleihem Ginne al8 Fiiejpreder fiir die Vorgejdidhte ber mirtijde Pri-
Bijtorifer Riefebujd an. Folgende Entidhliefung wurde der BVerjammiung
porgelegt und pon der Mehrheit gutgeheifen:
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,Die 47. Allgemeine BVerjammiung der Deutidhen Gejelljchoit fiic Anthro=
pologie, Gthnologie und Urgejdhichte ftellt Fejt:

Anthropologie, Cihnologie und Urgejdhichte bilden bie Grundlage aller
Qulturwifienjthaften.  Jhre Forjdungdergebnifie find bdie LBorausdfebung il
bic ecmeiterte und vertiefte Grfenninid bed cigenen und fremden Bolidtums,
bie und bigher u unferem Schaben gefehlt hat. Und biefem Gefichtapunit
miifjen dieje Fidher bden Unterridyt in Heimathunde, Geographie, Gejdichte,
Spradie, Religionen bdurdidringen. Dad Biel joll aljo erveicht werden nidyt
durd) bie Ginfithrung nemer Unterridhtdjdcher in die Sculen, fonbern durd)
cine fojtematifihe Ansbilbung ber Sehrer in Anthropologie, Gthnologie und
Urgefdjidhte.  Bu Mittelpuntten diefer Ausbiloung find bie Sehrerbilbungs=
anftalten genommen unbd fonftige Fadjinititute augjubauen. Jn erjter Linie
find an allen Univerfitdten Sehrftiiple filr bie genannten brei Flider ungejiumt
s errichten.

Die Berjammbung bejohliept, jur Durdhfiihrung Ddiefer Qeitfige bet Dber
Regierung der Riinber vorflellig ju werben und mit dper beutjdhen Lehreridhaft
in Berbindung u treten.” ‘

Dem Grundgedanfen bicjes Bejdhufjes fonnen wir nur warm uftimmen.
Gine weitere Berbreitung gefunder Kenutnifie in den brei ureigentlidhen Wifjen-
jthaften vom Menjthen evjdheint wirllich wiinfdenstoert, nidht nur in beredhtigtem
Gigenbelang, aud) nidht allein vom beriihten  Niiglicdhteitstandpuntt unjerer
befjeren Welteinfellung, fonbern vor allem, tweil pier grofe Menjd)heitsjragen
Rlitung und Lojung erwarten. Bumal im Lehrgang Des Gebilbeten jollfe eine
Ginfithrung in jene drei Wiffenjchaften nidht wie bisher vermifit werdben. Jit
dbod) felbft pon dem 28 bdeutichen Univerfititen heute erft an je 6 ju anthro-
pologijhen und urgejdhichtlichen und an 13 ju vd(ferfunblidhen Borlejungen
irgenbeine, meift untergeordmete Gelegenbeit geboten. Hier mufp eine Hebung
und Bermehrung der Lefritiifle, foweit 3 die gegenwiirtig bejchrintten Mittel
mur gulafjen, Durcjous befivwortet werden . Fiir die nicberen und Hoheren
Sdulen mit ihrer ohnehin ibergrofen Stunbengeriplitterung fonmen jene Wijfen=
{dhaften allerbings nidht al8 neue Fader in Betrad)t fommen. Jhre befrudtende
Verwertung inded im heimat= und erdiundlicdhen, gejdhichtlichen und pradlichen
Unterridht twire nuv ein geredhtes Bugeftinbnis an ihre gewonnene Bebeutung.
Die entiprechende Borbiloung der Lehrperfonen ift damit gegebene Forberung.

Diefe unfere allgemeine Juftimmung miiffen wir nun aber an eine eigent=
liy felbftverftandliche Borausjepung tniipfen, ndmlidy die per Gewihr grdft=

. mbglidhen TWahrheitsgehalies jener Wiffenjdaften. Eine jolde Gewdhr
ift mur bei einer fad)lichen, auf objettive Rriterien geftiibten Methode gegeben.
Demgegeniiber madht i) im Herrjchenden Etfhnologicbetried leider immer nod)
piel u fehr die Sudt geltend, nad) jubjeftivem Ermefjen, befonderd nad) vor=
gefafiten evolutioniftijhen Meinungen, Sulturentwidlungsreijen aufjuftellen, die

1 Bgl. ben Aufruf ,An bie beutfchen Univerfititen’ im Korrefpondengblati ber
Deutjden Sefellfd. fiir Anthropologie, Ethnologie u. Urgejd. 50 (1919) 37—42.
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tatjadlich unbewiefen find. Da werdben jur Erfldrung des Urjprungd und Fort-
jrittd nidht nur der fiofflidhen Gebraud)dgegenitinde, twie Waffen und Gerdte,
Rleibung und Wohnung ujw., ondetn aud) der menjd)lichen Ehes und Gefell-
jdaftgs, Wirtfdhafts= und Redtsformen, der Sprade, Kunjt und jelbjt Religion
die vielabgejtuften Eingelerideinungen bei den Vidlfern nidt nod) ihrer ju er-
geiinbenden jeitlidjen Wufeinanderfolge geordmet, jonbern nad) einem fHljdweigend
und unbewiejen borausdgefebten Entvidlung8pringip, bdad jeweild bdag Unvoll=
fommenfte an den Unjang fept. Danad) mufp die WMenjdhheit einfacdh) mit dem
Golithenn und Urkniippel ihren Kulturgang begonnen BHabem, mit BHalblierijdhen
Affelt= oder Stimmungdlauten, mit gejdlechtlicher Willfiiv ober bdod) loderer
Tamilienform, ofne Scdhamgefiihl und Kleibung, mit niedrigen Sauber= und
Hegereivorftellungen und einem traumgeborenen, trughaften Seelenglauben (Animis=
mug). Faft alled wird auf tierijdhe Anfinge juriidgefithrt und der Wienjdh nicht
nur bem Seibe, jombern gdnlid) beweidlod aud) ber Seele nad) aud der Fiers
welt Hergeleitet und diefer wejendgleid) gefeht. Jur Herftellung jener ,Urftufen”
und Entwidlungsreihen mwerden oft genug zujammengehdrige Kulturelemente will-
fiitlid audeinanbergeriffen, bie Eingelglieber obne Ridfidht auf ihre jeifliche
CEinjtufung oud aller Welt ujammengejud)t und von bem einen fo, von bem
anbern anberd aneinanbergeveiht. Kurg, die berfihtigten Haedeljden Stamm-
biaume fanben ifre ebenbiivtigen Genofjen in der Cthnologie, namentlid) ber
populdven, gegen bderenm iveitere ,Popularifierung” ber entjchiedenfte Einjprud
am Plop ijt.

Diefem jubjeftiven Evolutioni&mug fudhte bie niidhterne ethuologifche Wiffen=
fdhaft allmdhlid) eine jadliche ForjdungSiweije entgegenzuitellen, die nach objeltiven
Mertmalen die tatjad)lide Neibenfolge ber Kulturen Fu ermitteln geftaitet,
und das ift vor allem die jogenannte fulturgejdhidtliche ober Rulturfreis-
Methode, wie fie von Rabel und Frobenins vorgebildet, von ber ,Fblner
Ridhtung” (Graebner und Foy) Hevausgearbeitet ift und aufer bdiefer bejonders
vom Berliner Ethnologen Unfermann und der rilhmlid) befannten , Anthropod”=
Sdule (PP. Wilh. Shmidt u. Koppersd S. V. D)) vertreten with?. Wie
ftehen bHier vor einem Hodbebeutjamen Umidwung in der Ethnologie, vor ihrer
Gejundung und Neubildung, bdie fid) natiielid) langjam in Heharthicdher Forjdher-
arbeit audwirfen muf. Die bigherigen Ergebnifje, wenn vieleidt aud) erft
wenig 3ablreid) und im eingelnen nod) nidht nad) allen Seiten getlirt, laffen
bereitd in wefentlidhen Dingen eine gang anbere Sulturentwidlung ficher exfennen,
wonad) 3. B. eine verhdltnidmdpig Hobe religidfe und fittlihe Aujfofjung anf

! Siehe bie grunblegenbe ,Wtethode ber Eifhnologie” von Graebner (1911);
von P. W. Sdhmidbt: Die tulturhiftorijdhe Methobe in der Ethnologie (Anthropos
VI [1911] 1010—1036); Bolfer und Kulturen (3. Band bed Sammelwerfed ,Der
Menjd) aller Beiten” &. 31—130; bei Kriegdbeginn abgebrodhen, bemnddt forts
gefelt bei Habbel, Regensdburg); P. Koppers, Die Unfinge bes menjdlidhen Ge-
meinfdaftalebens (bef. &. 27—54; M.-Glabbad) 1921, Voltsvereinsverlag).



Nmjdau. 157

Grmd de3 Monotheizmusd und der Donogamie an den Anfang 3u jepen ift L
Gerabe auf der Hilbedheimer Anthropologentagung fland auc) die neue Fulturs
gejdidhtliche Methode dev Ethnologie jur Crbrterung, fam aber leider nur in
ber Gegenrede gegen Den Seipgiger Forjdjer Frip Kraufe ecinigermafen jur
Geltung. Sie wird trop aller Schwierigleiten, gerabe iweil fie den dormenvollen
Weg ur Walhrheit bejdreitet, allmdhlid) Fiegreid) durchdringen. Jebenfalls
tonnen wir al8 gefiderte , ForidungBergebnifie” bder Ethnologie nur jolde bee
trachten und juv Weiterverbreitung jumal in der Schule guiheifen, bie vor
biefer gejhidhtlichen TMethode oder ber fachlichen Rrifif die Feuerprobe bejtehen.

Qeider entjprechen die Mujterbeifpicle, die Prof. Wenle in jeiner begeifterten
Empfehlungarede fitr bie ethnologijdhe Durdidringung ded Unterrichted bot, durdjaud
nidyt alle diejer Anforderung. Um 3. B. ju jeigen, wie aud) der Religions-
unterridht ,o8lferfundlich orientiert und belebt” toerden fdume, ftellte er bad
Borgehen feined aus der (profeftantifdhen) Theologie hervorgegangenen Siiilers,
bed Studbientaid Dr. Rubd. Lehmann, jur Nadahmung Hin. Bet Durdnahme
ber alfteftamentlidhen Crydhlung von der ehernen Sdhlange (4 Moj. 21,
6—9) glaubte diefer jenes von Goit angeordnete und ald BVorbild von Chriftus
(306, 8, 14) auf fich besogene Jeichen durc) vdlferfundlidhe Pavallelen von
,Sympathies ober Analogiegauber” erfldren au fonmen! Und damit,
jo Biek e8 nachdructavoll in der feierlichen Erdffnungsfibung vor bem gelabenen
Bijdof von Hildegheim, ,biirfte Yoffentlich wohl endgiiltig die Auffafjung ab=
getan fein, baf man e8 bei ber ehernen Schlange mit einem Wunder 3u tun
habe”. Demgegeniiber fei Bier ebenjo nachdriidlich Fejtgeftellt, baf jeme ,Ct=
flarung” denn dodh ben Rermpuntt gingli verfehlt. LWenn ein Wunder ane
sunehmen ijt, fo begieht 8 fidh) lebiglich auf die beridhtete Tatjache ber Heilung
aller ®ebifjenen, bie bvertrauendboll auf die eherne Schlange Hinblidten. Eine
joldhe allgemeine, sweifels und ausnabhmalofe Heilung it durc) feinerlei ,Ana=
Togiejauber” belegt und 3u erfldren, mag Bei der Wah! jened Jeichend aud)
immerhin die Riidficht auf den naheliegenden menflichen Analogiegedanten der
Heilung von Gleidhem durd) Gleiched mitbeftimmend gewefen fein. Gbenjo unbe=
veditigt ift ¢8, bdie aufgerichtete Stange einem ,Sauberjtab” gleidhuieben,
ja den Stab bes Mofes, mit dem er auf Gottes Geheif dag Rote Meer teilte
und Wajfer aug bem Felfen johlug, ,aud) nur einen Janberftad” u nennen
und bann nod) jolde empirende Deutungen alg ,erfaben iiber bogmatijdhe Auf=
fafjung” 3u beseichnen! Wir miifien Hier Dr. Lehmann ald ,Theologen” wie

! Yuger P. W. SHhmibts anfpredendem, in Eingelfeiten allerdingd anfedi=
barem Wert ,Die Stellung ber Pygmdenvdlfer in ber Entwidlungsgeidhidie bdes
Menjdhen® (1910) fiehe deffen Beitrag in Effer-Wausbadsd ,Religion, Chriften=
tum, Rivde” I fiber ,Die Uroffenbarung als Anfang der Offenbarungen Gotted”
und Bejonbers feine gehaltvolle Hiftorijd=Tritifdhe Studie ,Der Urfprung der Gottess
ibee” (1912). @ine Probe bot Gemmel in biefer Jeitidrift 88 (1915), 522—533.
Ginen guten bexblict gewifhet P. Koppers’ [Hon angefiihrtes billiges Boltavereind-
biidlein, bad weitefte BVerbreitung verdient.
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alg Gthnologen gany entfdjieden ablehmen, troh jeiner warmen Empiehlung
purdy Weule.

Wiv bebauern, aud) biejem tiichtigen Forjder durchaus nidht in allem folgen
ju fonnen, jumal er, obwohl Sdiiler Rapheld, mehr ber evolubioniftijden
Sdule anbingt, wie fein fiberfidhtlicher, reichbebilberter ,Leitfaden ber Viifers
funbe” unbd feine frijdh gejdriebenen ,Ro3mod”=Bindden oft genug verraten.
Stellt er dod) 3. B. gar bdie Meffiaserwartungen der alten Jjraeliten mit ben
wahnwibigen Sdwarmideen von Siougindiamern und Wfrifanegern auf eine
Stufe unb will ,bas Wefen alled religitjen Kultus treffend gefennzeidhnet” fehen
in dem ,Singen, Shrechen ober Pfeifen”, womit ein in finjtern Roum eins
gefperrtes Rind {ih ber dort gefiihlten ,unbeimliden Gewalten” ju erwehren
jude! (eitf. b. Vdlferfundbe 132 186.)

Mit derlei nffafjungen fimen wiv ja dlieplid zu einem ,Religionds
unfercidit, wie ihn moderne Rufer im Streit vieljod) verlangen und zum Feil
jhon diben (vgl. Gemmel in diefer Jeitjdhrift 101, 880f). Wian bedente
bod), dbup man eben mit joldhen Sehren bdenjelben Rabifalismus grofaieht und
fbrdert, ben gerade aud) Weule in Sadfen beflagte. Ung aber fanu ebens
beghalb der von ihm geriihmte ,BVorjprung” bdes fadfijhen Sdulwefend in
Berwendung der BVdlferfunde am allerwenigften fihrend und mapgebend fein.

Der Grundfehler liegt darin, daf man jebe, aud) bdie driftliche Religion
ald8 aug rein menjdlichen Vorftellungen erwadien betradhtet und eine gbitliche
Offenbarung von vornherein ablehnt. Diejer Gebante jdeint aud) in der Ent-
jdlieBung ber Hilbesheimer Unthropologentagung angedeutet, wenn ¢ Heipt:
»Anthropologie, Ethnologie und Urgejdhichte bilben die Grundlage aller Kulturs
wiffenjdaften.” . .. Sie ,miiffen ben Unterridht in Heimatfunde, Geograpbie,
Gejdhichte, Spradie, Neligionen bdurdhbringen”. Qebtered dod) wohl, weil
joldge rein natiiclide Menjhenmeisheit eben bdie ,Grunbdlage’ aud) der drifte
lidhen Jeligion bilden foll! Man lofje 8 fih bodh gefagt fein, Dap Der
driftlidhe Glaube fiiv fid) niemals eine jold)e unbewiejene und unbeweisbare Grund-
lage anerfermen wird. Sie erweift fid) nidt einmal ald geniigend tragiibig
fiir den aud) ethuologijh) begeugten urjpriinglichen reimen Gingottglanben, bder
nebent ber ottedgabe ungetriibter, johlieender BVernunft Hauptjachlich der Ur-
offenbarung uguidyreiben ift. Bon diefer Hohe ift die Menjdeit leider vielfad)
auf manderlet Jrrgingen der Leidenjdaflen abgeglitten — man lefe nadh, wie
St. Paulug im Romerbrief (1, 18—82) mit bdrajtijher Deutlichfeit ben Weg
seichnet — und bdiefe religidfen und fittlidhen Jrrgdnge find all die magiftijden,
animiftijden, dimonijtijhen und polytheiftijden Shiteme, bie man aud) bem Chrijten-
tum 3u Abnen geben mddhte. Den Adel ber Gottedlindjhaft auf ver Stirn, weift
dic dyriftlihe Religion diefen Urfprung weit von fid), demiitig und ftoly jugleid
im Bewnftjein ihrer Griindung auf ,Gottes Kraft und Gotted Weisheit’, So
erfldrt fid) der Stoly ber dyriftlichen Wpologetit (Gemmel in biejer Beite
jcprift 101, 882 {f.) und das Hochilingende, wahre Wort von ,Vergleidhenber
Religiondgejdyichte und unvergleidhlichem Chriftentum” (v. Nojtis=Riened in
diefer Beitjdhrift 94 [1918] 845—358).
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©plange baxum bdie Herrjdhende Gthnologie fid) nidht entjdlogen famm, mit
fiberfegener Miene auf bad Chriftentum ald eine all ben anbern Religiondformen
wejentlid) gleiche, nur Hdher entwidelte Wahuvorftellung Herabzufehen, ¢8 im
Grunde negerijhem Fetijchdienft, tibetanijdhem Lamafult ober japanijdem Sdin=
toigmud gleidhuadyten, werden driftlide Kreife niemald die Hand bagu bieten,
ifhren Religiond= und fonftigen Unterridht in joldem Sinme ,vdlferfundlid) oriens
tieren” 3u lajfen! Midht aud Riidjidandigleit oder gar Furd)t vor der Wifjen=
jdhaft, twie man bad Chriffentum jo oft bezidhtigt, fondern in befjer erfennenber
Ablehnung ihred Jrrtumd und Migbraudis. Eine gejunde, jad)lide Ethnologie —
und ein Gleidges gilt von Anthropologie und Urgejdidhte — mwerden wiv fetd
und freudig fBrdern und verbreiten felfen. ©oll barum bder an {id) lobendmwerte
Nufruf der Deutjhen Anthropologentagung auf bdie Unterftiibung driftlider
Rreife rednen fHmmen — und ofune bieje wird er fih nie gany verwirfliden
loflen —, fo mddyten wir jum SHup aud warmem Herzen alle BVertreter der
orei Wifjenjdaften jur Sammlung auf dem Boden ernjter Sadylidfeit einladen,
iiberseugt, baB wir und ba immer mehr finben und verfiehen, einen und be-
freunben mwerben in gleider Liebe u Wijfenjdaft und Wabhrheit.

Muguft Padtberg S. J.

3n einen Gotfesdienff gefort Rein fremdes Jfeuer.

Grieden und Vertviiglichfeit unter den Unhangern veridyiedener Befenntniffe
ift ein zartes Ding. @3 gehort viel Selbjtverfeugnung und ein guted Wiap laver
Begriffe und Grunbdiise doju, wenn man Hier nidht anjiofen und jdhlimme Er=
fahrungen vermeiden will. Neuerbingd find iwiederholt Berjuche uniernommen
toorden, interfonfefionelle Goiteddienfte ju veranflalten und aud) Katholifen jur
Feilnahme und Mifwirfung einjuladen. Dan war bdann erftaunt und verlest,
baf diefe den Einlabungen nidht folgten. Unter jotanen Umitdnden mag e8 an=
gebradyt fein, davauj Hinguweijen, daf man aud) in gut proteftantijder Gejellidaijt
iolde RNeligiondmengerei ablehnt. In ber Leipziger ,Ulgemeinen Evangelijd)-
[utberijdhen Rivdenzeitung” (Nr. 86 vom 9. Sept. 1921) lefen wir:

,Die Evang.-luth. Freifivde’ jhreibt: Jn ber THomastirde zu Beipjig fand
am 15, Juli b. §. ein Gejanggoitesdienit fiatt, _mnI;Igemerft fein bloBed Kivden-
fongert, fonbern ein Gottesbienit, bei bem vom *Paftor ein SHriftabjdnitt verlefen,
ein Gebet gefprodfen und ber Segen evteilt und von ber Gemeinde gemeinjam Dad
Baterunjer gebetet und ein Gefangbudjvers gefungen wurbe. Dabei trug bie
Singetidaft ,Arion‘ Frang Lij3i3 Ave maris stella vor. ... Alfo ein Gebet an
Maria in aller Form, ein Gebet wm geifiliche und leiblidhe Saben! ... Warum
gibt man einem Rirdenfongert den Unftrich eined Gottesbienfled? Uud) anbere
Haben an ber Anfffihrung AnftoR genommen. Den mufilalijden Geidmad in allen
€hren, aber in einen Gotiezbienit gehdrt fein frembes Teuer.”

Lreificdje” und |, Rivdengeitung”, 3wei gewidtige proteftantijdhe Stimmen,
find aljo vdllig mit unferer in biejer Jeitjdhrift (95 [1918] 66; 98 [1920]
387 ff.) ausgejprochenert Ablehnung interfonfeffioneller Religiongmengerei durd) ge=



