Die Lofung des Homerproblems.

@ie Alten dachten fidy die Mufe, die Gbttin der Didytkunft, ewig jung;
denn wabre Meifteriverfe der Didytung vergeben nidyt, fie behaupten
durdy allen Wedhfel der Beiten und Nieinungen fiegreid) ihren Rang. Das auf-
falligfte Beifpiel dafiir ftellf mobl Homer mit feinen unfterblidyen Sddpfungen,
per Slias unbd Odyffee, dar. Ldre ex umzubringen gemwefen, {o hitte die hundert-
jbrige pbilologifdye Krifif zumal in Deutfchland es fertig gebradyt. Gie hat
alles getan, um ibm {elbft IFamen und Eriften abzufpredien und an feinen
Didytungen feinen Gtein auf dem andern zu laffen. Aber Homer lebte fort:
{dhon die unabfebbare MNenge der Sdyriften, die fih immer wieder, wie bei
feinem andern Didyter der Wieltliteratur, mit Homer befdydftigten, bemwiefen
sugleidy die Unvermwiiftlidfeit und die Unziehungskraft der ihm innetwohnenden
Geele und Jdee, weldye trof allem die Geifter in ihrem Sauberbann fefthielt.

Heute feiert Homer gleidfam feine Auferftebung in Deut{dhland, und als
Kulfurfaftor von hohem Lert verdient er es, daf aud) die ,Stimmen der Seit”
ben gegenmwdrtigen GStand der Homerifdhen Frage ibren nidhtpbhilologifdyen
Lefern Eurz befdreiben. €s foll gefdyehen im Anfdluf an givei Feuer{deinungen,
die ,Homerifde Poetif” bes Wiirzburger Profefjors Engelbert Drerup
und ,Homer und Babylon® von Dr. Hermann Wicth, Gymnafialprofef-
for in Greiburg; das legtere Werk ift bei Herder, das erfte, bisher von drei
Binden der L und 1L, im Gelbftverlag herausgefommen.

Drerup nennt fein Bud) ein ,Kriegsbudy”. Er nimme den Kampf auf gegen
alle, die feit 2. §. Volf mit ibrer aufldfenden Kritik den Glauben an die Per-
fon Homers oder dod) an die EinbeitlichEeit feiner Gedidhte verwarfen; und
der gelehrte Berfaffer ift zu feiner Aufgabe durdy die Beberrfdyung des riefigen
Gtoffes und den Befig einer fidhern wiffenfdaftlichen Nethode wobl geriiftet.

Sn einer biindigen Entwidlungsge{dyidyte der verfdyiedenen Theorien,
pon Kleinliedern, von einer erweiterfen Ur-Jlias und Ur-Obdpifee, von fompi-
lierfen Kleinepen, von Jnterpolationen und von gedanfenlofer Sufammen-
fiigung toiderfpredhender Quellenausziige durd) einen Flikpoeten, gewdbhre
Drerup zuerft eine Act Heer{dhau iiber feine Gegner. Er madyt darauf auf-
merffam, wie allen fritberen Sorfdhern, {elbft den dlteren Bertrefern der Ein-
heit, zivei Febler gemeinfam waren: einmal der Grundfag, daf eine rein ver-
niinftelnbe Kritif gur ridytigen Wiirdigung des Didyfers ausreidhe, fodann
ein von Herder und den Romantifern berftammender falfder Vegriff von
BVolEsdidtung und ibrer angeblidhen BollEommenbheit. Denn da man bei
der Anivendung diefer Grundfige und Begriffe die Jlias wie die Odyffee von
Wibderfpritcdhen und Mdngeln fiberudiert fand, mufite iiber dem Sudhen nadh
pem IBerf des edyten Urdbidhters zulegt alles, Homer und fein Werk, in die
Briicdye geben.

Sreilich jollte Homer, meint Drerup, durd) diefes Fegfeuer hindurdygeben,
damit fiir die genetifdhe und pipdologifde Ertldtung der Sdywdden und Un-
vollfommenbeiten feiner Sunftart in einer unvoreingenommenen Afthetif der
Blik gefdhdrft werde. Das ift jegt nad) Erfiillung iweier Borbedingungen
erreidyt.
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Bunddit ift durd) das Gtudium des Bolfsgefangs primitiver BS[Eer
feftgeftellt, Daf nidht das gange Vol (Herder), {ondern ftefs nur eingelne aus
der Maffe beraustretende Ginger den Gefang pflegen, daf es Feine ,feften™,
unverdndert fortgepflanzten Lieder gibt (Sachmann), daf mif der Einbeit der
Gage eines Liederfranges Eeineswegs {dyon die Einbeit einer Didytung gegeben
ift, vielmebr jedes organifde €pos Kunftdidtung ift, d. b. eine ein-
beitliche, die ganze Handlung beherrfdyende Jdee zur Borausfegung bat und
ihren Urfprung nur pom bemwufiten Eiinftlerifdien 2Bollen eimer beftimmfen
Didyterindividualitit erhdlt. Die Begriindung diefer Sdge mwiederholt Drerup
in Furzem 2Abrif aus feinem friiberen Budye ,Homer”. Danad) ift Homer
nidgt BVolEsdidyter, fondern Kunftdidhter im pollften NMafe, feine Epen {ind
Kunftdidhtungen, bedingt durdy eine lange vorausgegangene Entwidlung und
den iiberragenden Didytergeift ihres Gchdpfers. Dafiir liefern die Didytungen
felbft, ricdhtig gelefen, die fidherften Beieife.

Bum ridhtigen BVerftdndnis eines didyterifdhen Kunjtwerfs aber ift es not-
wendig, den Didyter aus fid) felber zu verfteben, nady den der Didytung im-
manenfen pfydhologifden Gefegen des Eiinftlerifden Sdaffens
3u beurteilen. Das ift der zeife grundlegende Sag, den erft in neuerer Seit
die allgemeine Kunftwiffen{daft wieder zur Geltung gebradyt hat. Sdyon der
alte Homerkritifer Wriftard) Hatte die Regel grundfdslid aufgeftellt, wenn aud
felber oft dburdy die Tat verlegt: Homer fei zu erfliren aus Homer ("“Ounpov &
‘Ouipov cagnviZev), Dazu reidhen die Regeln einer Eliigelnden Logik nidyf aus.

Diefe zwei Gige: Domer ift Sunftdidter, und nur pfypdologifdes
Nadempfinden ex{dhlieft uns das ridtige Berftdndnis feiner
Didtungen, bilden nun gleidfam die ftrategifden Stiigpuntte, bon Denen aus
Drerup die feindlidhen Gtellungen aufrollf und den fidjern Boden erobert,
um darauf {eine homerifdye Poetit aufzubauen. Jmwar hatfen andere {dhon vor-
geatbeitet; Drerup nennt fle: Drabeim, Belzner, Franz Gtiirmer u. a., befon-
ders feinen Kampfgenoffen Kacl Rothe, der jabrzebntelang feine Kraft fiic die
Einbeit eingefest und fein Lebengwert durdy die beiden fehr empfehlenswerten
Biidyer ,, Ylias als Didytung® und ,,Ddyffee als Didytung™ befdhloffen hat. Dody
bisbher befanden fidy die ,Unitarier™ mebr in der Abmehr. Jndem nun Drerup
sum umfaffenden Angriff iibergeht, fest er fidh) als nddftes iel, dieNlethoden
der Fritifhen Analytifer praffi{d und theoretifd aufibre Ber-
[af{igEeit zu priifen und bis in ihre legten Borausfesungen zu widerlegen.

Die erfte Uuseinanderfegung auf dem Gebief der homerifdhen Spradye
mit ibrem eigentiimlidien Gemifdy beferogener Formen und Bsreter ftellt zu-
nddyft feft, daf die Beantworfung der hier entftehenden tertbritifden Fragen
fiir jede Unterfudyung im Ginne der Entwidlungstheorie von vornberein in
einen fal{hen Kreis{dhluf Hineingezwungen werde. Denn die Entwidlungs-
pbafen von Epos und Gpradye bleiben in Ermanglung duferer Unbalts-
puntfe fowobl in fidy wie in ihren gegenfeitigen Beziehungen unerfafbar. Audy
bei Der Annabhme eines Shlufredabfors ver{dhiedenaltriger und verfdyieden-
fpradyiger Gtiide wird diefe Shyvierigheit lediglid) ver{dhleiert. Die Lbjung
[iege darin, daf mwie ein Afdylus und felbft ein Herodot, fo aud) Homer feine
nur ihm eigene KSunftfprade gebraudyt bat. Die A olismen” in der ,epifden
Gpradye” diefer ionifdhen Dichtungen laffen fidy nidyt durd) Annabme eines
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golifden Ur-Homer ecklirven, deffen Gtiide aus den {pradylidy gefdhichteten Epen
von beute herauszuldfen feien. Denn die Art, wie die ,Aolismen™ neben den
jonifgen Gormen und audy jungen Aolismen fowie felbft gelegentlid) ein-
gefprengten gang beterogenen Wortern feft eingebetfet liegen und fid) durd)
bas Ganzeingleidhem Mifdungsverhdlenis hindurdyziehen, geftattet
eine foldye Ausfdheidung von Sebidhten nicht, Eennzeidynet vielmebr die Spracdye
des einen Didyters der gangen Didtung. Die Jufammenfegung aus verfdyieden-
actigem Gpradhgut bat vielmebr ibre Erfldrung darin, da Homer die iiber-
Fommene altionifde Didferiprade gebraudyte, weldye bor alters dem dolifdhen
Dialeft nodh ndber ftand und daber die fog. ,Aolismen® als Ardyaismen be-
mwabrt hatte, Daf ex aber in diefe Gpradye jiingere ionifdhe Wortformen {otvie
vereingelt jfingere Aolismen und andere fremdarfige Spradyelemente aus feiner
“Beif einmifdyte.

IWie die ,epifche Spradhe” fpiegelt aud) die Lepifde KSultur”, der Untfer-
grund der Didytungen, Siige verfdyiedener Kulfurzeiten und hat dadurd) dem
Anfhavungsrealismus Beranlaffung gegeben, entiveder den Urfprung
der Epen zu body binaufzuriicen oder diefe in zeitlid) aufeinanderfolgende Eul-
turelle Gebichten zu zerlegen, nur desbalb, weil die Befdyreibungen mit den
jerveils befdyriebenen Kulturftufen zeitlidy zufammenfallen miigfen. Alein
diefem in fidy {dhyon willBiiclichen Unferfangen widerftreitet abermals die Ein-
heitlichEeit des homerifden Sulturbildes, deffen Farbenmifdhung
dltere und jiingere Biige, oft unmitfelbar und unzerreifbar, nebeneinander auf-
meift: unabmweislidy bas Werk ein und desfelben individuell {daffenden Did)-
ters, der feils unbewuRt Elemente aus dlterer epifher Uberlieferung, feils
bemwufit ardyaifierend aus der friiheren Heldengeit iibernabm, diefe jedod) mit
Biigen aus der eigenen Umivelt unaufléslidy verband. Eine Beftdtigung diefer
Deufung liefert der merbwiirdige Umftand, dap Metaphern und Gleidniffe,
als Ausdrud der augenbli€lidhen Stimmung und Vorftellung des Didyters,
ftets der eigenen Umivelt enflebnt find,

9lhnlidy verhilt es fidy mit der homerifden Geographieund Topo-
graphie. Gie i@t fidh in fein objeftives Kartenbild einfiigen, das der An-
fhaunngsrealismus den Befdyreibungen unterlegen mbhte, wie 3. B. Dirp-
feld es in feiner Lenfas-Jthata-Hypothefe oder in feiner Troas-Topographie
unter willBiclider Berdnderung abmweidhender Tlberlieferungen verfucht hat.
Homer geftaltet eben mit frei jhaffender Phantafie die geograpbifchen und
topograpbifden Berhiltniffe teileife der Licklidyfeit getreu, teilieife ibr
wibecfpredhend, toie gerade die Fithrung der Handlung es erbeifdyt oder aud
die von ibm beniite Gage es an die Hand gab.

Aus poetifdyen Bediicfniffen und Motivierungen heraus find denn aud) nady
Drerup eingelne Fragen der mythologifden Auslegung fomwie das Problem
der Behandlung der G bttergeftalten zu beantworten. JIndeffen bedarf das
tvenig wiirdige Auftreten der Himmlifden in den ,Bdtterburlesten” gur Redht-
ferfigung des Didyters dody wobl efivas mebr als deffen Abfidyt, den tragifden
Grnft der men{dhlichen Handlung durd) die draftifd)-Eomifdhen Szenen im
Olgmp aufzuléfen. Gie haben getwify diefen Jwed, aber nidyt ihn allein. Ttan
pird Eaum fehlgehen mit der Annabhme, daf durd) diefe grofesten Entladungen
der Gotterleidendhaften im {drillen Gegenfag zur fonftigen Sdyilberung der
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{iber den Menfdhen waltenden Nddte ein innerer 3iiefpalt des Didyters gum
Austrag gelangt. Homer teilt den Gdtterglauben feiner Helden und feines
Bolfes, er ift, ivie Drerup ridtig fagt, Eein ungldubiger GSpotter. Die Gotter
find ibm ie feinen Horern die Hiiter der hoheren fittlichen Weltordnung. Das
bringt dber Didyter oft und ftark zum Ausdrud. Durften dDann aber eben diefe
Gotter felber fittenlos fein? Dof fie es nun dennody warven, mufte dag dem
ethifdy empfindenden Gemiift des idealen Didhyters nidht unendlich uniwiicdig,
flymerzlich, lacherlich ecfcheinen? Und foll nicht der Didyter idealifieren?
dindern Fonnte er die Gdtter nicht, er mufte fie nehmen, wie fie nady dem
allgemeinen Boltsglauben warven. Da gebraudyte er mit genialem Oriff
das IMittel des Gpotfes und Humors, gab die Febler und Lafter der Gotter
burd) die Fomifdye Art der Behandlung dem homerifden Gelddyter™ der Olym-
pier felbft preis. So hat er das Jdeal hodyzubalten gefucht. JTan darf daber
mit Redyt behaupten, die Godtterburlesten dienten nidyt nur zur dfthetijchen,
fonbern aud) gur ethifchen Befreiung und Befriedigung des Didhters mwie feiner
gleidyfiiblenden Hover. Die Szenen baben aus doppeltem Grunde die Be-
deutung einer Katharfis.

Big bierher hat die analytifde Kritif tatfadlid) eine um die anbdere
ihrer Gtellungen verloren. Aber es Eommt Drerup darauf an, fie bis in ibre
legten Borausfesungen zu priifen, ibr audy grundfdglidy und endgiiltig
den Bobden zu enfziehen. Darum gebt er zu der methodologifden Frage iiber,
ob fiir eine richtige Auffaffung und Erklirung Homers die Grundfdge der
rationaliftifdyen Kritif oder die Betradytungsiveife des piydyologifden Jdealis-
mus mafgebend feien. Die zwei duferen Stiigen der Erififd-analptifdyen
Methode fallen fogleicdh. Die eine, ndmlich die angebliche Uberlieferung von
einer peififtratifden ,Redaktion™ bes Homertertes aus erftrenten Liedern
verliert ibren Half, wenn man den Begriff ,, Redaktion™ durd) den einer ,Ne-
zenfion® erfegt, wodurd) man der antifen Trabition ebenfogut geredht wird
und der Weg, um die urfpriinglide Aufzeidhnung der Epen bis auf Homer
felbft suriifzufiibren, gedffnet wird. - Die andere Gfiige, die Verufung auf
Analogien der Weltliteratur, erweift fid) bei genauerem Bufeben als
triigeri{dy, 3. B. beim Bergleid) der gang anders gearfefen Lmftinde des Iibe-
[ungenliedes, das im Unterfdyied zu den homerifdhen Epen an duferen gefdidt-
lidjen Seugniffen gepriift werden Eann. Ja die Herangiehung des finnifden
Epos Kalamwala, von einem Arzte Lénnrof aus BVolfsliedern Lompiliert, be-
weift geradezu die UnmoglicdhBeit, auf blof Eriti{dy-analytifdem Wege die Ent-
ftebung eines organifchen Epos zu erfennen. Denn als fpiter der Berfaffer
die urfpriinglidhen Liederterte verdifentlidte, zeigte es fich augenfdheinlich, daf
diefe Gtiide von Eeiner analytifdhen Kritif aus dem fertigen Gangen bdtten er-
fdloffen werden Ednnen.

Die innere Unbhaltbarkeit der analytifden Methode aber er-
bell¢ daraus, daf fie bon unbemwiefenen Borausfegungen ausgebt,
ftatt aber diefelben als blofe Arbeitshypothefen zu beniien, fie als fefte
Grundlagen befradytet und darauf ihre Sdliiffe aufbaut. Jm beften Falle
ergaben fid) bieraus unfidyere Refultate, twenn, wie off, der eine Kritifer eine
Gtelle uls des Homer uniiicdig verwarf, der andere als edyt homerifd) ver-
teibigte. Die 3wei Hauptvorausfesungen aber find nidf nur unbetwviefen,
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fondern fal{d), ndmlidy die von der 3uldnglidyfeit eines blof [ogifd)
Eliigelnden Becfahrens zur Erkldrung der Didyfungen und das romans-
tifdye Ariom von der BollEommenbheit homerifder Epif als Ur-
poefie. Danad) find Berftife des Didyters gegen die hausbadene Logif un-
bedingt zu verpdnen. LWiderfpriiche Ednnen nidht von Homer felbft ftammen,
fie miiffen alfo die Berderbnis einer fpdteren Ausniigung fidy widerfpredhen-
der Quellen durdy einen gedanfenlofen Flikpoeten fein. Diefe beiden dem
Eritifdh-analptifhen Gyftem zu Grunde liegenden Giige wurden oben eingangs
fdhon als Sretitmer ecfannt. Gomit bridyt das gange Syftem baltlos in fidy
aufammen. IMit Redyt bhat ibm ein neuerer Kritifer ewige usfidytslofigleit
propbegeit, zu einem Fiel zu Fommen. Bon dem innern LWiderfprud) des
Guftems riibrt es her, daf Gelehrte wie der Altmeifter v. Wilamotig, Miilder,
€auer u. a. frof ibrer Anerfennung der Einbeit der Epen und der Didyter-
pecfdnlidyfeit immer wieder der aufbliibenden Tendeny ihrer Niethode zum
Opfer fallen.

Gs bleibf fonady nur eingig der Standpunkt des poetifden Jdealis-
mus iibrig, der den Didyter aus feiner Didytung in feiner Schaffungsiveife zu
erfennen und fo feine Borziige und Sdymwddyen zu begreifen fudyt. Es ift die
Beurteilung nach dec pfodhologifden GefegmiBigteit alles wahrhaft
Eiinftlecifden Sdaffens, in deren Lidt dann ,die UnftimmigEeiten gerade
als Gtimmungsmoment fich inneclid) begriindef erteifen und bemwuRten didy-
tecifhen Abfidhten entfpredhen”. Dies WVerfabren ftiige fich nicht auf eine un-
bewiefene Borausfegung, fondern auf den von {elbft einleuchtenden Sas, dafy
der Didyter ein Redyt hat, aus feinem Werfe beurteilt ju werden, und war
foiveif es Didytung ift, fiic die nad) Goethes Wort andere Gefege als die der
reinen Logif gelten. Dies Verfahren ift wiffen{dyaftlich, darum winkt ihm der
fidere Erfolg.

Die Homererklarung ift alfo durd) Orerup endgiiltig auf feften Boden ge-
ftellt, ihr die richtige Mlethode gefichert und die Babhn zum wabhren Verftind-
nis des Didyters freigelegt: darin befteht Drerups erftes und unbeftreitbar
grofes Verdienft.

Es war dies aber nur der eine Teil der Aufgabe, die er fidh geftellt; Der
anbere {ollte dem pofitiven Aufbau, der eigentliden homerifdhen Poetif
gelten. Die Grundlinien diefer Poetif feien nod) Eurz gezeidhnet. Drerup nennt
fie im erften Band vormweg, denn fie find zumeift das Enbdergebnis der Unter-
fudhungen des gweifen und dritfen Bandes.

Die Pecfonlidheit dDes Didters, fir die es mit Ausnabme Ddes
Namens Feine uverliffige Uberlieferung gibt, wird in ibrem Leben, Denten,
&iihlen, Kbnnen aus der Didtung felbft erfdloffen. Der Mame, ein edy
griedyifcher Perfonenname, ftammt aus einer Seif, aus der iiberhaupt die erften
biftorifdyen Perfonennamen in Griedenland befannt find, er bietet alfo einen
Anhaltspunke, den Didyter dem 8. vordyriftlidyen Jabrhundert, ebeftens
deffen riibzeit zuzumeifen, womit aud) die epifde Spradye und Kultur fomwie
die Leiterentwidlung der epifden Didyfung fibereinftimmen.

Der Erhaltungszuftand der beiden Epen ift aus gufen Griinden
als zufriedenftellend zu befradyten, dant einer, im ganzen genommen, juper-
Liffigen Uberlieferung durdy das Mittel der alerandrinifden Tertfeftiesung,
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weldye [egten Endes auf die FMiederfdhrift durd) Homer hinaufleitet. Diefe
erfte Jiedecf{dyrift gefdhab zum Swed der Detlamation im rhapfodifden Agon.

Die Wiicdigung der Didytungsmerte fieht fidh) por allem veranlaft,
im Gtoff die poetifde Jdee berauszuftellen, die den Didyter bei der Aus-
wabl, Anordnung und Ausfitbrung feiner Erzahlung geleitet und durd) welde
die ausgedehnte Handlung zur Einbeit zufammengefdloffen wird. Jn der
Slias wiblte der Didyter aus der froifden GSage nur einen mwifdenfall des
[egten Kriegsjahres, die Entzmweiung des Adilleus mif Agamemnon und feinen
Born nady Entftehung, Dauer und Ende nebft Wickungen und Folgen zum
®egenftand feiner Erziblung aus. Adyills Sorn ift das Bentralmotiv, das
famtlidhe Leile der Handlung durd) alle Stufen der Entwidlung beftimmt.
Das ift im Grunde allgemein, aud) von den Einbeitsgegnern zugeftanden, in-
fofern fie eine Ur-Jlias herauszufdilen verfudyten, die nur den Born des Udhil-
[eus zum Jnbalt habe. Tatfadlidy ift es jedbod) gerade die Jlias in der vor-
liegenden Form, die dies Bentralmotiv zur vollen Einftlerifden Entfaltung
gebradyt bat. Was immer erzdblt wird, ftebt um grollenden Haupthelden in
unmittelbarer oder mitfelbarer Beziehung. Diefe Beziehungen im grofen wie .
Eleinen nadyzutveifen und zu geigen, wie der Didyter {elbft den innern Sufammen-
bang ftefs vor Augen bat und aud) den Hoérer nidyt vergiff, immer wieder
dacan zu erinnern, das ift Aufgabe des in Ausfidyt geftellten II. Banbdes und
bas ,Fiinfte Budy der Jlias™ tut dar, wie Drerup fie griindlid) zu [fen ver-
fpridit. Daf die DOdyffee gleidfam das griedyifde Hobelied von Gattenfrene
und Heimatliebe dacftellf, mwicd von niemand beftritfen. Lobl aber Fommt
es bier darauf an, ob diefer Gedante tatfddlidy iiber {dmtliden Teilen der
Handlung {hwebt und fie u einer hisheren Einbeif verfniipff. Denn es Ednnte
{dyeinen, als wenn die Ubenteuer der Jrefabrfen mit der Grundidee in febr
[ofem Jufammenbang ftdnden, infofern ndmlid), als fie alle bom Haupthelden,
ver beimivdrts ftrebfe, iiberunden werden muften. Drerup verfdumt nun
nidhf, iiberall die §dden aufzudeden, die von einem Abenfeuer zu andern por-
wdrts und riidwdrts laufen und fo unfereinander vecbinden. IMamentlidy Hebt
er bervor, wie aus dem Unfang der Jrefabrten her die Beleidigung Pofeidons
purd) Odyffeus und des Gottes Jorn und Radye iiber dDas ganze Gedidyt bis
gum Abfchluf der Handlung nadywicken. Es ift aber zu beadyfen, dap diefe
Beleidigung des Neergottes ein Berfdhulden des Haupthelden war, wodurd
er feine Heimbehr aufs duferfte gefdbrdete. Drerup madyt audy auf ein jabre-
[anges ,Berliegen® desfelben bei Kirfe aufmertfam, und bet ndberer Priifung
wird man finden, wie der erfte Teil der Jrrfabrten zugleid Jrrungen des
IMannes waren, der durd) BVergeffen feiner Pflidhten gegen Gattin, Kind und
Bolt bas Redyt auf HeimEehr vermwickte und es in der Unferiwelf wieder holen
muffte, aber aud) {o die ungliidliden Suftinde in der Heimat durd) feine [ange
Abiefenbeit ver{dyuldete und erft nady {diweren Leiden und Kdmpfen wieder
in die Arme feiner freuen Gattin und in den friedliden Befig feiner Herr{daft
gelangte. Durd) GSdyuld und Siihne des Haupthelden ordnet fid) fo alles aus-
nahmslos, aud) die Unterweltfzenen, und fie im hdyften Ginne, Der Grundidee
der Gefamthandlung unfer.

SBugleid) zeigt fidy, wie in der idealen Auffaffung des Didyters das ethifdye
M oment {dyarf bervortritt. Drecup weift ausdriidlidy auf Fdlle der Hybris
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und ihre Gtrafe, wie eben bei Ddpffeus, fo bei Diomedes und Hektor. Jn-
deffen greifen die Gefese der fittlichen Weltordnung auf die Menfdengefdide
nidyt nur in der Odpffee, fondern aud) in der Jlias beftimmend ein. Schuld
und Giithne odber Tugend und Lobn beberrfdhen den Bang der Handlung in
beiden {dyledhthin.

Go ftimme zur duBern Einbeitlicdyfeit in Spradie, Kulturhintergrund und
geographifher Borftellungsiweife die Einbeitlicheit Des Planes mit Eunftooll
entivideltem Sentralmotiv von tief ethifdher Bedeutung.

Bei der Einteilung der Didytungen folgt Drerup nidyt der bisher iiblichen
alerandrinifden Berlegung in je 12 Biidyer, fondern unterfdheidet in der Jlias
18, in der Ddvffee 15 Rbapfodien, welde duferlidy durdy das Seitmaf und
die Berszahl, iiber die man beim chapfodifden Bortrag fiiglicy nicdht Hinaugs-
geben darf, innerlicy aber durdy eine gemwiffe Gefdhloffenbeit der Teilhandlung
bedingt find. Darin muf man ihm recht geben.

Mafgebend fiir die Linienfiihrung der Kompofition ift der ftreng fymme-
trifdhe Aufbau, der bis ing Kleinfte zunddft die Rbapfodien beberrfdbt.
Es ift ber von Drerup uerft ins Licyt geftellte fog. ,,geometrifhe Stil™ der
Gpen. Gritber {hon an einem Durdy{dnitt in der Sehrift ,Das fiinfte Buch
der Slias® nadygemiefen, {oll derfelbe fest im IL und IIL. Band der ,,Home-
rifhen Poetit* an den gangen Didtungen zur Anfdyauung gebradt werden.
Kiir die Odoffee (1L Band) ift die Arbeit bereits von Frang Stiivmer, dod)
nidht ohne Drerups eigenes Jutun, geleiftet.

Borherrfdend ift dreiteilige Gliederung, bald das Hauptftiid in der
IMitte (Rerngefes), bald am SHlug (Dreiftufengefes), bald gwei
Ggzenen mit verbindendem Einfdyub (Szenenfpaltungsgefes). Sur Ab-
wedflung frefen 3weifeilungen dagwifden, die jedod) mit dreiteiligen
Ober- und Unfergliedern fidy mit den Dreiteilungen mwieder ausgleiden
(Pringip des Einftlerifden Gleidgemidts). Diefe GSymmetrie
Fomm¢ mefbar durdy das Bablenverhiltnis der entfpredjenden Verfe zum
arithmeti{dhen Ausdrud.

Beliebt ift die befondere Markierung des Anfangs und Sdyluffes eines
fommetrifhen ®angen, 3 B. durd) einen Vergleid) (Rabmengefe 8).
Bwifdendurd) aber laufen in reidem Wedfel die Figuren der BVer-
fhrdntung, dyinftifder Kreuzung, Parallele, Umbehr, Kontraftierung, Stei-
gerung, fpannender Refardierung, ploglicher Peripetie, lauter Mittel, um die
rubende Starrheit geometrifder Linien in Fluf und Leben zu vermandeln.
Diefe SGymmetrien dringen bis in die Eleinften Teile der Rbapfodien, verbinden
ieder enger zufammengehbrige Gruppen von Rbapfodien und beftimmen
fblieglich mit ibrem harmonifdyen Dreiflang die Hauptteile des Gefamtbaues:
eine einzigarfige, grofactige Ardyitebtonik.

Dazu Fomme nun die pfydologifde Durddringung des Gtoffes
in der Act der Motivierung und €haratterzeidnung, worin befonders
die Sndividualitit des Didyters zu Tage tritt. BVerfolgt man an der Hand des
III. Bandes die Anivendung diefer und nod) anderer Gefege, das Eunftreicdhe
Gefiige und Ebenmaf der Gliederungen, die wedifelvolle und ftets angemeffene
Darftellung, die meifterliche Geftaltung der Szenen und die lebensvolle Aus-
prigung der Perfonen, {o ftaunt man iiber die gewaltige Kraft, die mit fpie-
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lenber Leidytigkeit all Die Kunftmittel handhabt, und wdbrend fie das Hodfte
der Kunft Leiftef, zu bewicfen weiff, daf in dem Kunftwert nidyt die Kunft,
fondern nur das Werk, die Sadye zu ung zu reden fdeint und man beim Lefen
oder Hocen eine felbftgewadhfene IMaturdidytung zu vernehmen glaubt.

Da nun diefelbe Eunftoolle Tednit und bdiefelbe pfydhologifhe Durdy-
dringung des Gtoffes gleichmifig durd) die ganze Jlias und Obdyffee hindurdy-
geben, find fie ein zwingender Beweis nidyt nur fiic die Einbeit der beiden
Didtungen in fih, fondern aud) fiic die Einbheit des BVerfaffers, find
in ibrer unechdrten Kithnbeit und Meifter{dhaft die Offenbarung des gréften
epifdhen Didyters der Welt.

Das Homerproblem in feiner urfpriinglidhen Frageftellung erfdyeint durdy
Drerups Budy im wefentliden geldjt. Das Problem ift aber allmdblidy durd)
eine anbere Srage ertveifert worden, wie ndmlid) Homer in die Jufammen-
binge der Wieltliteratur, nidyt abmwdrts nady ibm, fondern aufwirts vor ihm
einzuordnen fei. Won diefer Geite tritt WWicrth an Homer heran. Ab oriente
lux! ift fein BBablfprud) und der Titel feines Budyes ,Homer und Babylon™
verrdt {dhon, DaR er unter dem Eindrud der neueren Ausgrabungen mit ihren
veichen, fiberrafdyenden Ergebniffen im Orient, jumalin Babylon, fteht. Bebannt-
lich wurben dort in der Bibliothet Sardanapals (668—626 . Ehr.) bedeutende
Brudyftiice einer verhdltnismdfpig hod) entividelten Kunftiibung, fo vor allem
des uralfen, vielgelefenen Gilgamefdepos auf 12 Keil{drifttafeln gefunden,
bas befonders durd) feinen Giindflutberidht beriibme ift. Diefe orientalijche
Literatur mufte um fo ftarker zu einem Bergleidye reizen, als es auf griedyifdhem
Bobden Eein vorhomerifdyes Dentmal gibt, das iiber die epifdhe Fritbhzeit dafelbit
Auffdluf boéte, dagegen im Gilgame{depos Antlinge an Homer fid) vor-
zufinden fchienen. Wicth ift audy nidyt. dDer erfte, dDer eine fefte Briide vom
Gilgamefhepos zu den homerifhen Didytungen zu {dlagen unternabm, aber
niemand hat die Ubhdngigkeitsfrage fo Eiibn und wweit ausgreifend wie er zu
[8en verfudyt.

IBirth befennt fid wefentlidh zur Einbeit von Jlias und Obdyffee und zur
wirkliden Perfdnlichfeit Homers. Aber diefer ,Homer ift Der Reprdfen-
tant des orienfalifden Elements in der epifden Poefie der
Griedyen” (&. 26). In diefer Thefe gipfelt das Bud). IBie der Itame
Kadmog das Ginnbild phonizifden Kultureinfluffes auf Griedenland fei, fo
Homer fiic das Epos, nur daf er nidyt bloRes Symbol, fondern eine hiftorifde
Perfon fel. ,,Das BVerdienft, feine Landsleute, die Eleinafiatifdhen Griedhen,
auf die Borziige der phdnizifden und der babylonifdien Literatur aufmertfam
gemadyt und Deren Lieder und Epen zur Reform des altgriedyifden Epos
berangezogen zu haben, gehdct dem mwicklichen Didyfer Homer. Er gab den
AUnftofy zur Entidlung einer neuen Kunftform, die fid) in der Auswabl ge-
wiffer Gtoffe, eingelner Niotive und in der poetifhen Tedynit an die Erzeug-
niffe der orientalifdyen Heldendidyfung anfdhlof” (S. 186).

~Der Didter von Jlias und Odyffee”, belehrt der BVerfaffer uns iveifer,
wbat die orienfalifden Entlebnungen in ein Gyftem gebradyt, er hat die Grund-
lagen der epifdhen Tedynik ertveitect, er ift der erfte griedhifdhe Kunftdidter,
der Gdydpfer des Bud)-Epos nady affyrifdy-babplonifdem Borbild.
Unfer Homer Eronfe das Werk, das andere in Eingelliedern bereits begonnen
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Batten, er fegte den GSdlufiftein des griedyifdy-orientalifchen Kunftgebdudes
der epifdien Poefie Kleinafiens (S. 205). MNtit den babylonifdyen Borlagen
wurde Homer nady Wicth befannt durdy die Phonizier, denn bel ihm wie bei
Hefiod befdyriinkt iy die BVertrautbheit mit dem femitifdhen Afien auf die
Phnizier (S. 109). Dody Ednnten audy babylonifd-affyrifhe Singer nad)
Sonien gefommen oder Griedhen nady Babylon gereift fein. TNoglicherieife
fei Homer felbft griedhifdh-femitifher IMifcling, dod) wurzle und lebe er als
Griedye in der griedifdyen Welt. Gei dem, wie ibm wolle, ,Jlias und Ddyffee,
wobl audy die Didytungen des epifdhen SpElus find alfo im Grunde griedyifc-
phonizi{d-babylonifde GSdopfungen®.

IBie beweift nun Wirth feine gewagten ufftellungen? Sie find ihm die
Solgerung aus der etymologifchen Ableifung des Mamens Homeros
vom babplonifd-affyrif{den zammeru, aramdifd) zammar, ,Sdnger”,
in Berbindung mit den Ubereinftimmungen, die zwifden babp-
[onifder Sage, Poefie, Mufif ufto. und den homerifden Gedidyten
beftehen. IMit diefen zwei Bemweisgriinden der etymologifchen Iamensgleid)-
Beit und der Parallelen fteht und fallt alfo Wirths Theorie.

INit dem Homernamen befddftigt ficdh Wiceh in einem eigenen Haupt-
ftii. Das bisher efymologifd) nodh nicht ficdher gedeutete Tort Homeros ift
Qehnwort. Es bingt zufammen mit dem babylonifd-affprifhen Berbum
zamaru 1. fingen, 2. Gefang, Lied; Homeros = affyrifd) zammeru , Nufifer”,
dazu gebbre bebrdifd) zimmer ,,mufizieren, fingen, {pielen... biblifdy-aramdifd
zammar ,Zempelfdnger” (&. 22). Homeros ift alfo formell identifdy mit
acaméifd zammar ,Gdnger”. Jm Friibgriedifden wurde das anlautende,
tnende femitifdhe z (= frz. z in zéle, zéro) zu spir. asper abge{dhwddt.... Die
Berdopplung des m in zammar ift gegeniiber affyrifd) zamaru fefunddr. Die
Debnung & gegeniiber babylonifd-affyrifd zammeru ift {pdteren Uefprungs und
fdheint aramdifdye oder phonizifche Bermittlung des Homernamens angudeuten.
Griedyifdy o ift aus bebrdifdh a bervorgegangen, wie audy in andecn Lebn-
wértern. Da alfo ,Homeros® die Entwidlung des Anlauts nady frithgrie-
difdher Weife mitgemadyt bat, {o ift der Mame jedenfalls ein {ebr altes Lebn-
mwott, aber wegen der Dehnung der zweiten Silbe diirfen wir nid)t allzubod
binaufgeben. Unter allen Umftdnden fdllt jedod) die Heritbernahme in die
porhiftorifde Seit, wobl vor das 10. Jahrhunbdert v. Ehr. Audy der griechifche
9fzent (auf der erften Gilbe) fpricht fiir eine dltere Periode der Gpradyent-
widlung im Bergleidy zur Endbetonung des biblifd-aramdifdyen zammar.

Die Sufammenfaffung der verfdhiedenen Angeichen erlaubt den Gdylufs, daf
die Entlehnung des Wortes Homeros nidht fehr lange vor der Heriibernabme
der Sdrift aus dbem Drient erfolgt ift. In fpdterer Beit, aber {hon verbiltnis-
mifig friih, hatte natiiclic) fein Griedhe mebr das Bemwuftfein von ver Grund-
bedeutung des Mamens Homeros als ,Singer®. ... Homeros ift eine Kiinftler-
bezeidhnung, die ftillfdheigend im griechifchen Bolke weiterlebte als Giinger
kot &Eoyiv, und zwar nody zu einer Seit, als die Herfunft des Gdngers be-
reite unbefannt geworden war.

Der Borgang vollzog fich nady Wicth folgendermafen. Sm alten Babylon
beftanden Giingecfchulen. Linfer unmittelbarem obder eber (durdy Phonizier)
mittelbarem babylonifden Einfluf find diefe Sdyulen {don Jabrbunderte vor
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Homer aud) nad) Sonien iiberfragen worden, und zwar mit ihrem INamen
zammeru ,,die Sdnger”. Die Eincidytung dauerte mit dem Iamen forf, diefer
aber eclitf im Laufe der Feit die begeichneten Wandlungen bis zur Form
Homeroi (Ging. Homeros). Solder Sdulen blithten an verfdyiedenen Drten
und fiberdauerten in den Homeriden den Didyter von Ylias und Odyffee. Durd
feine iiberragende Bedeutung mwurde diefer ,der Homeros”, der Ginger kar’
¢goxrv genannt. Die Folge war, daf dies Appellativ den Perfonennamen
bes Dichters (efiva TMelifigenes nady Maak’ Vermutung) in Bergeffenbeit
bradyte und felbft an defjfen Gtelle trat. INun ift die Bedingung ecfitllt, die
einen urfpriinglidhen Gattungsnamen geeignet madht, einen Perfonennamen 3u
vertreten, daf er ndmlidy als fpredhender Mame wie Daidalos, Eumolpos,
Mufaios den GStand des Trdgers bezeidynet.

Wirth mipt feiner Homer-Etymologie, obgleidy er fie felbit nidhyt fiir ganz
ficher bilt, eigentliche Bereisbraft bei. Denn audy der lateinifdye ITame poeta,
gleidy griedifch poietes, mwiirde durd) feine etymologifde Jdentififation an fid)
fdhon Beugnis ablegen fiic die Abhingigkeit der rdmifden Poefie, wenn ung
aud) {onft Eeine Madycidhten und Belege zu Gebofe ftinden; nidht anders der
Homername: et ,fritt uns enfgegen als die Betonung des femitifden Ein-
fluffes auf den dlteften griedifdhen Heldengefang” (S. 25). Wenn LWirth
Drerups Budy nody hatte beniigen Ednnen, wiicrde er diefen ,Betweis®, der {id)
gan auf Legen der Fritifdien Analptifer bemwegt, {dywerlich gebradyt haben.
Die Berufung auf das lateinifhe poeta ift nidht zuldffig. Denn die efymolo-
gifdye Gleichheit diefes LBortes mit dem griedhifchen poietes ift eine unmittelbar
einlendhtende Tatfadhe und man Eann von der wirtlichen Entlehnung desfelben
aus dem Griedifhen einen gewiffen Ghluf auf die literarifdhe Ubhingigteit
Roms von Griedhenland machen. it fo verhilt es fidy mit Homeros und
zammeru (zammar). 1lm den etymologifcdhen Tlbergang von zammeru in Ho-
meros fiberhaupt zu ecmdglichen, mufte {dhon jahrhundertelanger babylonijdher
Einfluf auf Jonien angenommen werden. Die ,,Jdentififation”™ von Homerog
und zammeru fest alfo poraus, was fie beweifen foll: wir fteben vor einem
Zrugfdhluf. Sener jahrhundertelange babplonifhe Einfluf durd) Singer-
fdhulen ift zudem mit nichts beglaubigt. Und felbft die Gleihung Homeros —
zammeru einmal als wirflid) geworden, vorausgefest, wie {oll beim Fort
beftehen der Ginger{dyulen die Bedeutung ,Gdnger™ vergefjen worden fein ?
Bu Homers Seiten mufBte fie dody nod) lebendig fein, fonft hdatte man ihn
nidyt Homeros, d. b. den Gdnger (kar’ oxAv), nennen Eénnen. Lenn nun
Dies, wie foll man es erfldren, daf in Jlias und Dbyffeus nie von Homeroi,
fondern nur von ,2Adden” als Gidngern die Rede ift. 2Aud) verfteht man
nidyt, warum erft bei Homer der babplonifdhe Einflup feine durd){dlagende
Wirfung gebabt baben foll. Und fo liefe fidy nody mebr eintwenden. IMian
mufy den Jamen Homeros vielmebr als edyt griedifden Perfonennamen
gelten Laffen.

Die Beweiglaft muf fomit gang den Parallelen zwifden Gilgamefd-
eposg und den homeri{den Gedidten zufallen. Licth fudt ihr Ge-
widyt zu ftdrfen durd) die Darbiefung von Unalogien. Er behandelt ndamlich
die orientalijhen Einfliiffe auf die ver{dyiedenften Gebiete und Auperungen
ves bellenifdhen Geifteslebens, auf griedyifdy-orientalifhe Perfonififationen
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wie Linos und Kinyras, auf die Spradye in femitifden Lehniwdrtern, auf Reli-
gion und Mythenbildung, auf KLunft und Viiffen{daft (Ajtrologie, Aftrono-
mie, MNtufif), {dlieglidy in Sdyrift und Literatur. IBicth hat mift grofer Be-
lefenbeit alles gefammelf, was feinem Smwede dienlich {chien, Und wenn er
audy gar piele Aufitellungen felbft als unfider bezeidhnen mug, o ift dod) die
Abhiangigteit der griedifchen Kulfur vom DOrient im Grunde durdyaus ein-
gucdumen, mit der einen Befdyrdanfung fedody, die audy Wicth betont, daf die
Griedyen allen fremden Entlebnungen den GStempel des eigenen Geiftes auf-
gedriift und daraus Meues gefdaffen haben.

Drientalifder Cinfluf audy auf die griedifche Literatur ift darum von vorn-
Berein zuzugeben. Der Empfang der Sdyrift allein fpridht dafiic. Allein die
Srage ift, wie weit die literarifdye Cinwirkung {id) erftredt hat und ob Homer
gerade von Babplon und feinem Gilgame{dhepos beeinfluft mworden ift. Die
AUnkldnge und AbhnlidhEeiten, weldye von LWicth vorgefiibrt werden, find 3u
entfernt oder 3u allgemein, als Daf daraus auf die Bebannt{dhaft Homers mit
bem Gilgamefdiepos mit Gidjerheit gefdloffen werden Ednnte. Wenn 3 B.
als eine der auffdlligften (lbereinftimmungen gelten {oll, baf der Didyter der
DObnffee gerade wie der babplonifdhe Epiter in der Einleitung ankiindigt, er
wolle {ingen von dem ,vielgewanderten” Helden, fo gibt das Veiwort ein o
in die Augen fpringendes MlerEmal des einen wie des andern AUbenteurers an,
Daf es fich) von felber dem Didyter aufdrdngte. Jm iibrigen haben die Helden
aufer ihrer Klugheit und ihrem IMut nucr nody gemeinfam, daf fie wieder
beimfommen; ihre Sdyicfale find im gangen wie im eingelnen pdllig verfchieden.
Ieldy gang andere Beziehungen ieift dagegen 3. B. BWirgils Aneis zu den
bomerijdhen Epen auf. Audy die Behandlung der Gotter nad) Nten{denart
braudyte der eine heidnifdhe Didhter nicht vom andern zu lernen; ivie bitfe
Homer fie iiberhaupt wagen Ednnen, wenn fie in Jonien volffremd gemwefen
wdre. Einige fedynifche Mittel allerdings vermwendet fhon der Gilgamefdh-
didyter, fo die typifhen Bablen, die 3 und haufiger die 7, die retardierenden
Ntomente, und ziwar meifteclid), dagegen felten den Kontraft, ferner LWieder-
bolungen volEstiimlicher At und Serdehnungen: aber alles in allem ift er
Lnicht orbildlich fiir Homer, deffen Kunft iiber die primitive Tedynif diefes
Didyters weit hinausge{dhritten ift (Drerup a. a. . G. 369 A. 2). Durd) die
Einbeitlichbeit der Jdee und Handlung, durd) den Bunftooll fommetrifchen Auf-
bau, durd) die Meifterihaft in den Motivierungen und in der Feidynung der
Gharaftere (im Gilgame{depos find es nur allgemeine Typen) und durdy die
darin hervortretende Didyterindividualitdt ragen Jlias und Ddvffee iiber das
babylonifdie Epos himmelhod) empor.

Hat der Griedhe das Gilgamefchepos gefannt, was fa nid fiic v6llig un-
mbglidy gelten Eann, {o bat er hidjtens eingelne Miotive in vdllig freier Weife
oder in unbemuffer Erinnerung perivertet.

An eine Abhdngigkeit Homers vom Gilgamefddidter im Sinne Wirths
Eann alfo im Grnfte nidyt gedadyt werden; der Fame Homers bedeutet Feines-
falls eine wefentlidye Beeinfluffung des griedifhen Epos durd) die babylonifdye
Qiterafur, {omweif wir fie Fennen. Homers Didytungen find das Ergebnis der
ibm vorausliegenden Entwidlung des bodenftandigen griechifdyen Helden-
gefangs und feiner eigenen fiberragenden didyterifchen Begabung.
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Dennod) find Einfliiffe des Dftens auf die Entwidlung der frithgried)ifdhen
GEpik bis auf Homer mit Gewifbeit vorauszufegen. s gibt feinen Grund, die
Poefie von der fonft iiberall feftgeftellten Tatfache orientalifcher Einwickung
eine Ausnabme machen 3u laffen. Stammt ja aud) das griedifhe Alphabet aus
vem Dften. Itur hat Wirth bier iiber das Siel hinausgefdyoffen. Babylon liegt
geitlich wie rdumlidy zu mweit ab. Die Fingerzeige einer Abbhdangigleit bon
port find 3u unbeftimmt, nebelbaft; die Mittelglieder fehlen. Die nddyfte lite-
rarifdhe Beciihrung muf bei dDen pordecaftatifhen Bd[Fern gejudht werden, zu
denen uns {dyon der gemeinfame Eharaber der Sdhrift hiniweift.

Den Phoniziern fallt eine Bermittlercolle fider zu, weiterhin aber Eommen
fie megen fehlender Liferatur wobl nidyt in Befradyt; denn ob die Gagen von
pen Jrrfabrfen des Ddoffeus in phdnizifden Geemannsberiditen eine Grund-
lage baben, ift frog verfudhter Hadytveife nidht zu erfeben.

Dagegen biefef fiir die tedynifde Seife die hebrdifd e Poefie auffallende
AhnlichEeiten. Gefege der Symmetrie, wie fie eben Drerup fiic Jlias und
Obdoffee aufgededt bat, wicken audy in den Pfalmen, im Hobenlied, Budy Job
und den Propheten. Nfaias, ungefdhr Jeitgenoffe Homers, handhabf wie diefer
Das Kerngefes, Dreiftufengefes, Eury eine fo ftreng gegliederte Symmetrie im
Aufbau, daf allein durdy diefe Tedynif, die einbeitlidy aud) die deuferono-
mifdyen Leile feines Budyes beberc{dt, deren Sugebhbrigleit zum Gangen feft-
liegt. IMuc find diefe Erfdheinungen nody nidyt im einzelnen gepriift und gebudt.
Grft wenn das nady Drerups muftergiiltigem Borbild gefchehen, Ednnen BVer-
gleidhe gezogen twerden.

Wabr{deinlidy werden audy die hettitifden JInfdriffen, an deren end-
giiltiger Enfzifferung Profeffor Hrozny in Wien acbeitet, mebr Lidyt iiber die
Sufammenbdnge der afiatifhen und europdifdhen Kultur verbreifen. Hrozny
balt die Heftiter fiir Indogermanen.

Und von den ectragreiden Ausgrabungen der Engldnder im Jahre 1920 zu
MopEend, dem Herrfderfig Agamemnonsg, eriwactet man unfer den hody (bis
2000 p. €br.) binaufreichenden Entdefungen audy neue Erfenntniffe iiber die
fagen- und Eulturgefdyichtlichen Unteclagen der Epen Homers. So haret diefer
Feil der homeri{chen Krage erft der Lofung.

Hiwei madytigen Briikenpfeilern gleid) haret das Epenpaar {dhon 2000 Fabre
am Gfrome auf die Seit, da die Jodye der Briide, die einft von Afien beriiber-
fiibrten, in ibren Gpuren wiedergefunden werden.

Goviel ftebt feft, die Pulturgefdhichtliche Bedeutung Homers wie der bildende
und erzieherifche Wert feiner Didhtungen ift feither unvergleichlich gewadyien
und ftrablt beute in neuem Glange. Heute Ednnen mwir weniger als je unfer
bumaniftifdes Gymnafium mit {einem Homer miffen. Die Lefung und Er-
Eldrung des Didyters wird neues Blut und Leben getwinnen.

Roland Heckencath S. J.



