Oie Belfenntnisfrage in Altpreufien.

@em dufecn Berlauf nad) Fam der Deutfdye Evangelifche Kirdhenbund ! ver-

hiltnismdfig rafd) und glatt zuftande. Um fo grogere Hemmniffe tiixmeen
fich um das andere grofe Werk bes Jabres 1922 auf. Es ift die neue Berfaf-
fung der altpreuBifden Candestirde. Die fibrigen Landeskivchen in
Giid und Iord find faft alle, einige {hon feit Jabren, mit ihren Berfaffungen im
reinen. Die fiihrende Kivdhe der preufifchen Union dagegen ftand im Geptember
des Jabres 1922 nod) fozufagen vor den exften GSdyritten auf diefer Babn. Dieim
Juni 1921 auf Grund einer newen Wahlordnung gewihlte , Berfaffunggebende
Kirdjenverfammiung™ (Generalfynode) von Wltpreufen trat am 24. September
in Betlin gufammen, um von den beiden BVorentwiirfen fiir eine Berfaffung
diefer firdye, weldye der Berliner Oberfirdenrat und der friibere General-
fonodalvorftand in zwei verfdyiedenen Geftalten vorlegten, in erfter Sefung
RKenntnis zu nebhmen. Mad) Eurzger Generaldebatte wihlte man einen Ber-
faffungsausfdyufy von 42 JMitgliedern, der aus den beiden Borlagen fiir die
goeite Lefung einen fertigen Entourf geftalten follte, und nody in derfelben
Wodye (30. September) vertagte fidy die Berfammlung. Sofort begab fidy
ver Ausfdyuf an feine Aufgabe und ftellte im Laufe des Herbftes und Winters
einen foldyen Berfaffungsentwurf von grofem Umfang ber, deffen Drudlegung
und Berdffentlidyung i) aber bis in den Sommer 1922 hingog. Was einftweilen
offiziell befannt wurde, war nur der Tert einer neuen Befenntnisformel,
die im Ausfdyuf mit {dmwader NMebrheit gefiegt batte. Als endlidy der neue
Entourf gedrudt vorlag, fo daf aud) die weitere OffentlichFeit dagu Stellung
nefmen fonnte, fegte die Bollverfammlung der Berfaffunggebenden GSynobde
ibre im porigen Jabr unterbrodiene Tagung wieder fort. Bom 29. Uuguft
bis zum 30. Geptember 1922 wurde in anhaltender Arbeit die ziveite und dritte
Lefung durdyberaten.

Biele der bei bem Unlaf befprodhenen Gtreitfragen beriibren als reine
Jnterna diefer Landeskirdye uns Katholifen Eaum oder gar nidht. Unbdere aber
baben, mweil fie bas Wefen des Ehriftentums befreffen, audy fiir uns und unfer
Berhiltnis su den gefrennten Briidern Unfprud) auf Kenntnis und Beadytung.
Eine folde Srage ift die Betenntnisfrage, welde die Eingangspforte,
die Borhalle, die ,,Prdambel” der neuen Berfaffung darftellt. Die ganze Ge-
{hichte des deut{chen und zumal des preugifden Proteftantismus im legten
Jabrhundert ift im Grunde wenig mebhr als eine Gefdyicdhte des Ringens,
Gtreitens und Kampfens um das evangelifdie Befenntnis®, Seuge deffen
find die ztvei Binde von J. B. Kigling iiber den ,deutfhen Proteftantismus
1817—1917%. ©ie beginnen mit dem grofien Bekenntnisftreit bei Griindung
der Union und enden mit dem Bor{dlag des Generalfuperintendenten
Boellner, der wefentlid) darauf zielte, mit der Befenntnisgemein{dyaft inner-
balb der Kirdye Ernft su maden. Dazwifden faudyt ein Bebenntnisftreit nady
Dem andern auf; bald zankf man fidy um bdie Befenntnis{driften in ihrer
Gefamtheit, bald um diefes oder jenes Befenntnis im bejondern. Heftige

' Bgl. diefe eitfdhrift, Degember 1922, &. 193,
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Sdmpfe urden in Den [egten fiinfzig Jabren namentlid) um das apoftolifde
Glaubensbefenntnis gefiibet. Diefe erreidhten ihren Hobepunkt in den
ecregfen Auseinandecfeungen, die an die Namen Sdyrempf und Harnad
anEniipften. Bei diefem Anlaf wurde die fiefe Kluff, weldhe zwifchen Alt-
und Meuprofeftantismus Elafft, aller IBelt deutlidy offenbar .

Der Gieg blieb damals unentfdyieden. Als beide Leile fidy miide geredet
und gefdyrieben hatten, [ief man es, nidht ulesst dDank dem permittelnden Ein-
geeifen Des Epangelifden Bundes, bei der ftilljdheigenden Anerfennung
beider Ridytungen bemwenden.

Segt, wo es fid) um eine neue Verfaffung fiic die bon der Gtaatsgewalf
unabbdngige Kirdye bandelt, ift diefes Stillfdymweigen und Bertufden nidyt
mebr zu Halten. Gerade der Umftand, daf die Drthodoren bei den Wabhlen
su der ,,Verfaffunggebenden Gynode” einen fo glingenden Sieg errungen
batten, 3wang die Fiibrer, dem beifeln Thema der Befenntnisfrage ndber zu
frefen. Der Oberfirdjenrat allerdings und ebenfo der bon der [egten preuRifden
®enecalfynobde gewdblte Synodalvorftand fradyteten die Klippe nod) bebutfam
su umfchiffen. Sn den beiden Borentwiirfen einer Kicdenverfaffung, tweldpe
fie Der neuen Verfammlung unterbreitefen, hatten fich beide gleicdhlantend auf
Die furzen IWorte vereinigt:

~Oetren Dem Erbe der BVidter fteht die evangelifche Kirdye in Preufen auf dem in der
Heiligen Schrift gegebenen, in Den Befenntniffen der Reformation bezeugten €vangelivn.

Der im Geptember 1921 eingefegte Aus{dyuf der Berfaffunggebenden Ber-
fammlung verarf jedody diefe pielbeutige Formel und bradyte dafiir mit 23
gegen 18 Gtimmen eine entfdyieden altprofeftantifhe oder orthodore Faffung
in Bor{dlag. Sie lautef:

.®@etren bem Erbe der Wiiter, {teht dDie evangelifdye Kirdye der altpreuBifhen Union
auf dem in der Heiligen Sdrift gegebenen Evangelium von Jefus Ehriftus, dem Ge-
freugigten und Auferftandenen, unfrem Heren und Heiland, wie ihn die Befenntniffe
ber Rivche, infonderbeit von den altfirdhlidhen das apoftolifdhe Glaubensbefenntnis,
von den reformatorifhen das augsburgifde Befenntnis, dDer Eleine RKatedjismus Luthers
und der Heidelberger Katechismus bezeugen und befennen. Diefes Evbangelium ift die
unantaftbare Grundlage fiir die Lehre, Arbeit und Gemeinfchaft der Kirche.

faum war diefer reabtiondre Text feit dem Friibjabr 1922 befannt geworden,
ba fegte im gangen profeftantifhen Lager ein beftiger IMeinungsftreit ein:
.Gnbe ber BolEskirche®, . Untergang des Profeftantismus®, . Refatholifierung
des Proteftantismus®, ,Biederaufleben der Kegergericdhte™, fo und dhnlich
[auten die Gdlagworte in zablreichen Eingel{dyriften und Artifeln der [iberalen
und neuproteftantijdhen Bldatter. Was den Anbdngern diefer NRicdhtung an
Gtimmen in der Gynode abgebt, das erfegt die abhl und Riibrigkeit ihrer
Wortfithrer in der proteftantifdyen JIntelligenz und der Preffe. Gemaltigen
Eindrud madite es, daf drei theologifdhe Fabultdten an preuBifdhen Hody-
fdhulen, die pon Berlin, Breslau und Miinfter, in gemeinfamen Gutadyten
fich entfchieden gegen die orthodore Glaubensformel ausfpraden. — Legen
der Bedeutung, die folde Aftenftiife fiir die gange Kirden- und Dogmen-
gefdhichte baben, glauben wic die Einfpriide hier ganz mitteilen zu follen.

1 Gutes NMaterial {iber die Damalige Vefenntnisfrage findet man in der Sdrift: . Drei
offene Bunden am beutigen Proteftantismus”, Verlin 1897, ,,Germania®.
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Die theologifde Fabultdt der Univerfitdt Beclin
bat einftimmig an die BVerfaffunggebende Kirdhenverfammlung folgende Eingabe
geridhtef:

.Die theologifhe Fakultdt der Univerfitdt u Berlin hat mit grofer Beforgnis bon
bem Gtreit itber Die fog. . Praambel’ u der neuen BVerfaffung der Evangelifdyen Kirche
Preufens Kenntnis genommen. ;

IBir erblien in dDiefem Gtreit mit bem gegenfeitigen IMiftrauen unbd den ficdh) Daraus
ergebenden Berdddytigungen der Parteien einen Riikfall auf eine Stufe der Firdhlichen
Entwidlung, von der wir hofften, dap fie iibermunden fei. Die furdjtbare Lage unfres
Bolfes verlangt heute Belebung und Entfaltung aller geiftigen Krdfte, Damit Dem er-
mwedenden und Heiligenden Walten des gbttlidhen Geiftes in unfrem durcy die materia-
lijtifche Aufilirung des legten Nenfdhenalters geiftig, fittlich und religids ftumpf ge-
wordenen Bolfe die Bahn geebnet werde.

Gs gebt Hierbei um eine weltgefdichtliche Aufgabe. Mur wenn der Geift des
Ghriftentums unfer Volf wieder durdhdringt, fann diefes innerlidy gefunden, und nur
wenn Ddie evangelifdhe Ehriftenheit in einbeitlich [ebendiger Kraft um diefes Siel ringt,
wird die evangelifche Kicdhe fich gegeniiber Dem midytig vordringenden Katholizismus
behaupten. Der ungeheure Ernjt diefer Lage verlangt Heute von allen evangelijdyen
Ghriften bingebende IMitarbeit, aber aud) Buviidftelung aller Gonbderintereffen Der
®ruppen. Diejenige Richtung wicd fiegen, die folde frudtbare Arbeit leiftef, und ihr
wird nafurgemdf die geiftige Leitung dber Kicche gufallen.

1T,

IBir erachten es als felbitoerftdndlich, Daf diefe fruchtbare Acbeit nur in dem Glauben
an den [ebendigen Herrn, der der Beift ift (2 Kor. 3, 17), gefcheben Fann. LBir find
nidht minder Davon {iberzeugt, daf ihre Grundlage in der Heiligen Sdhrift und dem
gefchichelich in Den Befenntniffen der Kivche fich entfaltenden geiftlichen Berftindnis
der Dffenbarung gegeben ft.

Dies einfadye Berftdndnis der Sadye ift unfres Eradytens in der auf dem Kirchentag
in Gtutfgart 1921 von dbem gefamsen ebangelifden Deutfhland einmfitig angenommenen
Zormel ((Jtormen des driftlichen Blaubens und Lebens, wie fie in dem in der Heiligen
Gdyrift gegebenen und in den Befenntniffen der Reformation bezeugten Evangelium
enthalten find") am jufreffendften tiedergegeben. Goll eine fo fhiveriviegende An-
gelegenfeit wie die Geltung des Befenntniffes in der Kirche in einem einleifenden Sag
behanbelt werden, fo fann das jadygemdR nur in wenigen Enappen Lorten gefdhehen.
e genaueren Beftimmungen find entieder irrefithrend oder fordern meitere Ergin-
sung. Das ift bei einer Gadye, die nidyt nur mandyerlei wiffenfdaftliche Probleme,
fondern aud) die ifiberfommenen Gegenfige der firdhlichen Parteien in fich fafit, nid
vermunderlid).

S

IBir fonnen nun nidit umbin, unfre {hweren Bedbenfen wider die von dem BVer-
faffungsausidhuf, wenn aud nur mit geringer Majoritit, angenommene Gormel geltend
3u maden.

1. Gdyon die Tatfadhe, daff diefe Formel von verfthiedenen Geiten angefodyten wicd
und nicht einmal die ganze Gruppe, aus der fie herborgegangen, zu befriedigen bermag,
[4ft fie als ungeeignet erfcheinen, an der Gpife eines Dofuments zu ftehen, das dem
einmiitigen Birken der Ehriften unfres Landes als Regel dienen foll.

Die Befdhrdnfung Des Befenntniginhalts auf das Lebrftiid von Chriftus ift zwar
aus Den Gegenfdgen Der legten Sabrzehnte begrelflich, verrdf aber gerade dadurd) in
peinlicher TBeife ibren zeitge{dhichtlich) bedingten Charafter und entfpricht babher nicht
einem Gdyriftitii€, dos eine neue Epodie des Firdlichen Lebens einfiihren foll. Lenn
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fdyon Umfhreibungen des Befenntnisinhalts beliebt werben, Ednnen wiv wicklid) der
Crwidbnung der Dffenbarung, der Giinde, der Gnade, ber Redytfectigung durdy den
Glauben, der Kirdhe und der Gnadenmittel nicht enfraten.

JMidhyt minder notigt die fondecbare Auslefe von Befenntniffen zu den ernfteften
Bedenten.

Das Upoftolifum unterliegt befanntlich bis 3ur Gtunde den abmweidhendften gefhicht-
lichen Auslegungen: der blofe Hinweis darauf, ohne ben Ginn, efwa durd) die Aus-
legung Suthers, Elaczuftellen, ift in popultrer Rede gewif ftatthaft, nimmt fich aber
sum mindeften {onderbar aus in einer monumentalen Urfunde.

Gobann ift es nicht u derftehen, mweshalb, wenn die Auguftana ecwdhnt wicd, von
Luthers Gchymalfaldifdhen Artifeln gefhmiegen mwird, ober warum der Grofe Katedhis-
mus neben dem Kleinen feblt.

Jticht minder befrembdet die Jebeneinanderftellung des Lutherfdhen und des Heidel-
berger Rafedhismus in einer Urfunbde, die fic) die Aufgabe jtellf, auf Grund eines ein-
beitlidhen Glaubens die Grundlinien einer einfeitlichen Kivchenverfafjung feftzuftellen.

IV,

[Die €ingabe warnt fodann aud) bor Annabhme der andern vorgefdhlagenen Formeln,
die alle ihren Urfprung in beftimmten Gruppen haben und fdhon dadurd) eine funlidhit
einbeitliche Annabhme ficher ausichliefen, und ridhtet zum Sdhluf an die Kivdhenverfamms-
lung bdie Bitte und den Rat, die von dem Generaljpnodal-BVorjtand und dem Ober-
Eicchenraf porgelegte und in Gtuttgart einmiitig gebilligte Formel angunehmen.]

»©ie bringt alles, mas an diefer Gtelle zu fagen ift, einmandfrei zum Ausdrud, und
fie allein paft in ibrer prignanten Kiicze. Falls fie IMifdeutungen unferliegen Ednnte,
fo wird das gleidhe von jedem deracrtigen Gange gelten, der ein an mannigfadyen Pro-
blemen reidies ®edantengefiige in einen Gag zufammenfafien muf. Jedenfalls gilt es
in mindeftens dem gleidyen Mafe von der in Dem usjduf angenommenen Formel.

IBir haben uns zu diefer ernften Stunde der Gefdhichte unfrer Kirche fiir verpflidtet
gebalten wie als Glieder unfrer evangelijhen Kirde, fo aud) als Wertreter der theo-
logijchen TBiffenichaft und nicdht zulegt als Lehrer unfrer afademifdien Jugend.*

Die theologifhe Safulfdt der Univerfitdt Berlin

Berlin, den 15. NMai 1922.

D.Graf 0. Baudiffin. D. Deigmann. D. Brofmann. D.o. Harnad. D. Holl

D. Kaftan. D. Mahling. D. Ridfer. D. Seeberg. D. Gellin. D. Titius.

(»Der Reichsbote* Itr. 235 vom 21. Mai 1922.)

Tlber Den Befdhluf der Breslauer und IMiiinfterer Fabultdt berichtet
diefelbe Quelle:

Die epangelifde theologifde Fabultdt der Univerfitdt Breslau
erfldrt in einer foeben einjtimmig befdhloffenen Kundgebung an die BVerfoffunggebende
Kicvdhenverfommlung, ,,0af fie die in Der Eiirzlich verdffentlichten Eingabe der Berliner
theologifdhen Fabultdf eingehend entwidelten Bedenken gegen die Befenntnisformu-
lierung nady ven Ausfdupbejdhlitfjfen in der Einleitung der Berfaffungsvorlage teilt.
Gie ridhtet, im Jntereffe der TWabrung des evangelifhen Glaubensgedanfens und des
reformatorifdhen RKirchenbegriffs mwie der Gidherung der Einbeit unfrer Landeskivdye
und ibrer frudytbaven WickfamEeit im WolEsleben, an die Kirdjenverfammliung die
oringenbe Bitte, diefer im Ausihup mit geringer IMlehrheit bejd)loffenen Fafjung ibre
Buftimmung zu berjagen®. (»Der Reidysbote® Ttr. 315 vom 21. Juli 1922.)

Die epangelifdie theologifdhe Fafultdt in MNMiinfjter
verdffentlicht folgende Entfchliefung: ,Die evangelifche theologifche Fakultdt der Lini-

verfitdt Miinfter bittet die Verfafjunggebende Kirdhenverfammlung, fiic ben Fall, daf
{iber Den IBortlaut der inhaltliden Bezugnahme auf das Befenntnis am Eingang der
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Berfaffung (Die fog. Praambel) Feine Einigung 3u erreicdhen ift, von foldyer inhaltlichen
Bezugnahme iiberhaupt abzufehen. An dem bisherigen Befenntnisftand mwiicde dadurd)
zugeftandenermafen nidyts gedndert. Dagegen [heinf uns eine M ajorifierung in GSachen
des Befenntniffes, pon welder Geite fie aud) ausgehe — ganz abgefeben von Den
Eirchencedytlichen Bedenfen — im LWiderfpruch zu fteben mit dem Lefen des Evan-
geliums. (»Der Reidhsbote* Itr. 379 vom 28, Auguft 1922.)

Diefe Kundgebungen fielen um fo {dywerer in die Wagfdyale, da ein bom
preuifden Evangelifden Obertirdyentat zugleid) mit dem Entivurf der neuen
Ricdenverfaffung im Suni 1922 bherausgegebenes Gutadyten ausfithelicy und
entfdyieden gegen die orthodore Formel in die Schranken tritt. Mian fab
dacum den Aus{praden und der Abftimmung iiber die vorgefdlagene Formel
und die dazu eingebradhfen Anderungsantrdge mit grofter Spannung entgegen.
Die Berhandlungen dariiber fanden in den erften Tagen des September ftatt,
und am 5. September erfolgte die AUbftimmung der weiten Lefung.

Buerft fam ein erfrem orthodorer Antrag des Paftors Quiftorp an die
Reibe, Der aber faum ernft genommen und ohne mweiteres vertworfen wurde.
Dann ftimmte man ab {iber den Bor{dlag einer bedeutenderen Gruppe, der
dabin ging, die oben {dhon verzeichnete Eurze Fafjung des Oberticdenrats und
Gynobdalvorftands (oben &. 281) wiederherzuftellen. Er wurde mit 134 IMein
gegen 71 Ja und 1 Enthalfung abgelehnt.

Dann folgte die Stimmabgabe fiber einen vermittelnden Anfrag Berg, der
die entfdyeidenden Borfe fo dndern wollte: ,,BGefreu dem Erbe der Bdter ftebt
fie (bie Kirdye) auf dem in der Heiligen Sdyrift gegebenen, in den altbivchlidhen
und reformatorifdyen Befenntniffen begeugten Eoangelium von Jefus Ehriftus,
Dem Gobn des [ebendigen Gottes, dem Gefreuzigten und Auferftandenen, dem
Heren der Kirdye.”

Der Unferfdyied lag alfo darin, daf iiberhaupt feine einzelnen Bekenntniffe
nambaft gemadyf wucden. Unmitfelbar por der Abftimmung nimme der be-
ciibmte Redytslehrer an der Becliner Univerfitdt D. Dr. Kahl namens der
Evangelifden volfsticdliden Bereinigung zu einer Eurzen Erflirung das
Woct: Obwobhl feine Frakbtion feftftellen miiffe, daf wefentlidhe Gtiide der
epangelifdhen Berkiindigung hier nidht zum usdrud Eommen, ftimme fie dem
religidfen Snbalt des Anfrags einmiitig zu. Uber in der Ermwdgung, daf fede
Sormulierung, die iiber das ,in Den Befenntniffen begeugte Evangelium®
binausgebt, lehrgefeglidy fei, und daf der Beridyterftatter des Aus{dyuffes und
andere Redner diefe [ehrgefegliche Auffaffung in greifbare Mabe geciidt hatten,
miiffe fie dem Antrag pon Berg ihre Juftimmung verfagen. Hierauf
witd Der Anfrag Berg mit grofer Mehrheit abgelehnt: 146 Nein, 58 Ja,
2 Enthalfungen.

Un vierter Gtelle, als die Erwartung aufs hodyfte geftiegen war, fam man
zut Abftimmung iiber die Prdambel des Verfaffungsausfduifes (oben &.281).
Audy fie wurde mit 126 Mein gegen 78 Ja und 2 Enthaltngen abgelehnt
(., Reidhsbote” Itr. 395).

©po ftand die Gynode nady der zweiten Lefung vor Tabula rasa mif ihrem
Befenntnis. Die Ultproteftanten hatten den Bogen iibecfpannt, und als fie
faft flebentlidy um ein Kompromif baten, war es zu fpdt. INit allzu ftarfen
Worten hatten die Fiibrer {idy den .einfdltigen Laien® gegeniiber auf eine
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Alesodernidhts-Gtrategie feftgelegt. Gie batten fid)y verpflidhfet, fiir eine
Betenntnisformel zu forgen, die rechtgldubig und ungweideutig fei, {o daf fie
allen Auslegungstiinften einen Riegel porfchiebe. WUngefidhts aber des neu-
erivachten JTutes der neuprofeftantifdhen Linfen, die fofort ihren Vorteil
ecfannte, {owie der ent{dyiedenen Abfage der IMittelparfei unfer Kahls BVor-
tritt und angefidyts eines mwiderftrebenden Brudyteils im eigenen Lager, wo
mandye durd) die nicht {ebr gefdidte Fiibrung verdrgert {dienen, hitte jedes
fompromif in diefer Berfammlung eine offene Miederlage fiic dieum Soellner
und Philipps bedeutef.

2Bie entichieden der weftfdlifche Generalfuperinfendent oellner fid) {dhon
im Jabre 1916, als das landesbherclidhe Kirchenregiment nod) unerfdhiittert
3u fteben {dyien, gegen die Fortdauer des fegigen widerfprudsoollen Suftands
im altpreufifdhyen Bekenntniswefen ausgefprodhen hat, ift in einem friiberen
Arctitel diefer Beitfehrift (100 [1921] 427 ff.) dargelegt worden. Ieuerdings
erflirt derfelbe Generalfuperintendent Soellner:

~Sieber als eine Gtellung zum Befenntnis, die in IWicklichEeit Eeine ift, mwdre mic
Oas offene, Elare Bugeftdndnis, daf fiic die Kirdhe als foldhe das Befenntnis der Te-
formation bingefallen fei. Y Eann berj’ic{)ern, Daf Dies heufe nod) mein
Gtandpuntt ijt”

Gr gebt dann auf den Unferfdhied zwifdien Alt- und Meuproteftantismus,
tie Der [eftere befonders audy bei den AMdeutfdhen mif ihrer nurdeut{den
Religion gepflegt wird, efivas ndher ein und {dhlieft:

»IBir miiffen die Hauptfadye erfaffen: es handelt fich bei denen, die uns gegenfiber-
fteben, Darum, eine Hormel der Bezugnabme aufs Bebenntnis zu finden, die fiir beide
oben angegebenen Anfdhauungen annehmbar exfdheint. Lind das ift in der Formel der
urfpriinglihen Borlage [Des Evangelifhen Dberficdhencats und des BVorftands der
Generalfynode] nady dem Mufter von Wiicttemberg ! erreicht. Gerade dDarum ijt
Diefe Formel fiir uns unannehmbar. ... Goviel ift gewif, Der Gegenfag Ift
grofier als der Lebrgegenfag in der NReformationszeit zwifdhen Luther
WiR e Sl P

Unmittelbar por der Abftimmung nady der zweifen Lefung der Praambel
bat Boellner dann in der Berfaffunggebenden Berfammlung nodh einmal eine
[ange, femperamentoolle Rede gleichen Ynbalts an feine Konfynodalen geridytet.

JMidyt weniger ent{dyieden pflegt Paftor Dr. BB. P hilipps zu reden. Als
vie Berfaffunggebende Kirchenverfammlung ihre erfte Tagung im Geptember
1921 gebalten Hatte, {dyrieb er:

~Darum ftand fie [Die Befenntnisfrage] in der erften Tagung mit Redht im Border-
grund der bSffentlichen Erdrerung. Dbhne Bebenntnis feine Kivrdhe. Und ein
Befenntnis muf Elar und eindeutig fein, fonftift es fein Befenntnis, Die
Pofaune muf einen deutlidien Ton geben, fonft Eann fidh niemand zum Gtreife riiften,

!, Die evangelifd-lutherifde Kirdie in Wiictfemberg, gefreu dem Erbe der BViiter, fteht auf
pem in der Heiligen Schrift gegebenen, in den Befenntniffen der Reformation bezeugten Evan-
gelium pon Jefus Ehriftus, unfrem Herrn. Diefes Eoangelium ift fiir die Arbeit und Gemein-
fehaft der Kirdhe unantaftbare Grundlage.” Go lautet die Wiirttemberger , Praambel®. § 22
der wiirttembergifdhen RKirdenverfaffung fagt nodh: ,Das Befenntnis ift nicht Gegenftand der
Befefsgebung” (,,2Alg. Eoang.-Luth. Kirhenztg.” 1920, Itr. 23). Hierbei ift aber zu beadhten,
baf bdie mwiirttembergifdhe Landesticche rein [utbherifdy, die altpreugifhe dagegen
uniect ift. * ,Die Reformation” Nr. 7 vom 23, Juli 1922,
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wie Panlus fagt. Und um Streit und Kampf und Krieg hanbdelt es fichy aud) in Der
Rirdhe. Tur im Kampf mit Welt und Hiolle Fann das Reid) Gottes fid) durdjjegen
auf.Erden.... Der Teufel gibt feine Sadye nie auf. Und diefe Gefabr beftebt
audy heute — jedesmal, wenn darauf hingewiefen wicd, daf die Landestirdje als freie
Bolbsfirdhe auseinanderbreden Ednnte, wenn 3 B. bas Befenntnis zu Dem
Heren der Kivdye, mie etliche meinen und fitcchten, zu Elar und eindeutig auf dem
Grunde der Schrift und der Befenntniffe der Kirdye betont wicd. Bei der neuen BVer-
faffung ift einzig und allein auf Jefus Chriftus Riidficht su nehmen, auf feinen L3illen,
feine ®edanten, feine Abfichten. Das aber muf audy gang ungmweideutig sum Ausdrud
Fommen. Deshalb war es aud) beredhtigt, Dafi es in der erften Plenactagung bon allen
drei Mednern Der vereinigten Nechten ausgefprochen mwurde, daf die einleitende Be-
Fenntnisformel in Den beiden Entwiicfen des Epangelifdhen Dberficdhencats und des
®enerafpnodal-Borftands nidyt geniigt. Das BWort Evangelivm ift nidt
eindeutig. Es wird deshalb notig fein, Elar Herauszuftellen, was fir ein
CGoangelium gemeint jft«!?

Gdyon efivas Eleinlauter und vorfidhtiger {dhrieb er im folgenden Jabre:

«Die IMebrheit der vereinigten Redyten Hat eine Befenntnisformel befdhloffen, gegen
die die [iberale Partei, die Mittelpacrtei und leider audh ein Teil der Redyten Gturm
[aufen. JMan fitcchtet, dafy ein Elares Befenntnis gu Jefus Ehriftus, mie
ibn die Apoftel und Reformatoren bezeugt und befannt Gaben, die BolEskirde
fprengen Fsnnte. Darum {oll leber eine Befenntnisformel gemihlt werden, unter
der fidy alle Ricdhtungen denfen Ednnen, was fie wollen. ... Das ift,
wenn nidht Unglaube, dodh Kleinglaube. ,Das LWort foll’'s fun.' Ach, daff wic mit
Lueher fo fpreden lernten. Dann wiicde aud) unter uns Fein Jmweifel mehr dariiber
auffommen Ednnen, daf der Rirdhe nidhts mebhr nottut als ein méglidyjt Elares
Befenntnis, nidht su Sachen und alleclei Lehren oder Dogmen, fondern zu
ihm, dem Herrn der Kirdhe felbft. Das ift verfudht worden in der Bekenntnisformel.
Wer glaubt, diefe Arbeit beffer [fen zu Ennen, der-verfuche es. Wir werden uns
nidt im Bewufitfein eigener Unfehlbarfeif eigenfinnig auf den
Wortlautfeftlegen und haben es bisher nicht getan. Aber dag Jiel foll uns
niemand verriiden”?

$Hier war {dhon leife angedeutet, daf man zu Kompromifverhandlungen
bereit fei; aber die Betonung des Jieles, das auf ein unbedingt tlares und
eindeutiges Befenntnis ging, mufite die andere Seite abidyreden, jest nod) auf
biefes Glatfeis zu frefen. WWenn audy die verfammelten Kirdjenvdter nod fo
gern einen offenen Miferfolg vermieden Bitten, die Laientelt und aud) die
Mehrzabl der Paftoren bitten an einem derartigen Berfteden{pielen {dyweren
AUnito genommen.

LIBenn bier in der Gynode die Lofung durddringt: ,Stll vom Befenntnis’, dann
wiicden draufen fiir die Rirche die Letterzeichen auf Gturm ftehen.® Diefen Saf eines
Redners aus der ecften Tagung. der Berfafjunggebenden BVerfammlung zitiecte ein Be-
ridht er Leipziger ,Allgemeinen Evangelifd)-luthecifdhen Kivchenzeitung™ und fubr dann
fort: ,Das eine wird jedenfalls ficher fein, Daf es {iber diefen Punkt nod) su lebhaften Aus-
einandecfegungen fommen wird. Bon irem Ergebnis wird es abhiangen, ob die ber Ber-
faffung beigegebene Einleifung eine wirfliche Bedeutung zu beanfprudhen hat vder nidy;
mif andern TWorten, ob die epangelifche Kirdye Preupens ein religitjer 3wedverband
ober eine Kirche merden wird. Jm erjten Falle ift es ficher, daf fie eine ber-
gangserfheinung Darftellen wird; denn daf die evangelifhe Rirche der Bubunft ent-

1 Die Reformation™ e, 10 pom 16, DEtober 1921. 2 @bd. Jtr. 6 vom 14. Juni 1922,
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weber eine Befenntnisfirdhe fein obder daf {fe ver{dmwinben wicd,
ift bas Gemiffefte vom Gerviffen.« !

Nody unmittelbar bor dem Beginn der zweiten entfdheidenden Tagung
{dyrieb Philipps mit refigniertem Befennermut unter dem Luthermotto: ,,Das
Wort muf alles fun®:

- Biellefd)t ift beute aud) mandjer befiimmert, dDaf er in diefer GSadye [Der Kirdhen-
verfommlung] feinen Ausweg fieht. Das fomme daber, daf man um fih {Haut auf
Das Gefriebe Der Welt, DaB man vormwives {dhaut und bange fragt: Was wicd aus
et Bolfstirdye merden? ftatt Daf man aufdcts {haut: Was ift Des Herren
Iille ? und fich weder um BVergangenheit nody um Gegenwart und Jufunft jorgt: Der
Herr wird’s verfehen, wenn wic nur nady feinem Wort 3u fun bereit find.« 2

Jn der Rede aber, die er Unfang September in der BVollfigung hielt, bat
er faft flebentlich um Wermittlung und Ausgleidy. Einige mwefentlide Sige
aus dem [angen Vortrag lauten:

»Eine lebrgefegliche Bindung und BVerpflidtung fiie die Mitglieder unfrer Kirdye,
fomeit fie nicht im Wmte der Kicche find, erftreben wir {iberbaupt nidht. Somweit fie im
AUmte ftehen, ift es efmas anderes; Da werden irgend mwelde Grenzen und Schranken
nofioendigertveife gezogen mwerden miiffen. ... Es murde hier wiederholt unterftrichen,
paf der Berdadyt der lehrgefeslichen Bindung dadurd) um Ausdrud Fomme, daf es
nadhher heift: Diefes Evangelium ift die unantaftbare Grunblage fiic die Lehre, Lin-
anfaftbar — mwas heift das? Das helft fiic uns felbftverftdndlich, es gibt gemijfe
Gtiide der dyriftlicdhen Lebre, die im Sentrum ftehen — dazu redyne idy an erfter Gtelle
die Heilsbedeutung des Todes Chrifti und audy die Auferjtehung Chrifti —, die follen
bon ben Dienern der Kirche nicht angetaftet, nidyt angegriffen und nidyt Eritifiert werden,
am tenigften auf der Kangel; fie {ollen nidht Sffentlidy negiert werden, am mwenigften
bor Der Gemeinde. IMan foll Diefen Dingen pietdtooll, mif Ehrfurdyt gegen-
fiberftefen?® Es ift aber Damit nidyt gefagt, Dafy nun niemand die Kangel betreten ditrfe,
Der — id) fage: nady unfrer Meinung — nody nicht auf dem vollen, Elaren, neuteftament-
lichen biblifchen Boden fteht und fich nod) nidyt alles 3u eigen madjen Eann, was dort ge-
fchrieben fteht. Itein, fo weif gehen wir nidht und i audy nicht. N habe ein volles Wer-
ftdndnis dafiic, Daf wic Raum geben miiffen aud fiic eine innere Entwidlung, fit innere
Crfabrung, fiir innere Grfenntnis. , WWad)fet in der Gnade und Erfenntnis Neju Ehriftil...
AUber menn mwir es zugeftehen, es foll Raum fein fiir eine Entwidlung, dann fage id
Do), gemiffe Borausfegungen miiffen erfiillt werden. 1nd mwenn id) da wieder einmal
cein perfnlicy das ausfpredhen darf; Iad) meinem Empfinden foll niemand eine evan-
gelifche Ranzel befreten, der nidhf zum mindeften feft fteht im Glauben an den leben-
Digen perfonlidyen Goft, mit Dem wir reden, zu dDem wir befen fdnnen. Das Jtr. 1: Der
Deismus, der Pantheismus und natiiclich vor allem der theismus — bdas Eann auf
ber dyriftliden Kangel nidyt geduldet werden. Und id) glaube, aud) ein anderes muf da
fein, fonit ift es nidyt mebr epangelifh: Ein gemwiffes BVerftdndnis fiir das, mwas
wir nennen Redhtfertigung aus dem Glauben an Nefum Chriftum, daff wir reden Ednnen
von der Giinde und daf wir reden Ednnen bon der Gnade. TWo diefe beiden Gtiide

1 Allgem. Goang.-Luth. Kirdjenzeitung” Ir. 43 vom 28, DEt, 1921,

? . Die Reformation” v, 8 vom 13. Auguft 1922, — Jn derfelben Ttummer gibi dann
Paftor Bunke eine lange Katedyefe in 47 Fragen und Antworten, um zu zeigen, daf alle andern
porgefchlagenen Formeln ungeniigend feien, daf man alfo bei der erftgenannten verharren
miiffe, Verbefferungen der & o r m vorbehalten,

& Sn diefem Sinne Eann felbft ein Jathogliubiger wie D, ®. Teaub die Praambel unterfdhreiben;
er [ebnt zmwar bas Apoftolifum cundeg ab, fteht ibm aber dodh mit biftorifcher Pietdt und Ehe-
furdyt gegeniiber. &.,, Allg. Eo.-Luth. Kirdyenztg.“1919, Iir. 14, 294 ; , Chriftl. Telt“ 1919, Itr. 12



288 Die Befenntnisfrage in Altpreufen.

fidh finden, dDa mag einec auf die Rangel gehen, aud) wenn er noch nidyt
alles, wag in der Bibel fteht und die Kivdhe befennt, unterfdhreiben fann.” 1

Benn Dr. Philipps friiher fo folerant gefprodyen bdtte, {o ift nicht einzu-
feben, marum nicht Dr. Rabl, Dr. Everling, der Evangelifde Bund und
ber grofte Teil der Linken ibm um den Hals gefallen wdren. Da er gudem
wiedecholt darauf hinweift, vieles von dem Gefagten (oder vielleicht alles P)
fei nur feine ,per{tnliche Meinung®, fo wicd er es nidht verhindern Ednnen,
baf andere ,per{dnlidh” nod) etivas weitherziger denfen. Auf diefer Srundlage
hitte fidy oielleicht ein Kompromify {dliefen laffen, wenn die Rede friiber
gebalfen worden und wenn die Bieitberzigleit auf der gangen Redyten fo weit
gegangen ivdre.

et Fam es anbders. Hart ftief auf Hart. Entweder gar Eeine Befenntnis-
priambel, ober bredyen, was nidyt biegen mwill!

Die Redyte nabm nodymal ihre ganze Kraft und wankende Einigleit zu-
fammen, und da jegt Eeine RNiicEficht mehr hinderte, madyte fie ecft redyt Gebraud
von ihrer Mberzabl. Ein ganz neues, maffiveres und frugigeres Eingangsportal
wurde an die Gticne des Verfafjungsbaues hingefegt. Am 28. Geptember
wurde mit 114 gegen 93 Gtimmen nadyftehendes Befenntnis angenommen:

»®efreu dem Erbe der Biifer fteht die evangelifhe Lanbdestirde der dlteren Pro-
pingen Preufens auf dem in der Heiligen Sdyrift gegebenen Epangelium von Jefus
Chriftus, Dem Gobhne des lebendigen Gottes, dem fiic uns Gefreugigfen und Auferftan-
denen, Dem Herrn der Kirdye, und erfennt die forfdauernde Gelfung ihrer Bekenntniffe
an: Des Apoftolijdhen und der andern Ulkirchlichen, ferner der Augsburgijdhen Kon-
feffion, der Apologie, der Shmalfaldifchen Artifel und des Kleinen und Grofen Kafe-
dhismus Buthers in den Lutherifdhen Gemeinden, des Heidelberger Kated)ismus in den
reformierfen, foie der fonjtigen Befenntniffe, wo foldye nody in Kraft ftehen. Das in
Diefen BeFenntniffen bezeugte Eoangelium ift dbie unantaftbare Grundlage fiic die Lebre,
Arbeit und Gemeinfdjaft der Kirdhe. — Die Kirdhe fiihrt hinfort die Begeicdhnung:
Epangelifdhe Kirche der Wltpreufifchen Linion.*

Die Ber{ddrfungen gegeniiber der in der jweifen Lefung abgelehnten Prd-
ambel fallen in die Augen. Befonbders ,,die fortdauernde Gelfung” jagte den
Gegnern Gdyreden ein. Bedrobte die frithere Form fie mit Ruten, {o empfanden
fie diefe als Biidhtigung mit Skorpionen. Die alten Bekenntniffe geltende,
rechtlicdh bindende Glaubensgefee! Das ift das ftradfte Gegenteil der
»®leidyberedifigung der Ridhtungen®, die man ldngft ecftritten oder erfeffen
zu baben meintel '

2Bas werden die unferlegenen Parfeien jest anfangen? Lerden fie efiva
dem Borbild ber Bdtfer von 1529 nadjeifern und aus dem ihnen untwohnlid
gemwordenen Baterhaus ausziehen, um eine eigene neuprofeftantifche Kirche zu
griinden? Das wird nidht gefdheben. Einmal haben fie woblbegriindefe Aug-
fiht, bafy der preupifde Sandtag der neuen Verfaffung feine Genehmigung
verfagen wird, Aber aucdy im Falle, daff diefe Verfaffung famt der ftrengen
Priambel geltendes Redyt werden {ollte, wollen fie, wie fie wiederholt erfldrt
baben, rubig abwarten, bis man fie durd) ein regelred)tes Kegergeridht hinaus-
wirft. Die Erfabrungen, die man in Preufen mit dem Falle Jatho, in Wiirt-
temberg mif dem Falle Sdhrempf und jiingft in Bagern mit dem Falle

L Der Reidhsbote” Itr, 407 vom 13, Gept. 1922,
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Leimbad gemady, [aden nidt jur Madyahmung ein. Es bleibt alfo audy in
diefer Borausfesung alles beim alten. [n der Theorie und de iure, d.h. auf
dem Papier, gelten die Befenntniffe, angefangen bom Symbolum Apostolicum
bis sum Heidelberger Katedhismus und der Konkordienformel, ,wo folde nody
in Kraff fteben”. Wber wo fteben fie nod) in Kraft? Jn WicklichEeit
nirgendtvo, Das hat Generalfuperintendent Joellner {don bor Jahren Elar
bemiefen, und der Augen{dein bemweift es alle Tage. Dann aber ift die ,,Evan-
gelifdye Kirdhe der ltpreufifden Union™ in Wicklicdhkeit das, was Soellner
erft aus ihr madyen wollte, ein befenntnislofer Swedverband, eine Rahmen-
Eirche mif gemeinfamer Berfaffung und Bermwalfung, in der fid) einzelne Grup-
pen, Gemein{dyaften, Befenntnisticden und Minoritdten um Swede der Er-
bauung um ibr gefondertes ,Evangelium® zufammen{dliegen. :

Es ift iiberaus begeidhnend, daf wdbhrend der Debatten iiber die BVerfaffung
von orfhodorer Geite immer und immer wieder mit dem GSdylagwort ,das
biblifye Evangelium® gefodhten wurde. Ein anderes als das biblifdhe Evan-
gelium gibf es nidyt, wenn man von den bier nicht in Betradyt Eommenbden
apotryphen Gtiiden der dlteften Rirdhengef{dhicdyte abfieht. Bedenft man aber,
was fid) alles ,,epangeli{h™ nennt, feitdem die Profeftanten angefangen haben,
diefen Ehrennamen fiir fid) u beanfprudyen und die Katholifen davon auszu-
{chlieRen, obiwobl jene ihr Evangelium von der Eatholifden Kivde fibernommen
baben, {o muf man gefteben, daf es vielerlei €vangelien gibt, von denen mandye
nur wenig mebr mit dem edyten biblifhen Evangelium gemein Haben.

Go bat denn die jabrelange Arbeit der Bauleute ein Lerk erridytet, das uns
als das gerade Gegenteil von dem erfdyeint, was man aufbauen wollte. Man

plante und verfprad) eine Rirdjenverfaffung, die dem alternden, vernddyerten
 OGtaatstivdentum neuen Geift und neue Lebenstraft zufithren und den Pro-
teftantismus befdbigen follte, im allgemeinen Wettberverb um den Aufbau des
gecriitfeten Baterlands und im Geiftestampf der Weltan{dyauungen folde
Srdfte wirkfam werden su laffen, wie fie der Sabl feiner Befenner entfpredhen.
Jtun bat man {idh in Berlin begniigt, den alten Bau méglichft unangetaftet zu
Laffen und nur eine neue Faffade oder vielmebr ein neues Portal, die Praambel,
Dapor zu feien, von dem es nody gweifelbaft ift, ob es fidy nicht als Potem-
Einfdhe Brettertvand erweifen wird.

Bliiflidyerweife fomm¢t es bei der WirEjambeit fiir den vaterldndifdhen
Liederaufbau und den Frieden des ftaatlidien und religitfen Lebens weniger
auf den Budyftaben einer Berfaffung als auf die ausfiibrenden Perfdnlidy-
Eeiten an. Darum geben wir die Hoffnung nicht auf, daf gerade die oben
gefdyildecten unfrudytbaren Kampfe zablreiche edel und dyriftlidy denfenbde Pro-
teftanten veranlaffen terden, die auf dbem Boden ihrer Konfeffion hoffnungs-
[ofen Lebritreitigleiten ruben zu laffen, um defto Erdftiger dafiir einzutreten,
Dafy die fittlichen Krdfte bes Evangeliums, Gottesglaube und Gottvertrauen,
Jtadhfolge Chrifti, GSelbftverleugnung, Demut und Gebet bei Hodh und niedrig
mvieder su Ehren Eommen. Das wire ein Jiel, fiir deffen Verwirklidhung Katho-
liten und Proteftanten fid) in edlem Wettftreit meffen Ednnten, obne Daf der
Griede der Befenntniffe im mindeften darunter zu leiden bitte.

Mathias Reichmann S. J.

Stimmen ber Jeit. 104, 4. 19



