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mwiberlegen ift, tofzufdyiveigen. Midgen darum
die gebilbeten Katholifen nidht fdumen, fich
dbamit, fomeif fie es nod) nicht EFennen, befannt
3u madyen und ibren anbersgliubigen Freun-
den bei paffender Gelegenbeit feine Lefung zu
empfeblen.

Itun find allecdings {eit Ab{dhuf des Budes
mwieder einige neue Arbeiten aus gegnerifchem
Sager erfchienen. Sie bewegen {ich aber, jo-
weif unfre Kenntnis veidht, fo gang im Geleife
der alten WVorurteile, daf man eine ausdriid-
liche Widerlegung entbebhren fann. Gollte ein
Ausnabmefall einfreten, fomwdre, um das Werk
moglichft zu [affen, mwie es ift, vielleidht nadh
IMioblers Borgang der Ausweg ,, ITeuer Unfer-
fuchungen” vorzuzichen. Damit find natiiclich
Burze Bufise und genauere Wortgebungen im
einzelnen nicht unvereinbar. Go Ednnte efivn
©. 179 der Hinmweis auf das {og. Defret Jnno-
seny’ X1 mit RilEficht auf Lehmfubl, Proba-
bilismus vindicatus anders gefaft werden, da
fefst nidht mebr ver von Dolinger-Reufh und
mandhen andeen bevorzugte fal{dhe Tert jenes
»Defrets” (es ift in WirklichFeit dDas Protofoll
eines Gefretirs der Kongregation), fondern
nur der amtlich fejtgeftellte e b te Bortlaut
mafgebend ift.

Matthias Reihmann 8. J.

Lifurgiegejchichte.

Sabrbud) fiir Liturgiewiffen{daft.
Sn Werbindung mift Dr. A. Baumftark und
Dr. R. Guardini Herausgegeben von Dr. P.
Dbo Cajel 0.8.B. Grjter Band. 8°
(216 &.) Mtiinfter i. Leftf. 1921, Afden-
vorfifdhe Berlagshandlung.

Das oft angekiindigte und lingft ertwartete

Sabrbudy der Liturgiemiffen{daft ift nunmebr |

erfdiienen. Es gliedert fich in vier Abteilungen.
Sn ber erften 2Abteilung, die liturgiegefdh. Auf-
fage enthilt, handelt Prof. Baumftark iiber das
Communicantes bes Ranons und feine Heiligen-
lifte, P. €afel von der Bebdeufung bes Terminus
Actio in [iturgifher Bermwendung, TP. Daniels
von dem Ginne des Terminus Devotio unter
befonberer Beriidkfidhtigung des Leonianum
und Gregorianum, Prof. Ritder in einem ebenfo
Elaren und durdjfichtigen, mie lebrreidhen und
danfensmwerten Auffa von den mwedifelnden
IMtefgeftngen des oftforifhen Ritus, P. Man-
fer von einem AUmbrofiuszitat in der Dration
einer der AlEuin zugefdhriebenen Votivmeffen.
Jn der gweiten Abteilung fpricht Dr. Guardini
fiber die fpftematifde Liturgiewiffenfdhaft, ibre
Beredhtigung, otwendigkeit, ihren Gegen-
ftand, ibr Biel, ibre Grundfige und ihre Stel-
lung in den theologifdhen Difziplinen formie,
ausgebend von Dom Feftugieres 0. 8. B. ein-
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feitiger, burdyous verfeblter SKritif der fog.
Jgnatianifhen Gebetsieife, {iber das Dbjef-
tive im driftlichen Gebetsleben, P. Michels
fiber die Liturgie im Lidhte der dyriftlichen Ge-
melnfhaftsivee. Die dritte Abteilung enthilt
einige Eiirgere Mifzellen, bon denen P. Giffrins
Auffag ,Bur Gefhidhte des Abvents® die
bemerfensiertefte ift, Die viecte einen reidh-
baltigen Literaturberidht aus bder Beit von
1914 bis 1921. Es find interefjante und twert-
volle, von griindlidher Sadhfenntnis zeugende
Unterfuchungen, mas uns dbas Jabrbud in den
orei erften 2Abteilungen bietef, und nidht minder
3u begriien ift Das mit grofger Gorgfalt und
Mtithe zufammengeftellte Literaturverzeihnis
forobl in fid) mwie mwegen Der orientierenden
Angaben, bon denen die verzeichneten TWerke
begleitet find. Leider geftattet der bejdrdntte
Raum nicht, auf den mannigfaltigen Jnhalt
im eingelnen eingugeben, gumal ich an der Fuf-
note dDes Herausgebers auf Seite 125 nicdhe
obne einige Bemerfungen voritbergehen Fann.

it es gefdhichtlich und fachlich zutreffend,
Daf3 die Liturgie erft ,.feit dem 16. Jabrhundert
der offizielle Kult der Kirche” getworden ift?
Sann man fagen, daf fie Dadurd) zu einer ,, Art
Gtaatsaftion erftarct” {ei, infolge deren fidy
Halle inneclidhe Frommigeit in andere An-
dadytsformen guciidzog”? Datiert die Indipi-
bualifierung der Frommigkeit wicklich erft aus
den Tagen der Renaiffance und Eann man die
Cnewidlung, meldje die Liturgie feit diefer Seit
nabm, als , Berfteinerung der vom fliegenden
£eben verloffenen Liturgie” bezeichnen? Be-
ftebt bie Betdtigung Des myftifhen Lebens
ver Kirche, 0. i. des iibernatiiclichen Gnaden-
[ebens, nur in der Liturgie, oder gibt es audy
nod) andere, nidht minder zu Recht beftehende
und notmwendige Betdtigungsformen jenes Le-
bens ? JNTuf es, fann es Biel {ein, daf die ,,Li-
furgie in der Ubung der FrdmmigEeit fiibrend
wird”, baf ,,Liturgie und privates Gebet immer
mehr unfdyeidbar ineinander fliefen”, das ift
podh wobhl, da die Liturgie ihren Charakter nidht
dndern tann, dap das Privatgebet ganz in die
Liturgie aufgebt, alfo namentlich allen Volfs-
andachten der Boben enfzogen wird 2 Verlangt
etia Die Kirche ein foldes Aufgehen des Pri-
patgebets in die Liturgie, ober billigt fie nidht
pielmehr durdhaus audy die diefer parallel
gebenden nidytliturgifden Gebetsiibungen ?
2Bie befdheiden ift fie nidht in ibren Forbe-
rungen, wenn es {ich um Teilnahme der Gldu-
bigen an der iturgie handelt! Durdhaus zu-
treffend bemerft Guardini, die Frageftelung
habe nidyt gu [auten ,Entweder — oder”, fon-
vern ,,Gomwobl als audy”. Audy beziiglich des
individuellen und [turgifthen Gebets muf
als Regel gelten: Das eine fun und das andere
nicht [affen. Dabei wicd diefen entfprechend
ibrer Sebensaufgabe und ibres Berufs mehr
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die Pflege ber indivtduellen Frommigheit ob-
liegen, jenen aus bem gleichen Grunde mebr
die des liturgifdhen Gebets. Je eintradtiger
dle einen mit den anbdern zujammenarbeiten
und fe mehr Taft die einen in der Beurteilung
bes IBirfens der andern zeigen, um o mebr
wird das gefdrdert, mas dod) zulefst beide auf-
tidhtig mollen und anftreben, die grofere Ehre
Gottes. Jch mdchte im Jyntereffe des Jabr-
budys, bem ih mif aufrichtigftem LB3ohlwolen
gegeniiberftebe, mwiinfdyen, daff aus den Er-
orterungen Dder tweiteren Bidnde dDesfelben die
Srage ,J3ndividuelles Gebet pder Liturgie
bzm. Jndividuelles Gebet und Liturgie” er-
fhmwinde. Gie ift genug gefldrt. Sudem gibt
es meines GCradytens zoblreidhe widhtigere
Dinge zu erledigen. Jn unfern deutichen Bi-
bliotheten fchlummert eine gemaltige IMenge
mittelalterlicher Liturgifa den Gdhlaf des Ge-
rechfen. yn Der Miinchener Staatsbibliothek
aibt es allein etiva 1200 mittelalterliche litur-
gifthe Terte, nicht eingeredhnet die vielen litur-
gifdhen Trabtate. Tas aus ihnen fiic bie Kennt-
nis der Gntmwidlung der Liturgie, zumal in
Deutfhland, zu holen ift, bemweifen die tiefgriin-
Digen, iiber alle fleinliche Kritif erbabenen
Tlerfe des Priilaten Franz. TWann wicd die
BeitEommen, dafi die Ghige, Die in jenem iiber-
reichen bandfchriftlichen IMaterial verborgen
liegen, geboben merden. Jbre Erfhliegung
twdre eine danfensmwertere Aufgabe als Dis-
fuffionen {iber inDipibuelles und [liturgifches

Beten. Jofef Braun 8. J.

Ieune Gorres-Liferafur.

1. Jofeph v. Bdrres. Bon Dr. IB. Sdjell-
berg. (Fiibrer bes Volfes, eine Gammlung
pon Feit- und Lebensbilbern. 7. Band.)
2. Auflage. 8° (50 G.) IN.-Gladbady 1922,
Boltsvereinsperlag.

2.@8rres als politifder Publizift
BVon NMactin Berger. (Biicherei der
Rultur u. Gefdhichte. 18, Band.) 8° (182 &.)
Bomn 1921, K. Shroeder.

3.Jofeph Gbrres, Rbeinifdher Merbur.
Ausgewdblt und eingeleitet von Arno
Dud). (Der deutithe Gtaatsgedanke, Erfte
Reibe : Fiibrer und Denfer X[, 1. Banbd.) 8°
(292 @.) Ntiindjen 1921, Drei NMtasken
Berlng.

4. Jofeph Gbrres, Deut{dland unbd
dDie Revolution. IMit Ausziigen aus
ben iibrigen Gtants{dhriften. Mrit Einlei-
tung und Anmerfungen neu herausgegeben
pon Arno Dud). Der deutfthe Staats-
gedanfe. Erfte Reibe: Fiihrer und Denfer
XT, 2. Band). 8° (236 &.) Miindhen, Drei
NMtasten BVerlag.

5. Hermann b. Grauvert, Graf Jofeph
be Maiftre und Jofeph Gérres bor
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bundert FJabren. Gbduard GSdubert,
Der Jdeengehalt von Gdrres’ Sdyriften
»Zeutfhland und bdie Revolution® und
»Europa und die Revolution” (Birres-Be-
fellfhaft, Erfte Vereinsfdhrift 1922). 8°
(90 &) $K8In 1922, Kommiffionsverlag J.
P. Badyem.

Die Literatur (iber Jofeph Gdrres ift ftark
im Anmwadien. Das grofe Jntereffe fiic die
Gefhidhte des Parteivefens und der Preffe.
fiir bie Entmidlung des politifchen Denfens
und der andern geiftigen Gtrdmungen, die toir
unter dem Jamen Romantif zufammenfaffen,
lie ibn aus dem Duntel berborfreten, in bas
Eonfeffionelle €ngheit ihn fo lange 3u bannen
gefudht batte. Jn allen diefen Beziehungen
ftebt jo Godrres in porderfter Linie. Die ihn
nun endlid) heroorholten, find erftaunt fiber
ben Reidhtum, der hier vergraben lag.

Eine trefflidhe, Enappe Einfithrung in Gdrres’
Gefamtwerf bietet Sdhellberg in feiner
furzen Biographie. Es {ind wenige Seiten,
aber aus jedem Gaf hdrt man den Forfdher
beraus, Der jabrelang gearbeitet und ge-
fammelt bat. it Gliick dDurchbridht er die alte
Dreiteilung — Revolution, Waterland und
Kicdhe —, in die man bisber das Leben dDes
grofen Publiziften einzufhniiven pflegte, und
gibt der romantifhen Beit die Stellung, bdie
ibr gebiibrt. Das Lebensbild Ednnte pielleidyt
nody durd) frdftigere Hervorbebung einiger
Gdhatten getwinnen.

Die andern Gdyriften, die wir bier behan-
deln, geben Ldngs- und Querfdhnitte aus den
Urbeiten des vielfeitigen Mannes. Dhne Frage
mwat feine eigentliche Gtdrfe die Publiziftit.
Gie darzuftellen, wire eine Hodhft bankbare,
aber aud) {dhwierige Aufgabe ; denn dazu ge-
bort nidyt blof die Beberrfhung des ganzen
Gdyrifttums — bei Gdrres fann man nun ein-
mal eingelne Sdyriften nicht nllein wiirdigen
— und piodyologifd) vertieftes Eindringen in
Das Gebeimnis feiner bie Herzen fo midhtig
pacfenden Leife, dazu gehdren aud) Stubdien
fiber feine Quellen und Umimelt, iiber feine
NMtitarbeiter und deven Teil an feimem Werke,
{iber fein Verbiltnis u den Regierenden, feinen
Kampf mitder Senfur, iiber den Lmfang unbd bie
LirtfamEeit feines Einfluffes ufmw. BVon allem
dembat Berger nurblutwenig. Mun mufman
ja gugeben, daf vieles davon erft nod) zu be-
arbeiten ift; aber die trefflichen Forfchungen der
legten Jabre von Hashagen, K. U. v. Miiller,
Grauvert, Sdhyul, Ublmann, M.Spabhn, Schell-
berg, v. Gruner und Sdyottenlober, um nuc
wenige bernuszugreifen, bdtten bdoch eine
Grundlage dafiic und manden Auffhluf ge-



