Lebensdgefetie und Lebensromane.

O"e fiefer die verfdiedenen For{dungsziveige der Biologie eindringen in
'\S Das Gtudium der Lebenserfheinungen, defto allfeitiger und griindlider
witd unfre Kenntnis der Lebensgefege, welde fiir die Maturphilofophie
die Grundlage bieten miiffen, um aus ihnen Sdlufolgerungen zu ziehen auf
Dag Lefen des Lebens und fiber feine Enfwidlung. Daber werden audy die
dhriftlichen Naturphilofophen die Fort{dhritte in der biologifhen Ergriindung
der Lebensgefesie mit Teilnahme verfolgen und fich ihnen gegeniiber nicht ab-
[efnend verbalten ivie gegeniiber ben Sebensromanen des alfen und neuen
NMaterialismus mif ibren phantaftifhen Spefulationen. Daf diefe Lebens-
romane auch beute nod) nidyt ausgeftorben find, wicd fih am Sdluffe unjrer
Abhandlung zeigen.

1. Jn der wiffendyaftlichen Erforfdung der Lebensgefese ftebt gegenmwirtig
Die erperimenfelle Bererbungslehre obenan, die pon Gregor
NMtenbdel 1866 durd) feine Elaffijchen Berfude fiber Pflanzenhybriden be-
griindef, aber erft 1900 durd) Hugo de Bries, €. Correns und €. Tfdermak,
den ,IBiederentdedern™ INlenbdels, zu einem eigenen Smweige der modernen
wiffenfdyaftlichen Biologie wurde. Jhr gropter Erfolg liegt in der Erfenntnis,
Dafy die Bererbung der Eigenfdhaften des Organismus auf beftimmeen Erb-
einbeifen berubt, die fich mit mathematifcher Gefesmdpigleit nach den IMenbdel-
fdhen Regeln auf die NMadhEommen perteilen und in ibnen zu neuen Lombina-
tionen verbinden. Als die ftoffliden Trdger diefer Erbfaktoren obder . Gene”
find nady den mifroffopifdhen Unterfuchungen die €hromofomen in den Kernen
ver feimgellen anzufehen. Uber ibre eigentlicdhe IMatur wollen jedod) die her-
vorragendften Bererbungsforfcher wie Jobannfen, Baur, Lang ufw. Eeine
beftimmte Anfidht ausfpredyen. Wabefdyeinlich find fie mit Reinke als ,,dDyna-
mifdyeSattoren”, als ,Entwidlungsanlagen® aufzufaffen, dieanjene materiellen
ZLrdger gebunden find L Auf der Gumme der Erbanlagen eines Organismus
und ibrer gegenfeitigen Berfetfung unfereinander berubt der ,,Genofypus®,
die ,erblidhe Reaktionsnorm™ des lebenden LWefens gegeniiber den Entiwid-
lungsreizen feiner Umwelt. Eine gldngendere Bejtitigung der von den Ver-
trefern Der dyriftlichen Maturphilofopbhie {dyon feit fedhs Jabrzehnten gegen-
iiber bem Darwinismus nadydrii€lid) befonfen LWahrheit, daf bei jeder
Cntwidlung die ,innern Entwidlungsgefese™ die eigentliche Haupturfache
fein miiffen, batte man ficdy wobl Eaum frdumen Eénnen. Der erperimentellen
Bererbungsforfdyung des Mendelismus Eomme aber aud) eine hervorragende
prattifdye Bedeutung zu fiiv die Pflanzenzudyt wie fiir die Tierzucht und nidye
an [egter Gfelle audy fiir das Wohl der Menfdhbeit. Anf die legtere, fitr das
®edeiben der Familie wie des ganzen Volkes {o folgenjhimere Seite des
Problems wurde audy in diefen Bldttern {hon wiederholt hingemiefen =

! Die von B. Haeer, B. Diirfen unbd andern Soologen vertretene Anficht, daf die Gene
{elber ,Borpustulare Gebilde” find, fann Referent nicht teilen.

? Durd) P. Herm. Ntudermann in Band 94 (1918) 471 {f.; 97 (1919) 115 f.; 98 (1920)
15 ff. Giehe oudy deffen Buch: Kind und Volf. Der biologifhe Wert der Trewe zu den
Rebensgefesen beim Aufbau der Familie. 4.—5. Auflage. Freiburg i. Br. 1921,

Gtimmen der Beit. 104. 6. 26
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Giic bas hobe Anfehen, deffen fidh NMendels Sdhdpfung gegenwdrtig erfreut, legt
bie infernationale Sabrhunbdertfeier des Geburtstags ihres Begriinders Seugnis ab,
bie unfer Beteiligung der tm Wuguft 1921 gegriindeten , Deutjchen Gefellfhaft fiic
Bererbungsmwifjenjhaft* im September 1992 zu Briinn ftatifand. Bum Geburtstag
IMendels (22. Huli 1822) vecdffentlichte die Seitfchrift .Die Maturwiffenfchaften am
21, Suli 1922 (Heft 29) eine eigene Feftnummer, in weldjer €. Correns iiber Nlendels
Leben und WirFen, Richard Goldjdymidt fiber zwei Jahrzehnfe NMiendelismus, Hans
Nadhtsheim {tber Mendelismus und Tierzudyt, Eugen Fifcher iiber Mendelismug und
menfchliche Erblicheitslehre, Erivin Baur iiber bie Bebeutung der Jendelfdhen Ge-
fege fiic die Pflangenzlidhtung berichtete. Auch die ,IMaturmiffenfhaftliche Lochen-
fdhrift* widmete Gregor Mendel und feinem Werke in Ir. 31 pom 30. Juli 1922 einen
Seftartifel, ebenfo ,Die Umfhau* in . 20 vom 16. Juli und dbhnlidh nody) manche
wiffenfdaftlicdhe Seitfdrift. Der .3oologifde Anzeiger” vom 13. Juli (LV, Nr. 1—-2)
eclief einen Aufruf gur Beteiligung an der IMendelfefer, {iber deren BVerlauf wohl
bald nibere Beridyte folgen werden.

Go grof die Bedeutung des MNtendelismus fiic die moderne Biologie und
fiic bie Grfor{dhung der Lebensgefese aud) ift, fo wird fie dod) wefentlich ein-
geengt durc) die der erperimentellen Bererbungsforfchung naturgemdf ge-
ftecffen Grenzen ibrer BVerfudsbedingungen. Faft nur fir Raffen nabver-
wandfer Arten laffen fid) erfolgreidhe Kreugungen durdfiihren. Und fe ver-
{thiebener dDie als Ausgangsgeneration gewdblten Elfern untereinander find,
je groger die Sabl der MerEmalspaare ift, in denen fie fid) voneinander unfer-
f{dheiden, Defto verwidelter geftaltet fidh) Die matbematifdhe Entzifferung der
Gpaltung der Erbanlagen und ihrer IMeuverbindung in den IMadEommen.
Da wir nur mit Raffen erperimentieren Ednnen, fann es audy nicht wunder-
nebmen, dafl tir als Ergebnis der Meufombination der Gene bei den fKreu-
sungsverfudyen aud) nur neue Raffen entfteben feben. Die Konftanz und {dein-
bare Unverdnderlichbeit der Gene bei den Raffenfreuzungen hat mande Ber-
trefer Des Nlendelismus eine Seit [ang dagzu verleitet, gegeniiber der ,,Entftehung
der Arfen™ und der gefamfen Stammesge{didhfe dDer heutigen Organismen-
welt eine ablehnende Halfung eingunebmen. Jbre Einwendungen, die gegen-
iitber der Darminiftifden Budtwabltheorie grofenteils zu Redyt beftanden,
verlieren jedod) an Kraft gegeniiber der Annabhme einer Stammesentwidlung
aus innern Urfaden, mwenngleid) wir legfere nidyt ,erperimentell bemweifen®,
fondern nur.durd) Sdluffolgerung aus den Erfabrungstatfaden ableifen
Eonnen. AlMmahlid f{dheinen, wie Ridhard Goldbfdymidt (,Die Maturmiffen-
fdhaften® 1922, 635) fagt, Wege {idhtbar zu merden, die aus den frithberen
Gdywierigfeiten herausfiibren, indem fie eine innigere Berbindung der Ergeb-
niffe der erperimentellen Bererbungslehre mit den Problemen der Stammes-
ge{dhichte anbabnen.

9. Als ein hervorragender Berfudy, die Errungen{daften des Ntendelismus
fiir die ftammesge{chidhtliche Forfdhung zu vermwerten, ift die Sdyrift von
Bernard Diirfen und Hans Galfeld zu begeidinen: Die Phylogenefe.
Krageftellungen zu ibrer eraffen Erforfdung (Beclin 1921). Die
beiden Berfaffer, von denen der erfte Erperimentalzoolog, der zweite Pald-
ontolog ift, fommen ficy in den auf ihren Gpezialgebieten gewonnenen An-
fdhauungen merfmwiirdig nabe, fo daf lesitere fidy gegenfeitig beftdtigen und er-
gtngen. Gchon der befdeidene Titel ,Frageftellungen® zeigt, daB fie als
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Hauptzwed ihrer rbeit nur die Unregung zu weiferen Forfdyungen betradyten.
LBir wollen verfudyen, ihren Gedanfengang, der fich bon der alten dogmati-
fchen Mtethode in der Defzendenstheorie vorteilbaft unterfdheidet, bier wenig-
ftens Burz anzudeufen.

Diicken gebt im erften Teile der Schrift, weldher lautet; . Die Srageftellung in der
Entwidlungsmedyanit®, davon aus, dof} wir in ber Gtammesgefchichte zwet Probleme
zu [6fen baben: IBie ift erftens die gefegmifige Mannigfaltigleit Der heutigen Orga-
nigmen unbd zmweitens ibre jwedmdBige Anpafjung an die Umielt 3uftande gefommen ?
IBeder Dem Darwinismug nod) dem Lamardismus ift es gelungen, diefe Fragen zu
beantworfen. Dfne Unnabhme einer qualitativen Inderung des Genofypus ift eine
Gtammesgefdhidyte itbechaupt undentbar. Die Gefchichte der Drganismenmwelf ift durdy
oen Nendelismus ur Gefdidyte der Mutation der Erbanlagen geworden. Daf zwi-
fchen Den Hauptftdmmen des Tierreids, 3. B. ywijdhen den Gliederfiiffern und bden
Lirbeltieren, eine wirflicdh qualitative Berfdyiedenbeit der genotfypifhen Konititution
beftebe, ift nidht 3u begmweifeln. Aber aud) innerhalb der verfhiedenen Stammesreihen
miiffen Anderungen in der Befdyaffenbeit dDer Erbanlagen ftatigefunden haben, falls
neue fpftematifdhe Drdnungen, Familien, Gatfungen und Arten entftehen follten. Da
der Urfprung der legteren uns epperimentell nicht zugdnglich ift, baben mwic die Tat-
fadyen der Nutation und der Raffenfreuzung zu Rate zu ziehen. Obwobl uns bisher
auf Grund diefer Erfabrungen eine Bildung neuer erblidier Formen nur auf Grund
von Jteufombination fdon vorhandener Gene oder pon Verluft einiger derfelben
(Berluftmutanten) befannt gemworden ift, nicht auf Grund von Bildung neuer Gene
(Additionsmutanten), jo Fennen mwir dod) bereits Mutationen, .bei dDenen eine Be-
fdhaffenbeitsdnderung von Genen porliegen dilrfe” L. Jmmerhin ift die BeharrlichFeit
Des genofypifdhen Gefiiges gegeniiber dupern Einfliiffen, obgleid) fie feine abfolute fit,
doc) nady den bisherigen Erfabrungen der erperimenfellen Bererbungslehre eine fo
grofie, Daf, wenn die an die €hromofomen gebundenen Gene allein die Urfadhen der
Bererbung mwiiren, eine qualifative Andecung der Erbanlage im Laufe der Stammes-
entwidlung nur fdhwer denfbar wirve. Diicfen unferjheidet daber, und zwar auf Grund
von Beobadhtungstatfachen, eine doppelte Art der Bererbung, erftens eine
argogene (Durch den Bellfern vermitfelte), die auf den Genen berubt und die nad
pen Mendelfchen Regeln erfolgenden (alfernierenden) Wererbungserftheinungen be-
Dingf, und ziveitens eine plasmogene (durd) das Sellplasma vermittelte), die auf der
Befdyaffenheit des Selleibes beruht 2 Legfere unterliegt aber erfabrungsgemdf meit
Leichter einer Berdnderung durd) demifdhe und andere Einfliiffe als der Ehromofomen-
beftand Des Kerns. Bwifhen Selleib und [ellfern befteht anderfeits eine innige affive
IBedhfelbeziehung, die fhon durch R. Herfivigs Kernplasmarelation um Ausdrud
gebrad)t ourde. Die Ehromofomen wadyfen und regenerieren ficdh) durch die Titigkeit
des Bellplasmas. Verdndert fich legteres, fo miiffen {dhlieflich dadurdy audh bie €hromo-
fomen als ZTrdger der Gene, und damit die genotypifhe Konftitution des Drganis-
mus qualitatip beeinfluft mwerden. Die Gtammesentwidlung der lebenden IBefen
berubt ebenfo mwie ifre individuelle Entwidlung nidht blof auf Préformation (Vor-
bilbung), fondern aud) auf Epigenefe (Jeubildung). Sn der Gtammesgefhichte mup

! Den pon Ditcfen angefiibrten Beifpielen miren aucdy die neueren Ergebniffe von Winkler
an Solanum nigrum beizufiigen (iber dbie Werdnderung der Ehromofomenzahl der Mutanten
fogar innerhalb reiner Abftammungslinien, wo durd) Umbildbung des genotppifthen €hromo-
jomenbeftandes gans neue pBhanotypifdhe Eigenfhaften auftraten (,Beit{dhrift fiic indubtive
Abftammungs- und Bererbungslehre” XX VII, 1922),

* Bgl. bieriiber auch B. Diicken, Einfithrung in die Erperimentalzoologie (Beclin 1919),
L. Abfchnitt; fiebe aud) diefe Beitfchrife 102 (1921) 107 f.
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baber aud) eine epigenefifthe Umformung des Erbtragerfompleres ftattgefunden haben,
feils durdy quanfifafive und qualitative BVerdnderung {don vorhandener Gene, feils
ourdy Anderung ihrer frilheren Begiehungen gueinander, teils endlid) aud) durd) Ber-
[uft ober durdy IMeubiloung von Genen, und gwar unfer dem Einfluf duferer Ur-
fodyen. Tegen der groen Beftandfeftigieit Der Gene, die eine Erfabrungstatfadhe ift,
Eann aber ein neues Gen nidy ploglidy, fondern nur allmdblidy gebilbet werden durdy
plasmogene Borftufen, welde nady und nady die Kernbefdhaffenbeit der Keimzellen
und hierdurdy auch die genotypifdhe Erbanlage umbildeten. Die phylogenetifche Ent-
widlung der Drganismen innerhalb ihrer Gtammesreiben bietet jedod) tatfddlich nidye
vas Bild einer allmiblichen, fondern etner mehr oder minder fprungmweifen Umbilbung,
einer ,Galtomutation®, deren Glieder fidh in wenigen, beftimmeen Ricdhtungen {dhriff-
weife weiferenfidelten. IWie ift Das zu vereinbaren mit dDem allmdhlichen Einfluf der
plasmogenen auf die faryogenen Wererbungstriger ?

Hier fegt Die nene Sdhywellenhypothefe Diicfens ein: Die durd) dufere Ein-
fliffe bemwicfte IAnderung des Bellplasmas und die ent{prechende Beeinflufjung der
Kernfubftangen, weldye Trdger dDer Gene find, Eann erft dann in die dufere Erfheinung
trefen durdy Umgeftalfung der Madhformmen, wenn fie einen beftimmten ,Sdywellen-
wert” ecreicht baben, der gur Umprdgung der genofppijdhen Konftitution geniigt. GSo-
bald Diefer 2Wert erreidht ift, fritt die phanofypijdhe Werdnderung pLogLidy ein. Auf
diefern Iege Lift i) die allmdhlidhe Feubildung von Erbtrdgern mit Dem tatfich-
lidhen fprungmeifen Entwidlungsgang der Phylogenefe vereinigen. So bietet uns die
gefamfe Gtammesgefdyicdhte das Bild einer epigenetifhen Eoolution, einer
Enfwidlung ous innecn Urfaden, die jedodh burdy dufere Urfachen als aus-
[bfende Saftoren geleitet mird.

Der von Hans Galfeld ftammende ziveife Teil der Sdyrift ,, Die Frageftellung in
der Paliontologie zur Erforfdung der Formdnderung und Bererbung® zeigf ung die
Gtammesgefdhidyte im Lichte der Foffilienfunde. Die Tatfachen find der ausgeftorbenen
Kopffiigergruppe der Ammonoideen (Ummonshbrner) entnommen, ,veil bier Das befte,
zablreidifte und in der Seitfolge gefdhloffenite Naterial vorliegt®. Bei andern Tier-
gruppen zeigt fidy jedodh ,das vollftdndig gleiche Verhalten®. Die uns befannfen
Gtammesreihen beftehen aus fdhriffiweife in beftimmeen Seitabftinden nadeinander
folgenden Werdnderungen eines und desfelben Organifationstypus, die von Waangen
»JIMutationen® genannt wurden, wdbrend der Begriff der ,WVariation® in der Wer-
fteinerungsfunde die gleidyzeifig nebeneinander beftehenden Formdnderungen ums-
faBt. Die MMufationen find in der Paldonfologie eine fo reale Grofe, daf auf ihnen
die gange biftorifdye Geologie mif ihrer durdy die Leitfoffilien beftimmeen ,, Sonenfolge®
ficdg aufbaut. Gelbftoerftdndlid) Ednnen ung die Mutationen nur die dufere Eridyei-
nung, den Phianotypus der Formen, unmittelbar zeigen; aber fie geftatfen uns widtige
Gdyliiffe auf den Genofypus derfelben und damit auf die Gefege der Vererbung. Db-
mwobl die fprungmeife Umbildbung eines Typus, die ,Saltomutation®, in verfd)iedenen
Gtammesreilien oder in verfhiedenen Abjdhnitten oder Smweigen der ndmlicdhen Stam-
mesreibe nidyt in demfelben Beittempo erfolgt — in den fog. Konjervativreiben lang-
famer, in Den Erzeffivreiben rafdier —, fo bilbet fie Dod) eine fo allgeneine Erjdeinung
in ber Foffilienfunde, daf die vom Darwinismus verlangten, gang allmahlidy fich ver-
dndernden ., fluftuierenden® Entmwiklungsreiben aus bem Bereidhe der WicElichEeit faft
gang ausjdheiden. Die bon der Seleftiongtheorie poftulierten, borgeblid) ausgeftorbenen
Bmifchenglieder der fatfdchlidy nadymweisbaren Mutationen ,Haben niemals eriftiert®.
Daf im Verlauf von Entwiclungsreiben neue erbliche Eharaffere auftrefen ovder
friibere ver{dhmwinden, ift eine ,in Der Paldontologie geldufige Erjdeinung®. Qualifative
Jinderungen eines Genofypus, fei es in Form von Meuauftreten und Progreffion be-
ftimmter IMerEmale oder von Regreffion anderer, {ind aus der Sonenfolge der Wer-
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fteinerungen febr baufig su erfdhliefen. IMeift erfolgen die Mutationen gruppenmeife
(Gruppenmutation), fo daf beifpielsweife eine ganze Reilie von Ammonitenformen der
ndmliden Gdyidyt durd) Ausbildung neuer Kiele oder Furdjen aus einer friiheren
®attung 3u einer neuen wird. Gowobl die Erfdheinungen der GSaltomutation als ins-
befonbdere jene der Gruppenmutation haoben Salfeld zur Annahme eines ,Shmwellen-
werfes* bel der Jteubildung von Genen gefiihrt, in Ubereinftimmung mit den von
Diicfen auf feinem Fadhgebiet gewonnenen Anfhauungen. Bei Galfeld fritf jedodh
die Befonung der innern Entwidlungsgefese nod) fticfer Hervor. Fmmer
und immer wieder zeigt er auf Grund feiner paldontologifdhen Erfabrungen, daf die
Mutationen nidht mabllos, fondern in beftimmter Ridhtung erfolgen, mit einer ,Fegel-
formigen Gtreuung® der JMutationstendenz, die nur mwenige, engbegrenzte Mivglich-
feiten Der Bildung neuer Formen verwirfliht. Jn mandjen Fillen ecmweift fich der
eigentiimlidye €harakter der Mutation fogar unabhdngig von den verdnderfen Lebens-
vechdltniffen, fo daf der BVerfaffer fich zu dem Shluff bevedhtigt glaubt (56): ,Die
Anderung der Ummelt fann zum Berfhmwinden (Ubfterben) einer Entwidlungsreibe
oder eines GStammes als mitbeftimmender Faftor fiihren, fie Fann die Erfheinung der
Mutation ausldfen, ift aber niemals der Grund fiir die ,Umprdgung der Form'.*
Segterer ift jtets ein ,endogener®, in bem innern Entwiclungsgefes liegender.

ie Diicken am Sdhluffe feiner Ausfithrungen auf die fiir die Stammesgefhidte
nody zu [Bfenden Fragen befonders hinmweift, um zum weiteren Forfden anzuregen, fo
. aud) Galfeld. Den Bertretern des Mlendelismus gilt feine beherzigensmwerte Bemer-
tung (58): ,Jtur dort, wo die erperimentelle Bererbungslehre mit Der Paldontologie
Hand in Hand gebt, Fann Frudytbares geleiftet werden.” Aufer der Paldontologie
werden aber aud) die pergleidyende Lebensiveife, die vergleidhende Tier- und Pflanzen-
geographie, die vergleichende NMorphologie und individuelle Enfwidlung der heute
nod) [ebenden Drganismen nidyf u vernadldffigende Fundgruben fiir Yndizienbeweife
ver Abjtammungslehre bleiben. Jcdy ervinnere nur an die aus meinem Fadygebief Der
Umeifengdfte und Termitengdfte feif mebr als zwanzig Jabren erfhloffenen BlIahr-
fdheinlichEeitsgriinde fiir die Entwidlung von zablreidhen neuen Arten und Gatfungen,
fa felbft bon neuen Familien der Jnfeften feit Beginn der Terfidrzeit.

3. Dbmwobl die von Biilhelm Rour in den adziger Jabren des vorigen
Jabrhunderts erfolgreidy gefdhaffene ,,Entwidlungsmedyanit® ! in WirklichEeit
erperimentelle Entwidlungsphofiologie ift, weldye die Gefege der individuellen
Entwidlung auf Grund ibres normalen und anormalen BVerlaufs (Regenera-
tion, Reftitution ufmw.) allfeifig zu erforfden fudyt und dadurd fiic die Eigen-
gefelichEeit Des Lebens gegeniiber dem dyemifdy-phofifalifhen Gefdyeben in
ver anorganifdhen IMatur auf Sdritt und Tritt beredfes Seugnis ablegf: fo
war dod) fatfadlidy die von Rour begriindete entividlungsmedyanifde Sdule
[ange Beit eine Hod)burg jenes Medhanismus, welder nidt blof der vitalifti-
fdyen, fondern audy der teleologijden Auffaffung des Lebens grundidglidh
enfgegenftand, indem er die Jmwedmiigkeit Der Lebenser{deinungen ohne jede
innere oder dufere Sielftrebigfeit als blofe zufdllige IMebenmwirkung medhani-
fdber Urfadyen zu erfldren vermeinte. Lm fo gréferes Sntereffe beanfprudyt eine
foeben erfdyienene Sdrift von Hermann Kranidhfeld? {iber Die Theorie

! Bur ndberen Drientierung iiber diefelbe ijt befonbders 3u empfeblen: B, Diicken, Einfiihrung
in Die Erpecimentalzoologie, Berlin 1919. Giehe aud) diefe Seitfdrift 67 (1904) 4. u. 5. Heft :
»Das Ritfel bes Lebens”; Die moderne Biologie und die Entwidlungstheorie ® (1906) 8. Kap.

? Die Geltung der von TB. Rour und feiner Schule fiir die ontogenetifhe Entwidlung
nahgemwiefenen Gefemdfigeiten auf dem Gebiete der phylogenetifhen Enfividlung. Ein



406 Lebensgefege und Lebensromane.

des phylogenetifdhen Wadstums, die von Rour felbft in feinen
Gtudien iiber Entwidlungsmedanit vecdifentlidt murde. Gie fudyf in ebenfo
gritndlidier wie geiftooller Weife zu zeigen, Daf die pon der entwidlungs-
medyanifdhen GSdyule in der individuellen Entwidlung erfdhloffenen Gefes-
mdfigkeiten audy fiic die Gtammesentwidlung der Organismen gelten. Das
itbercafchende Ergebnis, deffen Bemeiskraft audy derjenige fic nicht wird ent-
sieben Ednnen, der den fadywiffen{daftliden Ausfiibrungen des Verfaffers
nidht im eingelnen 3u folgen vermag, ift: die phylogenetifche Entwidlung wicd
ebenfo mwie die onfogenetifdie durd) und durd) von Teleologie be-
berc{dyt. Dabei wicd das Wort Teleologie nidht einmal gebraudyt, aber
die Gadye {pricht um {o Elarer, wo von den ,,Entwidlungsanlagen™ und der
Grreidung ibres ,,3ieles” fortiwvdhrend die Rebde ift.

SBuerft faft Keanidyfeld in Furzen Biigen die Gefegmdfigkeiten des onfogenetifden
Gefdhebhens gujammen, mwie fie durd) Rour und feine Sdyule ecrgriindet wurden: Das
Bufammenivicfen von innern und dufern Fafforen, deren lefitere feils auslofend, feils
ausfiibrend, feils bedingend find, und ibr Werhdltnis zu den innern Fafforen, die in
ver Erbanlage Des Keimplasmas verborgen liegen. Bei der Frage, ob dDas Keimplasma
auf dufiere Reize nad) Art einer IMajdhine reagiere (Mafdhinentheorie des Lebens),
toitd blof furz bingemwiefen auf die Fdbigkeit Der Selbjtregulation des Organismus,
Der Die ihm gugefiigten Sdhdden felbjt auszubeffern und mandymal fogar aus feinen
gecfriimmerten Reften fich twiederum neuaufzubauen vermag: das fann befanntlid)
teine IMafdyine. Diefe Gelbjtregulation, weldye Driefd) dazu bewog, der Majdinen-
theorie des Sebens abzufagen, wird audy von Roup tatfaédhlich anerfannt, ja fie ift nad
ibm fogar .eine nofmwendige, univerfelle, alfoelementare Eigenfhafs
Der Lebemefen®. Damit ift eigentlich die UnguldnglichEeit einer rein medyanijtijdhen
Lebenserflirung bereits jur Geniige feftgelegt.

Jn den folgenden Abfdynitten wird fodann die Unalogie im eingelnen nad-
getviefen, die zwijdhen Den onfogenefifchen und den phylogenefifhen Gefegmipigteiten
befteht. Audy in Der Stammesentwidlung wirfen innere und duffere Fakforen gujammen,
unbd legfere find aud) bier feils ausléfend, teils ausfiibrend, feils bedbingend. Audy hier
eriweifen {idh) Die innern Urfadyen als die eigentliden ,Deferminationsfafforen®, als
LEntwidlungsanlagen®. Die genofypifdye Konftitution ift es audy hier, welde die ver-
fchiedenen Entwidlungsmiglicdhfeiten umfidylieft, die durd) die dufern Einmwirfungen
realifiert mwerden. Das zeigen uns zablreiche Beifpiele aus den bisher befannfen
Gtammesreihien. Ferner Haben die von Rouyr aufgeftellten Entwidlungsperioden der
Dntogenefe aud) ibr Gegenftiid in der Phylogenie: einen gleidhfam embryonalen Ju-
gendzuftand, einen Hiéhepuntt der Lebensentfaltung und eine Altersperiode in Der
Entwidlung der Acten. Gang vorziiglidy gelungen ift die ausfiibrliche Parallele, die
zwifchen den Gefegmifigleiten der Gelbitdifferengierung und der abhingigen Differen-
slerung in der Onfogenefe einecfeits und der Phylogenefe anderfeits gezogen wird; ihr
Gtudium ift fiic ben Biologen mwie fiic dDen Maturphilojophen gleidh lebrreid). (1berall
trift uns die innere Jieljtrebigkeit entgegen. Wie in der individuellen Enfwidlung, fo
Fann aud) in ber Gtammesentwidlung oft ein und diefelbe Anlage durd) die verjdhie-
denften dufiern Reize ausgeldjt werden, und wmgebehrt Eonnen diefelben Reize ganz
verfhieden auf verfhiedene Anlagen wicken, je nad) ben Lebensbediirfniffen. TBebder
oer Darmwinismus nody Der Lamardismus vermag diefe zwedmdpige IWedfelbeziehung

Beitrag sur Theorie der Stammesentwiclung (Theorie des phulogenetijden TWadhstums).
(Bortrdge und Aufidge iiber Entwidlungsmedanit der Drganismen, BHerausgegeben von
Wilhelm Rour, Heft XXXI, Berlin 1922.)
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zwijden Drganismus und Umielt zu ecfliven, fondern nur die Theorie dDer direffen
Bewirfung, weldje die Fibigkeit Des Drganismus anerfennt, auf dufere Reize [ebens-
titig au reagieren; Diefe Fabigkeit ift aber nur teleologijch, nidht medhaniftifdy begreif-
bar. Wie aus einem bypothetijden Urfeimplasma die perfdhiedenen genotypifdyen
Unlagen Der Sfammesreihen hervorgegangen find, auf denen die ganze Gtammes-
enfoidlung im tiefften Grunde berubt, [45¢ fich allerdings nidyt ,eckliren®, fondern
blof .vergleichen* mit der Werteilung der Erbanlagen einer befrudyteten Keimzelle
auf die Korperzellen in der individuellen Entwidlung.

Die Hauptfhmierigleit fiic die pringipielle Durdifithrung der feleologifdhen Analogie
aifchen Ontogenefe und Phylogenefe liegt im legten Abjchnitt der Scbrift, wo die
Crfdeinungen der SGelbftregulation beider verglidhen merden. TWenn der Eingel-
organismus die Stdrungen feiner Entwidlung felbittdtig ausgleidht, fo ift dies daraus
begreiflid), daf er ein Jndividuum ift, deffen Organe und Lebensfuntionen ein
einbeitliches Lebensganzes bilden, das von innen beraus zielftrebig beftimmt und ge-
leifet wird. Die Stammesgefhidhte dDagegen fesit fich zufammen aus einer unbe-
grengten Bielheif von Cingelindividuen, die das wirklich Reale in den
Gtammesreilien der Arten find. o ftedt alfo in der Phylogenefe das teleologifdhe
Einbeitspringip, dburd) weldes Gtdrungen der Gtammesentwidlung felbfttitig
ausgeglichen werden ? Wer mit Kranidhfeld nidht auf moniftifhem, fondern auf theifti-
fchem Standpunkt ftebt, Fann dod) die ganze Drganismenwelt nur metaphorifdy . ein
Jndividuum® nennen. ,Die immer reidyere Entfaltung der im Urkeimplasma liegenden
Anlagen in einer unendlichen Menge von Acten, deren Beftand nady einem Forfdhritt
jedesmal wieder durd) Herftellung des Gleidhgewidyts in den Biozbnofen (Lebens-
gemeinfdhaften) gefichert wird* (92), hat zwar in der Anlage des Urkeimplasmas ihren
innern Grund — wobei es nad) unfrer Anfidyt iibrigens nod febr fraglich ift, ob wir
nidyt ftatt eines Urkeimplasmas wabrfdheinlicher mebrere oder viele verfdhiedene an-
zunebmen haben (polyphyletifche Entftehung des Lebens) L. Aber die Stammesentwid-
lung berubt ebenfo mwie die individuelle nidyt blof auf Priformation, fondern audy auf
Epigenefe; fie umfdliet nicht nur eine .Entfaltung® von Uranlagen, fonbern aud
eine ftets fi) wiederholende ,Ieubildung” der genotypifchen Konftitution unfer der
Cinwirkung duferer Urfadjen. Und wer foll das neue Gleichgemidht der gemeinfchafi-
dienlichen Sroedmdpigkeit in den Biozdnofen miederberftellen, wenn das alte durd) das
Auftrefen neuer Wrten geftdrt worden ift ? Wenn nidht die innern Entwiklungsanlagen
Der Gtammesreilien untereinander und mit den Fafforen der Ummwelt in Harmonie
ftinben, mwire eine geordnete, jieljtrebig verlaufende Gtammesentwidlung fiberhaupt
undentbar; wir wdren hoffuungslos zuriidgemorfen in das Meer der alfen Dartinifti-
fchen ufallstheorie. TWer reguliert alfo die Entwidlung der gangen Organismentvelt
durd) ein einbeitlidies teleologifdes Gefeg? Die Drganismen felber
fonnen es nidyt fein, weil fie fonft iDentifch fein miiften mit der , TWeltvernunfe*; alle
die unldsbaren Widerfpriide des metaphyfifhen Monismus verbiefen uns diefe G-
Hdrung. Alfo fann es nur eine hohere, {dopferifde Weisheit fein, auf
weldje die gefegmipige Drdnung und Harmonie der Stammesgefdhidhyte legten Enbes
suriidzufiithren ijt 2,

Daff der BVerfaffer in feiner Schrift derartige Schluffolgerungen vermied, ift viel-
leidyt Daraus begreiflid), daf fie su Rouy’ Gedanfengang weniger pafiten. Angedeutet
Fann man fie immerbin finden in der Ghlufbemerfung, welde Hervorhebt, Daf aud)

! Bgl. diefe Beitjchrift 96 (1919) 491 f.

* Giebe meine niberen Ausfiibrungen bieriiber fm VIIL Kapitel der Sdhrift : Die Gaftpflege
der Amelfen, ibre biologifehen und philofophifdien Probleme (Herlin 1920). Bgl. audh diefe
Beitfdprift 100 (1920) 136 ff. und 102 (1921) 197 ff.; ferner: Jdeale Maturauffafjung einit
und jegt (Sonderabdrud aus: Ehrengabe deutfder Wiffenhaft. Greiburg i. Br. 1920).
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die phylogenetifhe Enfvidlung ,ein Biel* haben miiffe gleid) der individuellen, ,obne
daf wic es erfennen Ednnen, weil wir nod) auf dem Tege find=“. Aucdh) mandhe dec
Eingelausfithrungen {iber die Analogie zwifchen ontogenetifher und phplogenetifcher
Gelbftregulation veranlaffen zu Eritifhen Bemerfungen. So wird (84) gejagt, Daf es
Eeine felbftdienlidhe BwedmdRigkeit im Ginne Bedjers gebe, weil das Jiel der Ent-
widlung nicht die Erhaltung des Jndividuums, jondern der Art fei. An einer friiheren
Gtelle (53) batte Kranidifeld dagegen als Jiel Der onfogenetijhen Entwidlung die
Bilbung des JIndividuums, als Jiel der phylogenetifchen die Bilbung der Art be-
seidhnet. Dann gibt es aber in erfterer 3weifellos eine felbjtdienlide wedmipigkeit,
und audy die Gelbftregulation in diefer Enfoidlung ift in erfter Linie felbftdienlid.
Die JNatur Fann aber in der Gtammesgejdhichte wie in dDer individuellen Entwidlung
unmittelbar nur mit Jndividuen arbeiten, da die Phylogenefe blof aus einer Kette
aufeinanderfolgender Onfogenefen beftebt (D. Hertwig). Daber gibt es tatfddlich nidhe
nur eine actdienlidhe und eine fremddienliche und eine gemeinfdhaftdienliche Bmwed-
midfigteif, fondern aud) eine felbftdienliche; diefe ift jedodh Der artdienlichen bz, der
frembdienlichen ebenfo unfergeorbnet, wie legfere beibe Der gemeinfdhaftdienlichen
untergeordnet find; das gilt forobl fiir die individuelle wie fiir bie Gtammesentwid-
lung. Ferner ift .die merfwiicbige Korrefponden von Jnftinkfen und morphologifhen
Bildungen®, die uns in den erbliden Anpaffungen fo allgemein entgegentritt, nidyt
Darauf zuciidzufithren, dafy beide , gleihartig find“ (88), jondern daf fie aus demfelben
teleologifdhen Pringip entfpringen, von dem der gan ze Entwidlungsgang einbeitlich
geleifef wicd. Aud) {dyeint es uns, daf der BVerfaffer die genotypifhe Anlage des
RKeimplasmas, namentlich aber jene des hypothetijdien Urkeimplasmas, allzufehr im
Ginne der Determinantenlebre von Weismann und Rour faft, was zu undentbaren
RKomplifationen fiibrt. IWenn man die Gene war als gebunden an beftimmee mate-
rielle Trdger (die Chromofomen), aber nidht als mit diefen identifd) betradytet, [8fen
fid mandye fonft uniibermindlidhe Schwierigfeifen in der individuellen wie fn der.
Gtammesentwidlung, insbefondere aber in den Erfdheinungen der Selbftregulation.
Diefe Ausftellungen fun {ibrigens dem Hoben Gefamtwerte der Gtudie Kranidfelds
Eeinen Einfrag. Gie ift eine wabre Glanzleiftung in der Teleologie der Enewidlung L.
RKaum irgendwo find uns ferner fo zutveffende Eritijhe Bemerfungen fiber die Ungu-
linglichEeit Der darminiftifdien Seleftionstheorie begegnet wie in diefer Arbeit 2,

4, Bie unermeflich) meit und vielfeitig das Gebiet der Erforfdung der
Lebensgefese ift im Bergleidh 3u dem engbegrenzten Kreife der erperimentellen
Bererbungslehre des Nendelismus, geigt befonders anfdaulid) und iiber-
zeugend die neue Sdyrift bon Jobhannes Reinfe, Grundlagen einer
Biodynamif (Berlin 1922) 3. Gie ift ohne Sweifel eine der hervorragendften
unfer Gdyarels Abhandlungen 3ur theoretifdhen Biologie, deren Smwed es ift,
die biologifchen Begriffe zu Eldren und philofophifd zu vertiefen. Der audy
in der ariftotelifchen Lebensertldrung grundlegende Gedanke, daf die Elemente
der [eblofen JMatur die Baufteine, und ihre demifd-phyfitalifden Energien
die Handlanger find, mit Denen das Lebenspringip nady einer eigenen, hheren
Gefeglidyteit den Drganismus zielftrebig aufbaut, ohne {elbft dabei medyanifcye
Arbeit zu leiften, findet in diefer Sdyrift eine jo eingebende, tief{hiicfende und
Den neueften For{dungsergebniffen auf dem Gebiet der Eleftrodynamif,
Thermodynamit und Medjanit entfpredyende Beftitigung, daf wic Reinfes

! Wgl. 3. B. die Ausfitbrungen &, 38—44, *®.11 271. 30 46 53f. 65.
® Abbandlungen ur theoretijdien Biologie, Herausgegeben von Prof. Dr. Jul. Scharel an
ter Univerfittit Jena, Heft 16, :
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Grundlagen einer Biodynamif allen Freunden der {holaftifden TMaturphilo-
fopbie eindringlidy zum Gtudium empfehlen médyten. Wenn der Verfaffer
im Borwort es als das Siel feiner Arbeit bezeidynete, den modernen Phofifern
Den innigen Sufammenbang ibres TWeltbilds mit den Problemen der Bio-
[ogie 3u zeigen und fie dadurd) fiir die Bearbeitung der legteren zu infereffieren !,
fo mddyten wic beifiigen, daf audy die modernen Sdyolaftifer den Bufammen-
bang ibres 2Beltbildg mit den fatfddlidhen Lebensgefefen aus diefer Bio-
dynamit (Lehre von der Lebensbewegung) all feitiger Eennen lecnen und dadurd
tiefer verfteben werden, was es heifit : vita consistit in motu sui ipsius. Ienn-
gleidy fdyon in fritheren Werfen Reinfes, befonders in feiner ,Einleitung zur
theoretifdyen Biologie” (2. Aufl. 1911), die Grundgedanken feiner feleologifdhen
Lebenslefre enthalten find, wonad) der Cebensproze durd) feine, den energeti-
fdhen Verlauf dominierende Ridytung pon den BVorgdngen in der leblofen
Jatur fidy unterfdeidet, {o ift dodh die , Biodynamik™ weit mehr als eine neue
Auflage feiner Dominantentheorie. In 34 Kapiteln erldutert Reinfe mit einer
erftaunlic) allfeitigen Kenntnis der einfdildgigen biologifdyen und phofitali-
fdhen Sadhliteratur die Beziehungen der Lebenserfdyeinungen zu den betreffen-
den energetifchen Borgdngen und weift nad), daf legtere in der Lebenstitig-
Bei einer hdheren Drdnung dienftbar gemadyt find, die ex als LOiaphyfifd™
begeidynet. Das ,Lebenspringip® gibt durd) den ,unfiytbaren Realgrund der
Dominanten® den Bemwegungsprogeffen im Organismus — obne ibre energe-
tifdje Gefeglichfeit su ftdren — eine Hobhere, zielftrebige Ridtung,
in Der eben die Eigenart des ,Lebens® beftebt. Die Grbanlagen obder Gene,
auf denen die Kontinuitit der organifdhen Formbildbungsgefese berubt, find
nad) Reinfes dynamifder Auffaffung , Dominanten mit energetifdber Ladung®
(©. 84; vgl. audh &. 143 ff. u. a. a. D.).

Der Begriff des Diaphyfifchen ift nicht neu, wobl aber das Wort, , Phyfijch* wollte
Jteinfe die planmdfiige Ordnung der Lebensprozeffe nicht nennen, weil er phyfifdy mit
phofifalifcy gleichftellt, was man wobl beanftanden Ednnte. , Plychifch* durfre er fie nidht
nentnen, teil er pfodyifd) mit Bemwuftfein identifiziert; Bewuftfeinsvorgdnge find aber im
gangen Pflangenreid) unbefannt. . IMetapbyfifdy modte er die Cigengefeslidifeit des
Lebens deshalb nicht nennen, weil fie ebenfo mwie die ftofflichen Worginge, die ibr zu
Brunbde liegen, der biologifdyen Betradhtungsmeife zugdnglich ift und Deshalb nidht in
Den Bereid) der Metaphyfif, fondern in fenen der Naturwiffenfhaft fillt. Daber fithrte
et Den neuen Jlamen ,diapbyfifch* (Das Phyfifche durchdringend) ein. Der Begriff mird
jedod) von ihm nicht immer in der ndmlichen Teife gefafit. IWdhrend er urfpriinglich) nur
die planmdfige Drdnung der energetifchen Prozeffe im vegetativen Leben des Organismus
enthdlt, alfo mit ,vitaler Sielftrebigkeit* gleichbedeutend ift, gibt er ibm an anderer
Gtelle (148) einen weiteren Umfang, indem er diaphufijdh gleichfegt mit ,Pringip der
Ordnung=. €r bemerff bier ganz ridhtig, daf aud) im fteveodhemifchen Aufbau der
JMolefeln, in der Gtrubtur der Atome, in den Gefegen der Kriftallifation, im Bau des
Planetenfyftems, in den mannigfaltigen Beziehungen der anorganifchen Fafforen zu
den Lebensbediicfniffen und Lebensbeiebungen der Organismen, eine GefeslichEeit fidy
bundgibt, die nidyt eine rein Paufale, fondern audh zugleidy eine finale ijt. Hiernady
wiitde fomit diapbyfifh fich ungefibr mit feleologifch decen. IBenn Reinfe jedodh

! Diefem Jede diente aud) die Sdyrift desfelben Berfaffers: Biologifdhe Gefese in ihren
Begiebungen zur allgemeinen Gefeglichfeit der Itatur. Vortrag, gebalten auf der General-
verfammlung der Deutfdhen Botan. Gefellfhaft zu Miindyen am 8. Auguft 1921 (Reipzig 1921).
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beifiigt, eine folche finale Drdnung der Matur Enne ebenfogut Ausflufs der Materie wie
eines Geiftes fein, fo ift er aus feiner gemwdhnlidhen Denfervolle gefallen. Denn bdie
Aufgabe des Diaphyfijden ift es ja gerade, die Drdnung der materiellen BVorginge
3u ercfldren, die aus dem LWefen des Gtoffes und der Energie nid t verftandlid) ift.
Gin von ihm felber gemidblter BVergleich (19) mibge dies veranfhaulichen. Bor dem
GErdbeben hatfe die Stadt Meffina eine zugleich Faufale unbd finale Unordnung ihrer
Baujteine. Mady dem Erdbeben war fie ein Triimmerhaufen, der nur Eaufal u exfliren
ift und nidyt das Pringip der Drdnung, fondern der Unordnung verforperte. IWenn
uns nun der Organismus wie eine planmdfig gebaute Stadt fich darftellt, fo Eann diefe
Drdnung folgerichtig nidyt aus der Matur feiner Baufteine, fondern nur aus einer Jdee
erfldrt werden, die in frgend einem Geifte ibren Urfprung gehabt haben muf.

Hitte Reinfe diefen, ihm einft wohloerfrauten Gedanten Elarer feftgehalten, fo wiirde
er wobl audy dbas Berhdltnis der diaphufijhen Gefetsmdapigkeiten zur IMetaphpfit
anderg gefaf3t haben, als er es jest fut, Der Reinfe Der , Aelf als Tat, deren fechite
Auflage nody 1915 ecfdhien, Hatte feftgeftellt (479): ,Die Kenntnis der Matur flihrt
unausmweid)[id) gur Gottesidee, und gerade nad) dDen Gefegen der Kaufalitdt find
wir Des Dafeins Goftes ebenfo {idher wie dDes Dafeins dDer Watur,*1 IBir wollen
oiefen BVerfaffer Reinfe @ nennen. Der Reinfe b der Biodynamif von 1922 fpriche
pagegen der Jtetaphyfif jeglidien wabren Erfenntniswert ab. Ju den ., metaphyfifchen
Gpetulationen®, die uns ,fein wirklides Erfennen®, ,fein wickliches IBiffen” vet-
mitteln E6nnen, redynet er bier (9) ausdriiklid) die Erfenntnis Gottes aus dDer Matur.
2Ber bat nun redif, dDer Reinfe a oder Der Reinfe b? Lins will {heinen, legterer Habe
nidht zu feinem BVocteil auf die Folgeridytigbeit Des Denfens verzidytet, die ihn Heute wie
damals mif Der ndmlichen Gidyerheit auf Dem Lege Der Eaufalen Gdyluffolgerung von
ver Erfenntnis der Drdonung in der Matur zur Erfenntnis ihres Ordners fiihren fonnte
und mufite. IWir diicfen feinen Agnoftizismus wobl dem Einfluf des Kantjchen Skepti-
sismus zufdyreiben, welder bebauptet, ..eine Iiffenfdyaft bom Tranfzendenten gibt es
nicht® (9). Wenn aber Kant felber die Aufgabe der Metaphyfif darin jiebt, ,von der
Crtenntnis des Ginnlichen zu der des Uberfinnlicdhen forfzufdhreiten®, fo gehbren, mie
HReinke gufreffend bemerft (8), audy die diaphyfijden Gefegmdpigkeiten in bas Gebiet
ver Metaphyfif, weil fie nidf finnlid) wabrnehmbar, fondern nue geiftig erjdhliefbar
find. Jn jeder naturmiffenidhaftlichen Theorie, die nidht auf blofe Regijtrierung der
Erfdyeinungen fid) befdyrdnten, fondern audy den in ihnen verborgenen Gefesmdfig-
Eeiten nadyfpiiven will, ftedt bereifs unieigerlich ein Gtiik diefer Metaphyfif. IBenn-
- gleidh Der aturfor{her als foldyer nur mit dDen ndchjten Gefegen Der Erjdjeinungsmelt
fich su befaffen Hat, wie Reinfe in feiner Biodynamif mit den Drdnungsgefegen des
Lebens, fo entgebt er dadurd), daf er jene Gefegmapigteiten ,diapbhofifh* umtauft,
Eeinestvegs Dem Ginne des Wortes , metaphyfifh*. Falls man jedod), wie wir es fun,
oie MNetaphyfif auf das Gebiet jener diberfinnlidhen Eckenntnis befdyrinkt, die iiber die
naturwiffenfdyaftlide Forfung binaus mit den legten und hodften Fragen der Ur-
fache und des Bieles der Weltordnung fich befdhdftigt, fo ftimmen wic zwar Reinfe
Darin bef, baf Der Maturforider als fold)er nidht Metaphyfif u treiben Habe.
Aber als dDenfender Menfd) bleibt aud) er ein Gottfucher und Gottfinder, wie
JReinfe a es einft war.

Der widerfprudysvolle Einfluf der Kantfhen Erfenntnistheorie auf Reinfes natur-
pbilofopbifdes Denfen zeigt ficdh iibrigens audy an allen fenen Gtellen feiner Shrift,
two es um Den objeffiven Wertder Naturgefege fid) handelt. Mad) Kant
ift ein foldyer einfach nich borhanden: ,Die Dednung und Regelmipigkeit an den Er-
fdheinungen, die wir Matur nennen, bringen wir erft Hinein, und wiicden fie aud nide

! Diefe {hone Gtelle haben wir nady der finften Auflage ndber itiert in diefer Jeitfdhrift
102 (1921) 200; in der fechiten Auflage ift fie unverdndert geblieben.
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parin finden fénnen, batfen wir fie nidht urfpriinglich hineingelegt. . Go fiberfrieben
und mwiderfinnig es audy lauten mag, zu fagen: der BVerftand ift {elbft der Quell der
®efege der Matur, fo richtig und dem Gegenftand angemefen ift gleichmwobl eine foldhe
Bebauptung.® Diefen von ihm sitierten Sdgen Kants {dhliefit fich Reinfe auf der fol-
genden Ceife (30) pflichtichuldig an. Trogdem ftellt er als denfender Maturforfder an
ungdbligen Gtellen feiner Gehrift immer und immer mwieder das Gegenteil feft, daf
ndmlid) die Drdonungsgefese des Lebens objeftive Giiltigheit befigen (als entia rationis
cum fundamento in re), und daf unfre naturmiffenjdhaftliche Erennenis derfelben ebenfo
ficher ijt mwie jene Der befreffenden energetijhen Borginge! Gelegentlich geht dem
Naturforfher Reinfe a gegeniiber dem Kantianer Reinfe b fogar die Gedbuld aus.
Jtachdem er die erftaunliche Swedmifigkeit in den Fortpflanzungsbeziehungen der
Pflangen an einigen Beifpielen gefehildert hat, entfhliipfe ihm der usruf (47): . Und
nun balte man nody das philofophijdie Dogma aufrecht, daf unfer Verftand die Fina-
litdt in Die Matur Hineinfrage, oder dDaf die Teleologie Hidhitens Heuriftijchen Tert
babe!® JMdge NReinfe a {iber FReinfe b nodh redht viele foldyer Siege davonfragen!
Dann witd audy der ganze Reinfe wiederum zu jener fidhern Gotteserfenntnis aus
der JQatur gelangen, die er ehemals fo Frdftig verteidigte gegen die Einmwdnde einer
-fEeptifdhen Pbhilofophie~.

Lir haben jest an einigen IMuftern gefeben, mwie die moderne Biologie in
der Crforfdung der Cebensgefese nady allen Ridytungen bin ftetig fort-
fdhreitet, um immer fiefer einzudringen in die Gebeimniffe fowobl der inbdivi-
duellen wie der Stammesentwidlung der Organismen. Jn der Uberfdrift
unfrer Abhandlung war abet aud) von Cebenscromanen die Rede. Davon
nody eine Probe.

Giir ein Werf wie die neuefte (vierte) Auflage der grofen Ausgabe bon
Brehms Tierleben, das nidyt blof fiir den Fadymann die Ergebniffe der
soologifdhen Formen- und Lebensbunde als Mad)fdlagewert zufammentgtellen,
fondern aud) in meiteften Kreifen das JIntereffe am Gtudium der tierifden
Lebenser{deinungen anregen will, ift es unbedingt erfordert, daf es nur wirk-
liche Refultate der Wiffenfchaft biete, die wiirdig find, Gemeingut des Wiffens
unfres Bolfes ju werden. Es darf dabher nidyt romanhafte Hypothefen fiir
ungefdymintte IBabhrbeit ausgeben, am wenigften aber {olde Theorien ver-
trefen, weldye geeignet find, das religidfe und fittlie Empfinden des BVolfes
u {dyidigen. Beziiglidh der vulgdren Bermen{dlihung des Tierlebens, die
Das eigentlidie Tendengprogramm Alfred Brehms war und dadurd) unberedhen-
bares Unbeil angeftiftet bat, indem fie das ftierifdhe Ginnenleben mit dem
menfchlichen Geiftesleben, und den tierifden Fortpflanzungstrieb mit dem
edelften im Jtenfdjen, der Liebe, gleidhftellt, ift es zwar durdy den Heraus-
geber der neuen Auflage, Dtto zur Strafen, der {elbft ein extremer Ber-
fedhter der rein medyaniftifdyen Tierpfydyologie ift, infofern beffer gervorden,
als in den theoretifden Einleifungen der Binde die unwiffenfdyaftlidhe Ber-
menfhlichung des fierifdien Geelenlebens grofenteils ausgemerzt murde,
wenngleid) fie in den Eingelfdhilderungen vielfad) nody beftehen bliebl. IBie
ein Mienfdh, deffen Beine ungleid) lang find, nur hinfen Fann, fo binkt audy
die Tierpfydyologie Des neuen ,groRen Brehm™.

! Bgl. unfere Befpredhungen der fritheren Binde in diefer Jeitfdhrift: 82 (1912) 311fF.;
85 (1913) 458 ff.; 92 (1916) 317 ff.
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tun liegt uns — erft als Gonderabdrud des Berfaffers — die Einleitung
sum ganzen TWerk vor, die in bem 1922 er{dhienenen erften Buande der neuen
Auflage enthalten ift. Gie lautet: Grundziige des Tieclebens, und ftammt
vom Herausgeber. Jbr Bwed ift es, den Lefern ein Bild der gefdhidhtlichen
Gntwidlung der beutigen Tiertwelt in grofen Fiigen vorzufiibren. Daf die
Abftammungslebre nidyt eigentlidy bemiefen ift, fondern nur einen Hypothe-
tifden Wert befigt, daf fie ,.als eine Vermutung fidy dacftellt, deren Wabr-
fdbeinlichBeit an Gewifbeit grenzt™, wird zwar ausdriidlid) hervorgehoben.
Wie weif jedody diefer Labr{deinlidfeitswert der Defzendenztheorie auf
Grund unfrer gegenmwdrtigen Tatfadyenfenntnis reidyt, wird uns hier nidyt ver-
raten. Gtatf deffen wird in ben ,Grunbdziigen des Tierlebens® ein medyanifti-
fdher ebensroman enforfen, der die gange Gtammesgefdidyte der [eben-
digen Welt als ein Gpiel blinden Bufalls {dildert, das nad) der BVerfidyerung
pes Berfaffers poll fein foll von ,ecEldrender Kraft, poetifder Sdhdnbeit,
eindrudsvoller Grofe”.

Buerft wird die AUbftammungslehre mit der Sdydpfungslebre verglidyen. Als joldye
mwird aber nur die Lefre von den ,Eingel{dhdpfungen®, die alte Konftanztheorie, er-
wdbnt, nad) welder Gott alle fuftematifdhen Arten eingeln erfhaffen Hoben follte. Es
mufite dem Berfaffer dod) befannt fein, dafy WVertreter der driftlichen Weltanfhauung
fdyon feit mebreren Jabrzebnten diefer Konftanztheorie eine Enfwiklungstheorie auf
thelftijher Grundlage gegeniibergeftellt haben, wonad) Goft eine entwidlungs-
fdbige Welt {duf. Ales, was an ILabridyeinlichfeitsbemweifen zu Guniten einer
Gtammesentwidlung der Organismen fidy anfiibren [dRt, ftebt in vollem Einklang
mit diefer theiftifdhen Entividlungslebre. Sur Gtrafen felbft hatte 1912 als Diceftor
der Gendenbergidien Maturforidenden Gefellfhaft in Franffurt a. I, den Schreiber
diefer Beilen zu einem Vorfrag iiber bftammungslehre eingeladen, in weldem das
Bethiltnis derfelben zum Theismus dargelegt wurde. Er felber wohnte diefem BVor-
frag bei und Fann fid) deshalb nicht mit Unkenntnis entfdyuldigen &. TBenn er jomit
nodh 1922 die Sdyspfungslehre mif der Konftanztheorie perwedfelf und auf diefer
Grundlage den Gieg der Ubftammungslehre iiber die Shdpfungslehre preift, fo it
bas — eine Borfpiegelung falfcher Taffadyen, eine abfidtliche Jrrefiibrung der Lefer.

Jn .ber nun folgenden Gdyilderung der ftammesgefdidtlichen Enfwidlung fritf die
medhaniftifche Tendenz des Lebensromans gegeniiber der fatfidhlichen LicElichEeit
Gdyritt fiic Sdyritt auforinglid) hervor. .Es ift nidyt eben {hiwer, fid) Elar zu madhen,
paf eine foldye Entwidlung nidts enthilt, was der Erkldrung mif den gewshnlidhen
Sefchehensgriinden der fofen Ielf grundfdaglidy entzogen mwire.* it es ein Bunder,
wenn die [ebendige Gubftang durd) Jabrmilliarden Hindurd) dem Wirbel einer joldhen
Umiwelt preisgegeben, ja in ibn eingefthaltet, fid) felber ungeheuer oft und unbefdhreib-
lich mannigfad) perdndecte ?* Dann Fann man allerdings ,.feine Ndtfel mehr= darin
feben, wie die Wandlung der organifdhen Vielt ,unter dem Dauertrommelfeuer der
von Der brodelnden Ummelt empfangenen Gtdfe, Untriebe und Hemmungen* fich
vollzogen bat ufio. Lie in einem Kino wicd mit moglidhfter Drebhgefhmwinbdigleit eine
Unmafje nidyt sufammenftimmender Eingelheiten zu einem medaniftifhen Entwidlungs-
bild perfhmolzen. ,Danady find alle [ebendigen Gefhdpfe mit allen ihren erhaltung-
forbernden, gleidhgiiltigen ober fdhdbdlidhen Eigenfdhaften Kinder dDes blinden Jufalls,
Des ziellos verlaufenden dyemifdh-phyfifalifhen Krdftefpicls. TWas die darminiftifdye

! Audy mein Bud) ,,Die moderne Biologie und die Entwidlungstheorie” ebenfo wie ,Der
Kampf um das Entwidlungsproblem in Berlin® (1907), auf die in fenem Vortrag Bezug
genommen furde, waren ihm [Hwerlid) unbefannt.
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Budytwabhllehre, deren Unzuldnglichfeit er felber zugefteben muf, nidyt bermodyfe, das
foll nun ducch die medanifdye Lebenserfldrung gelungen fein, die auf der gangen Linie
gefiegt habe. Die Rdtfel der Dnfogenefis, auf die der Bitalismus fid) berief, follen
ourch die Entwidlungsmedyanif geldt fein, obne einen Reft zu Hinterlaffen, ,der der
Erfldrung mit medhaniftifchen Gefdhehensgriinden durdhaus entzogen mwire”; die mo-
derne Tierpipdyologie foll nadygemwiefen huben, daf audy das piydifde Leben der Tiere
»0bne Bubilfenabme zwedtifiger Ucfachen, bewufiter oder unbemwuffer Art”, rein
medhanifch perftdndlidy fei; allem Lebendigen foll ,die Fabhigfeit und Ieigung inne-
wobnen, fid) richtungslos zu dndern* — obgleidh fomohl die Mendeljche experimentelle
Bererbungslehre, die iibrigens mit ganzlichem Gtillfdhmeigen {ibergangen wird, als
audy die paldonfologifthe Forfchung das geradbe Gegenteil Davon bewiefen haben. Und
wibrend mobderne Phyfifer auf Grund der Rabdiumforfdhung das gange Alter unfres
* Planeten als felbftdndigen Welttdrpers redyt befcheiden iiberhaupt nur auf efroa 1600
Jabrmillionen {dhdgen, hilt Sur Strafen, obwohl das Leben erft gegen Schlufy der
geophyfifdhen Entwidlung der Erde auftreten Fonnte, immer nod) an der ,unerhdrten
Ldnge Der feit Beginn des Lebens verftridyenen, mit 100 Jahrmilliarden wobl nody zu
Eurz bemeffenen Seit* feft. Daf fiic die Uusbildbung einer eingigen Artdifferens
ourdfdnittlich eine Jahrmillion erfordeclih war — i) nenne es furz das
wJabrmillionentempo™ — ift ihm eine Thefe, die wic ,mit einer fiir unjern Swed ge-
niigenden Gervifheit* aufftellen Ednnen.

&iir einen Sebensroman mBgen folde Gewipbeiten pielleiht geniigend
fein. Den von der modernen Biologie mithfam erforfdhten Lebensgefesen
fpredhen fie jedenfalls nur Hobhn.

Grich TWasmann S. J.



