Bom , Weiffen Reiter” bis jum Gttinger
Mufenalmanad,

@us Gdictfal der Fatholifdhen Lyrif zwifden 1918 und 1923 ift Harabte-
rifti{d) fiic die gleidhzeitigen Landlungen Eatholifder Literatur und Lunft
iiberhaupt, ja des gefamten Eatholifdhen Geifteslebens im Deutfdland fener
Leibvollen Jabre. MTinderheiten, die von ftarfen Mehrheiten anderer Felt-
anfdyauung umgeben und ihnen durd) vielfad) gleidhe Dafeinsbedingungen ver-
toandt {ind, Ednnen fid) natiiclidy pom Einfluf der Mebrheitsweltan{dauung
nidyt pollEommen frei balten. €s perftebt fich alfo von felber, daf die Fatho-
lifdhen Didyter, sumal die jungen, von der innern Unficherheit und dem Haftigen
Gudyen nady neuen Formen mitergriffen wurden, als der Sufammenbrud unfrer
politifdyen und wictfdaftlichen Madyt fo vielen unfrer nidkatholifdhen Briider
allen feelifchen Halt zu rauben fhien. ,Die Fatholifdhe Literatur™, {dhreibt im
#Literarifden Edyo™ (15. Degember 1922, 330 f.) Leo Weismantel, befannt-
lid) ein fitbrender Vertreter der jungen Ridytung, ,beute gemwif nidht mebr ,in-
ferior’, beute auf gleidyer und in vielem auf itberragender Gbene als (1) die ,Lite-
rafuren’ andever Kulturkreife des gleidhen deutfchen Bolbstums, ift gleichmohl
perfangen in alle Sdlageifen unfres Seitelends, unfrer ganz allgemeinen gei-
ftigen Berfabrenbeit, unfrer ganz allgemeinen blufenden Gebnfudyt, unfrer
{pieRbiirgerlidhen Gattheit wie unfres glithendften, bis in den Tod gebenden
Opferwillens — ein fieberfrantes Kind im Arme der Mutter Kirche.”

Das Krantheitsbild mufite in der Lurik, die ja am erften perfBnlides Be-
Eenntnis ift, befonders deutlidh hervortreten. Der Feinfiibligkeit [yrifdher Seelen
wudys die Jeubeit der Ereigniffe su einer aller ErElirung fpottenden Lingeheuer-
licheit empor, und das maflofe Erlebnis dringte nady einem Ausdrud, der
ebenfalls fein MNMaf duldete und alle bisher gitltigen Formgefese durdybrady.
Aber wie rafd) wir leben, zeigte das {dnelle Grmatfen diefer iiberfteigerten
Gpannung. Nady Eaum fiinf Jabren haben fid) die mildeften Waffer verlaufen,
und die Ardye der alten Kivdhe fteht als 2Wiege einer neuen Menfdbeit auf
bem Berge, den die Gehnfucht der edelften Geifter fudt. Und nun ift es Seif,
auf die ftirmifdye Bergangenbeit zuriicfzublicen.

Gut {hildert Guftap Keceis ! die feelifche Bermirrung mandher jungen Eatho-
lijhen Didyter. ,Jbhre Werke®, fagt er, ,mwad)fen unter einem unerhbcten Ge-
fithlsdrud, der das zu Geftaltende wie aus dunkeln Gdyddyten jab emportreibt
und ibm nicdyt Raft und Raum (46, um tund und ebenmdfig oder audy nur
organifd) wabr u werden. Jhre Bilder bedringen fich, ftitrzen fibereinander,
ineinander, als rafe ein unerbittlider Jdger binfer gehestem LBild, als werfe
ein Bulfan den JInhalt diefer Didyterfeelen unberedyenbar, grollend hody, und
als fei fein Halt und Stillftand der Geifen Phantafie vor dem Gturme der
Gefiihle und Gefidhte. Jhre MenfdlichEeit ift bedrobt, ihre Geifter und Sinne
find in Aufregung und Freifen bobrend um Gtoffe, die ihnen als Katbholifen
teniger dunfel fein follten. Sie erfdheinen dabdurd) fhmwankenbder, aufgeciitfelter
oder maflofer und ungefunbder, als fie wobl inneclidh find. Gie diinfen uns in

! Die bewegenden Krdfte der {dydnen Literatur. £L 8° (38 &.) Sreiburg 1922, Herder.
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mandyen Gedidyten, in Roman- und Dramenftellen unfidyer greifend, der didyte-
rifdyen Greibeit ohne entfprechende Eatholifdhe Beftimmebeit allzufebr iiber-
[affen. ... Gie dringen fidh ans Godttlide, werfen ihre problemati{he Erregung
vor das Allerheiligfte, reifen es mit gequdlter nbrunft und off allzu menfd-
licgemn Bugriff an fid und {deinen anderfeits dod) wieder hinabgeftiirst in
{hwiile Ginnenverftriung, aus der dann wiederum riefengrofe Bifionen der
Gebnfudyt binauffliegen an den Himmel (37 f.).

Zieffte Urfache der Vergerrung und Sprengung aller didyterifdhen ormen
ift das vermeintliche Unpermdgen, die neuen Erlebniffe in die hergebradyten
Fatholifchen Unfdyauungen einzuordnen. Jm ,,LWeiRen Reiter™ ! fieht man das
fhon an eingelnen Beitriigen von Thrafolt, Weinridy und Mar Fifder, in
denen zumeilen aud) ein Ton unrubiger GinnlidyEeit mittlingt. Am grellften
aber offenbart ficdh der Mangel religitfer Gicherheit bei Jofef Windler. Die
pom ,Teifen Reiter™ glaubten, er baue mif ihnen an einer Erneuerung der
el durd) Eatholifdhes Chriftentum, obwobl dod) die unbedingte Verur-
teilung des Krieges, die aus feinen bilderreidhen Verfen {prad, fie hitte nad-
pentlidh madyen follen. Als dann das Budy erfdyien, aus dem die Verfe
genommen waren, {drieb der ,BVorwirts™ in feiner LBiicherfhau” (1922,
Itr, 191): ., Diefes Werk ift ein eingiges grofies Hobhngelidyter gegen das,
" was man Goff zu nennen pflegt.”

Dabei unterliegt es nicht dem geringften Smweifel, daff die Gruppe um den
Teifen Reiter™ ganz ebrlid) und mit erfreulicher Begeifterung das wollfe,
wonad) Novalis in feinem Auffag .Europa oder die Ehriftenbeit™ fic) gefebnt
batte: die Rettung der Welt durcy den driftlichen Gedanken im Ginne der
Eatholifhen Kicche. JMur zeigte fid) bier wie bei andern jungen Didhtern wieder,
daf piele unfrer Gebildeten mit den Grundlinien und den iibeclieferten Lebr-
formen des Eatholifden Glaubens bei weitem nidyt {o verfraut {ind, vie es
geiftige Siibrer fein follfen. Denn fonft bitten die durd) neue Erlebniffe auf-
gemwiiblten Geelen nidht nur erfennen miiffen, dafy die Riitfel unfrer Jeit in
pollem Gintlang mit der Lebre geldft werden Ednnen und miiffen, die Chriftus
fiir alle Beiten verfiindet hat, fondern fie hdtten aud begriffen, daf die von
den Fatholifdhen Philofophen und Theologen in jahrhundertelanger Arbeit
‘gewonnenen Grundidse die Elaren Ridhtlinien zur Beantwortung all der Lebens-
fragen bieten, die Krieg und Revolution aufgeworfen haben. Der Katholif,
den das TMeue aufer Faffung brachte, bemwies damit eigentlidy nur, daf ibm
per Reichtum unfres alten Befiges verborgen geblieben war, oder Daf er das
rubige Ucteil feines Berftandes allzu leidyt durdy die Gtiirme feines Herzens
erjchiitfern lief. ;

Daber ift es eine Berfennung des fog. Intelleffualismus, daf im ,LWeifen
Reiter™ TWilhelm Germane ,f{dmtliche Geiftigen {dmtlicher Lander” antlagt,
fie batten ,das Chriftentum ungebeuer gefddndet™. Und Weismantel Ditte
im . Qiferarifden Edyo® (15. Degember 1922, 329) feinen Tadel gegen eine ftreng
wiffenfhafeliche Erfaffung religidfer Geelenvorgdnge beffer unterdriidt. €s
ift nie behauptet worden, religidfes Leben fei reiner Yntelleftualismus, es ift

! Der weife Reiter. Das erfte Sammelbud). Herausgegeben von Karl Gabriel Preill.
4° (112 &.) Diiffeldorf 1920, Bagel.
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guf, daf in den leten Jabren die Gemiitswerte der Religion finniger gepflegt
werden, aber es ift nidyf cidytig, daf wir ung um die infelleffuelle Durdy-
dringung der Religion in Sufunft reniger su beflimmern hitten, als es bisher
gefdheben ift. Bon Latholijhem Glauben und Leben mwiffen unfre Eatholifdhen
Laien, audy unfre Eatholifdhen Afademifer, nidht zu biel, {ondern 3u wenig, wie
die Erfahrung der praffifdhen Geeljorge immer von neuem bemeift. Mandjes
aufgeregte Gedidht voll BVerzweiflung an Gott und Menfden, voll phan-
taftijher eltverbefferungspline bhatte ungefdhrieben bleiben Ednnen, mwenn
unfre Eatholifchen Didyter die Lebhren und die Gefdhidhte unfres Glaubens
beffer gefannt hitfen.

tur wo der Eiinftlerifhen Ergriffenbeit die ridtige Anffafjung des Eatho-
lifhen Glaubens vorausgebt, fann eine fatholifde Didyfung entftehen, die
audy auBerbalb unfrer Kicdhe zu vollen Ehren Eommt. Denn Eatholifde Didy-
tung darf nidt, wie es in der ,,KOInifdhen SBeitung™ (1922, 468 a, Literarifde
Beilage) Garnegki tuf, ,religitfer Didtung {hledythin® gegeniibergejtellt und
von ibr unferfdjieden werden mwie nationaliftijhe Didtung pon nationaler,
mwie {ozialiftifde pon fogzialer, wie eine erd- und zeifgebundene Tenbdenz von
ewigen Mlenfdhheitsmwerten. Der Katholif weip im Gegenteil, Dap gerade die
Eatholifdhe Lebensan{dyauung das allgemein Nenfdlide ridtiger erfafit als
jede andere, weil fie auf der Dffenbarung Gottes, des tiefften Kenners der
Menfdennatur, beruht. Es fommet nur darauf an, daf der Didhter die Ea-
tholifdhe Lebre in ftrahlend lebensvollen Geftalfen verfdrpere. Jm {elben
IMtafe, wie das gelingt, wicd {idy die Hoffnung Herwigs ! verwicklichen, ,.daf
vem Eatholifdhen Element eine befondere und aus{dhlaggebende Rolle in der
veutfden Literafur bevorfteht™, ja, ,daf die dDeut{de Liferafur pon ihm ge-
radbezu beftimmt werden wird“ (22).

Zdufdyten fidh) al{o die jungen Didyfer, wenn fie glaubfen, die fiberlieferten
Eatholifdyen Gedanfen E8nnfen den neuen Ereigniffen nidyt geredyt merden,
{o ircten fie nidyt minder, wenn {ie die bisherige Darftellungsmweife fiic fo un-
suldnglich bielten, Daf der ,,TWeife Reifer” in Baufd) und Bogen von ,{iiB-
lidgen, glatten Sormen einer Kunft aus Dritfer, piecfer Hand” {prady (110).
Was {id) mit alten Gedanken ecfaffen lief, das liep fidhy audy mif alten ormen
ausdriifen, jedenfalls {dyoner, als es mit den neuen Formen einftiveilen ge-
[ungen ift. Gemif begegnet einem hier und da in den Werfen unfrer Jiingften
ein Bug, der einen erfreut, ja ergreiff. Aber zu viele der neuen Stillofigkeiten
weden [eider die Bermutung, die deut{dhen Didfer der legten Jabre geliifte
nady dem Rubme, den der Becliner Philofoph Friedrich Paulfen den deut{dhen
Denfern zuerfannte, als er {drieb: ,,Wenn Abmwefenkeit des gejunden INTen-
{henverftandes allein die Philofophie madte, dann wire Deutfdhland das
an Philofophen reidyfte unfer allen Léandern® (Die Sufunftsaufgaben der
Philofopbie. Jn Hinnebergs Kultur der Gegenwart, Teil I, Abteilung VI,
[Berlin 1907] 422).

©elbft die bebdeufendften [yrifdhen Sdhdpfungen der neuen Arf {cheinen
nicht blof den Philiftern, {ondern oft aud) geiftesvermwandten Leuten vom Bau

! Die Jubunft des Eatholifchen Elementes in der Deutfchen Literatur. £l 8° (26 &.) Frei-
burg 1922, Herder.
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unperftdndlidy und verftiegen. MNtar Fifder fagt 3. B. im ,Literarifden Edho™
(15. Juni 1921, 1113) iiber Koncad Weif?, feinen Genoffen vom »Leifen
Reiter™: , Diefe Gedidyte find fo fprdde und verfdhloffen, fo unmufifalifd und
finnduntel, daf man fidy immer mwieder bei ihrer Leftiive guriikgermorfen fihle
in Die Leere des JMidytverftehens.” IMir ift die in finfhundert Eremplaren
Eoftbar gedrudte .Cumiifde Sibylle” nidyts als eine Summe von Bilbfesen,
aus Denen nur bier und da ein Gtiid Sinn aufleudytet, und darum ein Einft-
lerifdy unerfreulicher Gpiegel einer vermirrten Geele. Die dhnlich anfpruds-
polle Sammlung von Weinrid)? ift bymnifher Jubel, der fidh in gewaltjamen
Gymbolen foll iiberfdldgt, maBlofe Rbetorik einer geftaltungsmddtigen
Pbhantafte. Audy der gefeierte Reinhard Johannes Gorge?, der 1912, furz
bevor er Eatholifd) wurbde, fein eindrudsvolles Geridyt iiber Sarathuftra Hielt,
bringt es nidyt sum Elaren Ausdrud feiner Erregung fiber ben Lafterer Gottes
und des Heilandes. Das ift um fo mebhr zu bedauern, als ein Geridhtsurteil,
deffen Begrindung nur unvollfommen perftanden wird, eben deshalb an
Wirkung einbiifst.

€s niigt nidts, daf man fagt, ein ungebdndigtes Gefiibl verlange audy
einen ungebdndigten Ausdrud, wenn anders der Ausdrud wahr fein folle.
Darauf ift u antorten, daf reines dfthetifdes Woblgefallen, alfo die den
Lert eines Kunftverfs beftimmende Wirkung, nur entfteht, wenn alle Teile
bes Gangen {idytbar zur Einbeit ftreben. Dazu aber miiffen fie in fih und in
ibrem Sufommenbang verftdndlidy fein. Lortbunft ift ihrer Matur nad 3u
genauerem Ausdrud des Gedantens berufen als irgend eine andere Kunft.
Gie verleugnet ifre innerfte Eigenart, wenn fle durd) Unvecftandlichleit das
Lefen der Dinge verhiillt, wo fie es anfdhaulich machen follte.

Bergebens beruft man fid) auf die Goti, deren TMeifter ebenfalls frei von
bergebradyten Gefesen einen Ausdruc ihres Geelenlebens gefdhaffen Hatten.
Audh ein fo fadyverftindiger Kritifer wie Hermwig {dlieft fidy diefer NMieinung
an (Die Jutunft des fatholifhen Elements in der deut{den Literatur 6F.).
Detedyte gotifdye Menfd bes Nittelalters fei nur durd) feine religitfe Bindung
vor dem efjtatifhen Sdhwanten der beutigen Erpreffioniften berwabrt geblieben.
Aber daf der Erpreffionismus die Elaffijde Form zerbrodien Habe und nadh
unbetiimmertem Ausdrud innerer Borgdnge ftrebe, fei wefentlich gotifdh, fei
ein pielleid)t unberufites Befenntnis gum deutfden Ausdrudsideal im Gegen-
fag zum Elaffifden Sormideal.

Jb fann dem nidyt zuftimmen, weil die Gefdyichte der gofifdhen Baubunft
unmwiderleglich nadyieift, baf es bamals zunddft iiberhaupt nicht um feelifdhen
Ausdrud, fondern um die Mbermindung des ungeheuren Drudes der roma-
nifchen Gemwslbe ging, alfo um eine rein ftatifhe Angelegenbeit. Als diefe
Aufgabe durd) die geniale Verbindung von Strebepfeiler, GSpigbogen und
Sreugrippe gel6ft war, ergaben fidy allerdings KonftrubtionsmBglichEeiten von
friiber nie geabnter reibeit, und die weitere Entwidlung des neuen Stiles
erdffnete der fdhdpferifdien Phantafie ein unermeflidhes Feld. Aber ganz im

! Die cumidifdye Gibplle. INit Steingeichnungen von Karl Cafpar. 4° (104 G.) Miindhen
1921, Georg MNtiiller.

* OMtit Dic ertange ich dben nddjten Stern. 4° (64 &.) Ntiinchen 1921, Patmos-Berlag.

% @eridyt fiber Sarathuftra. BVifion, 8° (48 &.) Ntiinchen 1921, Kbfel & Puftet.



Bom ,Weifen Reiter™ bis zum. Godttinger NMufenalmanad. 381

Gegenfag zum heutigen Erpreffionismus ward alles, was geftalfef mwurde, nad
feftitebenden Gtilgefegen geftaltet, und die zu todhlenden Formen wurden pon
diefen Borausfegungen aus off geradezu mithjam erredhnet. Den Sfilregeln
ver Baufunft pafiten fid) dann die andern Kiinfte der Gofik an, und im be-
fondern blieb die Didytung der gotifden Jahrhunderte von der Gefeslofigeit
ves Erpreffionismus mweit entfernt.

Lnd wie die Gotif Feine Ausdrudstunit ohne iibeclieferte Formgefege war,
fo war die Antife feine FormEunft ohne Drang nad) usdrud. Obder {pridht
nicdyt aud) aus den Formen der Ehorgefange und Mionologe des Sophotles,
ver pridelnden Dialoge des Euripides, der Gedanfendidtung Plafons aller
Reichtum und alle Armut ihrer Seelen? Labr ift nur, daf in Der Gofif mebr
das Ausdrudsbediicfnis, in der Antife und in der Renaiffance mebr das Form-
gefess bervortritf. Auf beiden Legen find Deut{de wie Welfdye zu einer [ebens-
fabigen Sunft gelangt, wdhrend der Erpreffionismus, {obald er {eine Forderung
ver Preisgabe aller Formgefese zu Gunften eines feffellofen Augdruds folge-
richtig ducd)fiibet, jede Kunft ectdtet.

Was die Werfe der Erpreffioniften immerhin nod) bom Ubgrund volliger
Sormlofigeif frennt, evinnert weit eher an eine ganz ungofifde Kultur. Das
Barod hat alle feften Linien durd)brodyen und nidyt {o febr einen dufern BVot-
tourf zu geftalten als vielmebr dem leiden{dyaftlidy betvegten Jnnern des MNen-
fcdhen unter rii€fidtslofer Beradytung iiberlieferter Regeln Augdrud zu geben
perfudyt. Die dadurdy gewedte Freude an willfirlider Herr{dhaft fiber die Form-
elemente veclangfe dann befanntlid) febr bald ftatt des natiiclidhen Gefiibhls-
ausdruds den ungemwdhnliden und verzidytete {hlieglid) auf edytes Gefiihl, um
fih am {dmwiilftigen Ausdrud zu beraufden.

Die Gefdhichte der europdifchen Literatur jener Seif hitte unfre Erpreffio-
niften iiber Wert und Gdyickfal ihrer vermeintlidh neuen Kunft im voraus be-
l[ehren Ednnen. Gemwiff bat fid) weder der pedanfifdhe John Lyly nod) der
fteife Galon der franzdfifden Prezidien nodh) Marino nody Géngora nody unfre
Gdylefifde Sdyule zu der ungeheuerliden AuBergerwdhnlidykeit der Form ver-
ftiegen, Die piele unfrer jlingften Didyfer lieben. Aber das LWorf, mif dem
De Ganctis die ©dyreibieife der MNMlariniften Eennzeidynet, paft wortlid) auf
unjre Erpreffioniften: ,,die ungerodhnlidyfte et im Uusdrud der allereinfadften
Dinge” (Storia della letteratura italiana 20, Jteapel 1912, 215).

Die Didyter des Barods befannten ganz ungefdent, dap verblitffende IMeu-
beit des Ausdruds ibr bemwuftes Siel fei. Ver das nid)t erreidyen Ednne, fagte
JMtarino, {olle lieber Pferde pusen als didhfen. Unfre Jiingften meinen da-
gegen, Der neue Ausdrud ermad)fe organif{dy aus dem neuen Erlebnis. Oft
ift es fo; allzu oft aber wirken ihre Berfe wie hobhlfter Marinismus. Und die
erpreffioniftifdye Gabe der UnverftandlidhEeit befafen jene Alten ebenfalls. In
Gpanien tar culteranismo, wie der ,gebildefe® &til genannt wurde, und
Dunkelbeif ein und dasfelbe. Als Bifdhof Camus von Belley, der Freund
des bl. Sranz von Sales, in Madrid Lope de Bega nady dem Sinn eines feiner
Gonette fragte, das im Gtile Gongoras gefdrieben war, anfioorfefe ihm der
grofie Gpanier, diefes Sonett verftebe er {elber nidt. Nlandye unfrer heutigen
Erpreffioniften mwitcden fid) on Lope de Bega vielleicht nur dadurd) unter-
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jcheiden, baB fie auf eine dhnlide Grage antmworten miiffen, fle hatten einen
Ginn iiberhaupt nidyt beabfichtigt.

»Laffen wir die grofen Worte®, fagt in einer oft anfpredyenden, aber durdy-
aus nidt immer verftandlichen Gammlung ! Chriftoph Slastamp zu Konrad
Weifs. Jn der Taf, die jungen Didyter haben bon der Ungebeuerlichfeit ihrer
Erlebniffe 3u viel gefproden, ftatt fich fHIl berwuft zu bleiben, paf3 ibr feelifdyes
Durdyeinander dody fiir die Offentlichfeit, der fie es gedrudt vorlegfen, von
geringer Bedeutung fei, folange fie nicyf imftande waren, aus dem Cbhaos eine
neue AWelt zu {chaffen. Um pon diefem Eranfhaft gewordenen Jndividualismus
3u genefen, muf die Kunft wieder mebr Anfhluf an das weltlidhe und Eirdh-
liche Reben der Gefamtheit fudien, wie das Kafann? in feiner [efenstwerfen
Gdyrift weiter ausfiibrt. Die von afubeznk berausgegebene Gammlung?
Liefert fiir die religife Didhtung den Anfdhauungsbeiveis, paf die Beriihrung
mif den liturgifden Gedanfen des Kirdienfabrs, die das geiftlide Lied im
Ntittelalter und nody in der Reformationszeit bemwabrt bat, gegeniiber dem
Gubjettivismus mandyer Jefuslieder der TMeugeit ein hoher Elinftlerifdyer Bor-
zug ift.

Crfreulichermeife Haben die Berftiegenheiten der Erpreffioniften webder fo
bedeutende Didyter in ihren Taumel gezogen nod) eine fo [ange Lebensbdauer
gebabt wie der Gdywulft des 17. Jabrhunderts. In diefen Blittern (101
[1921] 319) ift darauf bingemwiefen worden, daff der Erpreffionismus von
Liffenden fdyon vor drei Jabhren fotgefagt murde.

Auf Eatholifder Seite offenbart fic) die Riickeebr u reineren &ormen bei-
{pielstveife in Den eigenmwilligen Gonetfen, die Dberfofler* 1918 gedidyfef und
1921 berausgegeben bat. Ymmerhin find fie oft gewaltfam in Pathos und
O©pradye. Ebenfo bilf fich dber gefiiblftarfe Arbeiterdicdhter Karl Maertin®,
Oeffen frifdy supadende Art alle Farben pon der Romantit bis zur ®egentoart
fpiegelt, im allgemeinen bon ben Torheiten der Yiingften frei. Dasfelbe Ber-
dienft bat die ernfte und oft iibermdltigend {Hone Sammlung von Gedidyten,
die Peter Bauer® jungen und alten Ehelenten als Weggeleite anbietet. Zhrafolts
Legenden” fiibren pollends in die alte Beif, nur daf Bedankenfiigung unbd
LWorttlang diefer fiir heutige Cefer oft mifverftandlichen Gefdidyten von meift
{thlechten MBndhen und TNonnen eine in gutem GSinne moderne Bemwegung
baben. Geine Gedddhtnislieder ® find {dhlichte Erinnerungen an die Gtimmung

' Jm Jubel des gefdhlofnen Rings. Gedidhte von Nofeph Feiten, Chriftoph Flastamp,
Ridyard Knies, Jlfe von Stad), Konrad IBeifi. Herausgegeben von Werner € Thormann.
4° (VIO u. 96 &.) MNtaing 1920, Matthins-Griinemald-Berlag.

* Didhtung und Leben. Gedanfen jur Grneuerung der Literatur. L 8° (32 &.) Snnsbrud
1923, Tyrolin.

* Denf Jefu nady! Ausgemihlte dDeutfhe Chriftusgedidte aus allen Jabrhunderten. it
einer literarbiftorifhen Einleitung. £ 8° (XIV u. 376 &.) Kreiburg 1920, Herder.

* Gebein aller Dinge. 8° (VIII u. 90 &.) Miindhen 1921, Kofel & Duftet.

* Dpfere! Gebidite. Geleitvort von Julius Hart. . 8° (80 &.) Berlin 1929, Concordia,
Deutfdye Berlagsanitalt,

¢ Die Weggetreuen. Ehegedidite aus peutfiher Byrif der Bergangenbheit und Gegenwart.
EL 8° (X u. 220 G.) &reiburg 1922, Herder.

T Mdndye und TMonnen. Legenden. 8° (64 G.) Leipzig 1922, Bier-Nuellen-Verlag.

® In memoriam. Zotengeddchtnislieder. 8° (96 G.) Leipzig 1922, Bier-Nuellen-BVerlag.
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ber Kriegszeit mift ihrem groBen Gferben. Er flebt webder das Leudyten der
Kraft und des Rubmes nod) den GSdyatten der Schuld auf den Gtirnen der
RKriegsopfer, et fieht faft nur das Leid, das durd) fie in eine deutfdhe Bauern-
familie fomm¢, und fpricht dDavon mit Eunftooller Einfadbeit.

Am ftdckften aber fiberrafdht die ungefdheute Riidtehr zur alten Leife im
®dttinger Mufenalmanady’. Geine 3wdlf Didyter aus den Gemeftern von
1914 bis 1922 und itm Wlfer von 22 big 45 Jabren zeigen nur nod) vereingelte
Gpuren der Seitfrantheiten: bier und da Dunkelbeit des Ausdruds, {dmwankende
Weltan{dhauung, mangelhaft beherrichte GinnlichEeit. Jm allgemeinen mwebt
durd) das Budh ein ftacker Crnft, ein Gtreben nady Eiinftlerifdem NTaf und

nady edyten Lebengwerten. Und was vor allem bemerfensiert ift, der Heraus-

geber verfidyert in {einem Bormwort, Daf die vielen hundert nidyt aufgenommenen
Ginfender in vielen faufend Gedidyten {idy dhnlich geben. [lberall zeige fidh
ein ,leiden{daftlides Deut{dbemwuftiein” neben begreiflicher ,Trauer iiber
die ftaatliden Bechdltniffe der Gegentoart®, eine ,Freude an ftrengen Formen®,
eine ,[lebenbejabente Gtimmung® und eine ftarfe Abfehr von dem bei Stu-
penfen friiber haufigen ,Bedidyten der Empfindungen von Arbeifern, Kranken,
Dirnen, Berbredyern, von wictfdaftlidy, Edrpeclid) oder fittlidy Unglidliden®.
Am Elarften frefe ,die ftarfe Glaubensbemwegung der Jugend® hervor. Dariiber
fagt Niindhhaufen wirtlidy: ,Bor zwanzig Jabhren {dyidten faum die Latho-
lifchen Konviffualen {o inbriinftige Glaubenslieder wie dies Jabr die Farben-
ftudenfen! Heinefche Spotfelef, die friiber gang und gibe war, ift véllig er-
[ofdhen. Bedeutfam fdeint mir auch eine gewiffe Abkebr pon LBittenberg und
Hinneigung nad) Rom. Bei einigen der Herren, die idy aus ihren Liedern un-
bedingt fiir Fatholifdy hielt, belehrte mid) erft der Briefrwedifel iiber ihr Suther-
“fum.” (6.) IMad) dem Gefamteindrud Jei diefe Jugend ,,in ihrer NMTehrbheit [eiden-
{daftlid) deut{d), zum Gottesglauben geneigt, ausgefprodjen romantifdh und
von einer gelegentlid) bis zur Verftandnislofigleit gebenden AUblehnung neu-
zeitlidher Erperimentierfunit®,

Mindbaufen fiicdhtet, feine Hffentlich befannte literarifhe Richtung habe
didhtende Gtudenten {iingften Gtiles vielleiht abgefdyredt, ihre Werke ein-
zufenden. Das mag fein. Jmmerbin ift die Sabl der Einfender fo grof, daf
fie bas Borhandenfein einer ftarfen Gegner{daft unfrer jungen Atademiker
gegen die literarifchen Ubenfeuer der leffen Jabre bemweift. Hier find unfre
Gtubdenten in die borderfte Reibe derer getreten, die an der Gefundung deutfdhen
®eifteslebens arbeifen wollen. Der Eatholifde Priefter Dr. Wilhelm Kable
ftebt nidyt ie ein Ginger allzu frembder Tone unfer den Mtifarbeifern des
Mufenalmanads. Jbhre Geelen fpiiren die madytige Welle, die durdy Europa
flutet. ,Ym Glauben®, {agt Miindhhaufen, .ftehen wir augenblidlidy wieder
einmal {o, daf die Gebildeten in allen Léndern ldngft die Hobhlheit des Auf-
Eldridhts erfannt haben, mdbrend die Ungebildefen wie jener Bartfder zur
Seit des franzdfijden Umifturzes fagen: ,Jd bin zwar nur ein einfacer
Ntann, mein Herr, aber id) habe ebenfogut meinen Unglauben twie die feinften

Herefidyaften.' (7.)

! Gittinger Mufenalmanad). Herausgegeben von Biorries Freiberr o, Miindhhaufen. 8°
(244 ©.) Gdttingen 1922, Hodfdul-BVerlag.
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Heute feben tir fiilhrende Manner aller Ridtungen auf den Strafen nad
Rom, die fie frither felbftberuft ober dngftlidy mieden: bei uns Hermann Babr,
in Jtalien Giovanni Papini, in England Gilbert Keith Chefterton, in Holland
&rederit pan Eebden, in Franfreid) eine gange Schar. Wenn unfre jungen
Eatholifchen Didyter diefe Seichen der Beit verftehen, werden fie bedauern,
jemals im Banne des erpreffioniftifchen Aberglaubens befangen gewefen 3u
fein. nd mandye werden ihre Schuld und ihre Bufe aus den Worten lefen,
mit Denen Lilhelm Kable fein Lebensbefenntnis {dhlieft: ., glaube, im
;untergehenden Abendland’ fitndigte man durd) zu viele TWorte. IBir Jungen
aber, die wic fithnen, opfern und leiden miiffen, werden durdy eine heroifde
,Gdhtoeigezeit’ geben, von der R. J. Gorge im ,Guntmwar’ fpricht: ,Sdyeigende
Gdyar vor dem Herrn, ja, eine Schar, die fid) bereitet. Siebe, fie fieht mein
Auge! Das Halleluja médte iy anftimmen, das Halleluja bandige idh in
mir, nody ift die Sdyweigenszeit.'™ (104.)

Jafob Dvermans S. J.



