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den gefdbrlidhen Punkt in ihnen, wo fie auf-
boren, objebtive Mtethoden zu fein, und an-
fangen, in aprioriftifdye Religionsphilojophie
iiberzugeben, fei es rober Pragmatismus, fei
¢s moderniftifde Eclebnislebre, fei es Eantifdyer
ober neubantianifder Upriorismus. Einer ein-
feitigen Theorie ,freifdhwebenden Erlebens®
gegeniiber betont er die erlebnisunabbingige
Wabhebeit und TSicklichEeit, der gegeniiber
alles ,Erleben” nur ein tieferes gegenftdnd-
lidhes Erfennen ift (cognitio experimentalis).
Entgegen Der Einfeitigleit phinomenologifder
»Defensfdau” verlangt er den langfamen
Wieg vorfihtiger Indubtion, und der AMmadt
des naturwiffen{daftlidhen Erperiments ftellt
er eine frele ,Ermittlung von Regelmdfig-
Beiten und Tppen* gegeniiber. Jur mwire es
uns fraglidy, ob Berfaffer der eigentlidhen Ab-
fidht ber Phanomenologie ganz geredyt wird,
wenn er fie bem Ontologismus naberiidt (85);
denn Dntologismus befagt dod) eine unmittel-
bare Sdhau des Realen, PHianomenologie aber
Elammert das Reale ein und lehrt ein Re-
dbuftionsverfabren pom empirifd Lnmefent-
Udhen zum ,,Wefen”. Gie riidt die ,,Wefen-
beiten” in diefelbe Reibe mwie die [eften [o-
gifden Pringipien (TWiderfprudyspringip ufw.),
die nidyt direft bemwiefen twecrden Ednnen, fon-
bern nur einfad) eingefeben. Jn Eantifchen
Fermini gefprodyen, will bie Phdnomenologie
eine Eriveiterung der ,fynthetifhen Urteile
a priori“ und ibren idhunabhingigen Dbjeft-
darakter. Jhre Widerlegung Ednnte alfo mit-
bin nuc fo gefdeben. daf das Unbereditigte
einer foldhen Erweiterung der [egten, allein in
fih einfiditigen, Pringipien gezeigt werde.

Ebenfo mddten wir, was den Begriff der
erpecimentalen Epaftbeit betrifft, eber Dem
Gternfdyen Begriff einer relativen Epaktheit zu-
ftimmen, d. b. relativ u den immanenten Erakt-
heitembglichEeiten Des zu unterfudgenden Ge-
genftanbes, Was aber dle lefte pringipielle
Gdywierigbeit einer Religionspiydyologie be-
trifft, bie Verfaffer mehrfady ftreift (117 135),
ndmlidy das, natiiclider Beobaditung un-
zugdnglidhe, B3icken der Gnade, fo {hiene uns
diefe, infofern fidd Religionspfpdologie
rein befEriptio verhdlt, nidyt fo {dmwermwiegend.
Gnabde im Sinne der ,Teilnabme an gdttlider
PRatur” befagt jo iiberboupt Eeine Eingriffe
ing Bemwuftfeinsleben, fondern ift nur die
innere onfologifie Geite der Bemwuftieins-
afte. Gnade aber im Ginne ,fittlidher Hilfe"
(gratia sanans ufi.) ift eben eine $Hilfe zu Be-
mwuftfeinsabten und verbdlt fidh im Grunde,
in Thomismus twie Molinismus, zu diefen
methodifd) nidt anders als die ,Wablfrei-

Beit”, d. b. Laft Eeine naturgefeslide Kaufali-
titserflfirung su. Denn die thomiftijde prae-
motio physica gilt fitt alles gefdhbpflide
Bicken, begriindet alfo Feinen Unterfdyied
aifdhenIMenfdlichem und Untermenfdhlichem;
wenn fie alfo MNaturwiffenfdaft suldgt. muf
fie audy Religionspfpdologie zulaffen. Die
unterfdheidende Modififation liegt alfo in Der
Lobttlicdhen Hilfe* zur freien Handlung, mit-
Bin in den Grengen, die die menfhlidhe Frei-
beit felber fhon aller ftrengen Kaufalitdts-
erflirung ftedt. Aber audh der ftrenge theo-
[ogifdie Ginn Der gratia sanans fdyiene uns
Eeine prinzipiell weitere EinfdhrdnEung 3u be-
deufen. Denn Diefe gratia sanans wird nad
theologifdyer Qebre unfehlbar allen gegeben,
bie ,beten”, ift alfo eine faktifdhe (wenngleid
nidht ,aus fih* notmwendige) Funition Des
wreligitfen Gebetslebens”. IMithin dilcfte eine
defEriptive Religionspivdologie tatfddlid
feine anbern Grenzen haben als eine Pindo-
[ogle bes TMenfdhen fibechaupt, . b. die WWabl-
freibeit; denn die Grenge des ,Bunders® ift
ibr mit ber Maturiviffen{daft gemeinfam. Es
Bdme fo ein religionspipdologifdes Pro-
gramm guftande, wie es 1872 bereits bie
jtreng neufdolaftijche Dublin Review aufftellte
Aprilheft).
Sl Gridh PrzpmaraS.J,

Philofophie.
SKern allet Philofophie. Bon Guen-
ther Sdulemann. £l 8 (176 &)
Habel{dmerdt 1923, Frante.

Diefe {done Einleitung in die Philofophie
pom Gtandpunft der philosophia perennis ift
sugleidy ein philofophifdhes Brevier in Enapp-
fter Form und ungewdhnlidh) reidhem Jnbalt.
IMtan findet hier weit mebhr, als man ermattet,
alfo nidht blof einen Uberblid iiber die Ge-
fhidhte und bdie philofophifdhen Ausgangs-
puntte, nicht blof die Lebre von den erften
Prinzipien und von den Urfaden bes TWer-
dens ; aud) Gott und Belt, Kraft und Stoff,
Leben und Geele, GittlidhEeit und Sdydnbeit,
des Lebens und des Ubels GSinn, die Gemein-
fchaft in Familie und Staat, alles das Fommtin
verdidyteter Geftalt zur Behandlung. Mandy-
mal ift der zufammengedrdngte Stoff fo um-
faffend, Daf man febr viel wiffen muf. um ibn
3u umfpannen, o gumal in den demifd-pbyfi-
Ealifden und den biologifdhen Ab{dhnitten iiber
Matur und Leben. Dagegen ift 3. B. die Ab-
bandlung iiber das Wirt{daftsleben, die
Redytsordbnung und den Staat ein trefflidhes
Beifpiel fiic die Kunft, eine reidhe Fiille flar
3u entfalten. Jn ber Lebre von Gott ift diefe
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Bufammenfafjung vpielleidht weniger voll-
Fommen gelungen. ‘®Ganz {dhon ftellt fie fidh
dagegen dar in der Beurteilung des Ubels
und des Lebensfinnes. Seine befondere Eigen-
act zeigt der Berfaffer redyt dyarabteriftifd im
Abfdhnitt fiber die Kunjt. Mberall jdhickt er
freundlidhe Ausblide nady dem Diften, nach
China und Japan, fiberall ift er weitherzig in
ber Beurfeilung. Die grofen einbeitlichen
Grundideen fibe man gern {ddrfer Hervor-
treten. jebem Gtubenten, fedem Freund der
Pbilofophie fei bas Biihlein angelegentlidh
empfoblen.

Die Realifierung. Gin Beitrag zur
Grundlegung der Realtviffenfhaften. BVon
Dsmwald Kitlpe. Dritter Band. (Aus
dem IMadlaf Herausgegeben von Augu it
IMeffer) 8° (XVI u. 362 G.) Leipzig
1923, Hirgel.

Das find die griindlidften Arbeiten zum
fritifdhen Realismus: NMicolai Hartmanns
»IMetaphpfif des Erfennens” und Kiilpes
»Realifierung®. Mur daf M, Hactmann, treff-
ficher in der Abwebr Kants, vielfad) im pofi-
tiven Aufbau mandymal verfagt, mwdbhrend
RKiilpe in diefem dritten BVand {[Hdpferifdh
venkt, meift gliilich. IMuc {hade, Daf es eben
ein NMadlaf ift. So bleibt vieles unvollenbdet,
als Brud)ftiiE unflar, weil es der lefgten Teile
entbebrt. Gine auferordentlidhe Fiille fest aber
in Grftaunen.

Die Geung der Realititen ourde in andern
Biinden begriindet. n diefem Handelt es fidh
um Beftimmung des realen Geins; fubjekbtiv
mwicd fie feftgelegt durd eine ausfithrlidhe und
febr wertbolle Theorie dDes Denfens, objebtiv
burd) eine Gonderung, Einteilung und Sdhil-
derung aller mbglichen Gruppen von Dbjeften,

Die Theorie des Denfens [eidet mwie alle
dbnliden Arbeiten an der Berfchiedenheit der
philofopbifdhen Fadausdriice bei uns. Wi
find nodh unendlich weit entfernt von einer aud
nur anndbernden Cinbeitlidhfeit. IMan muf
immer mieder fiicdhten, den Verfaffer mif-
suverfteben, weil jeder, felbft bei grundlegenden
Dingen, als A bezeidhnet, was ein anderer B,
ein dritter C nennt. b erinnere beifpiels-
mweife an die Unferfdeidungen von Realem
und Wicklichem, Dbjebten und Gefdhebenem.

Sm allgemeinen driidt ficd) Kiilpe Elar aus.
Geine Untecfheidbungen von Denfen und
Wabrnebmen, nacd) den Beziehungen zum
Bemwuftfeinsinhalt gefondert, find {ebr frudht-
bar. AUber die Beftimmung des Denfens als
»Dinweifen” und als ,Meinen™ (eine leider
um fich greifende Terminologie) und das BVer-
paltnis bes Denfens zum Begriffe-haben

bleiben gum Teil untlae, IMit grofer Griind-
lidhEeif micd bie,,0bjebtive” Treue des Denfens
trofy Abftrattion und Kombination behandelt.

Bleich eingebend und mwertooll ift audy die
Unterfudhung der IMMaiftdbe, die wir anzu-
twenden Haben, um die Realititen ridtig zu
beftimmen. Die empirifchen und DenElriterien
finD nur bon untergeordnetem Biert. Jn diefen
Erorterungen permifje id) bet Kiilpe mandymal
die Gabe, witklidy einfade Dinge audy ein-
fach zu ordnen und auszudriiden. Wom driften
RKapitel an Fommen ,gemifdhte Kriterien® in
der Beftimmung des Realen zur Spradye. Was
ba iiber bie Beobadytung und die Folgerungen
aus ibr gefagt wird, ift fiic die Mlethodif Des
Grperimentes unbd feiner philofophifden Aus-
breifung gerabe {o ergiebig mie bdas fiinfte
Kapitel iiber die GShliiffe auf Realitdten von
Grfdheinungen und von Realititen aus Reali-
titen fiic Die ITethodit der Geinslehre, und
das fiebte SKapitel, ,die realiftifhe Deutung
von Gpmbolen” fiir die NTethodif der Ge-
{dhidhtswiffenfchaft.

Das fedhite Kapitel Dagegen iiber die Kom-
bination von Realem ift, wenigftens in ibren
beiben [efen Teilen (3 u.4), leider zu bilndig
und unvollftdndig, um eine IMethodif der
Ytaturpbilofopbie einguleiten. Dft miinfdht
man mebr Liferaturangaben. Gie f{ind un-
gemein fpdrlich, und es ift demnady bei der
ungebeuren Fiille meift unmdglidy, Kiilpes
neue Erfenntnis pon den fiberfommenen zu
fonbern. SYeder aber, der Diefes erk durdy-
ftubiect, ift bes reichften Gemwinnes fider. Dem
Herausgeber, Auguft Meffer, gebiibre grofer
Dant.

Die pfodifde Dingmwelt. Von Dr. Wil-
helm Haas. 8° (216 &) Bonn 1921,
@oben.

Gs ift lehrreidy, diefes Budy nady Kiilpe zu
[efen. Audy bei Dr, Hoas findet man eine zer-
gliedernbe Kleinarbeit von tiefem wiffenfdaft-
lichen Grnft und ftacfer Denkfraft. Aber die
Methode ift weniger fidher und die Klarbeit
[4ft g minfdhen iibrig; fo allein fdon die
Ginftellungzu Kant. Den giiltigen Bemweis, daf
neben der ,,phofifhen” Belt eine ,plodifdhe”
von gleihem objeftiven Beftand vorliegt, er-
bringt ber Berfaffer zweifellos, aber den Eha-
rafter biefer Realitdt baut ertrof feiner Gegen-
anftrengungen 3u febr nach der AUnalogie des
Phofifhen auf. Audy die Formen und Be-
3iebungen diefes Pohifhen untereinanderund
mit dem Korperlichen werden in feiner Ana-
[yfe auseinandergefaltet; ie toeif fie fich be-
mwibren, Ednnen ecft fpdtere Binde offenbaren.
N bechaupt gehdren Einzelbeobadtungen zum
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2Bertvollften im Bud). ) erwibne nur die

teeffliden Gdlaglicdhter auf die Piohologie

ver Heiligen und IMartyrer.

Golgende Biinde werden ja gemif Kldrung
bringen. Aber audy in diefer Grundlegung
Hitte betont werden miiffen, daf die meiften
Grgebniffe nur vorldufige Hypothefen find.
IMandye Ausdriide entfprechen mebr einem
Bild als einem philofopbifchen Begriff. fo
3 B. .piodifder Leib”; das follte vermieden
werden. Viellefdht mwird fpdter aud) ein Weg
gefunden zur Realifferung des piodijdhen Lie-
fens, nidyt blof der pfodhifhen Crideinungen.

Wit Dem gangen erften Kapitel ,Die Ent-
decung der pfydhifchen Lelt”, Fann id) wenig
anfangen. Gie ift mic 3u dogmatifdh gebhalten.
Gie fet mandjes voraus, was unermwiefen ift,
fo zumal die Bebauptung, daf die phufifdhe
Welt im Gegenfaf zur pfodifden fich ooll-
fommen und endgiiltig feftgefest bat (das
Gegenteil {dheinf mir wabr), dDaf es eine Ma-
terie und edhte Raumlidhleit des Plodhifdhen
gibt (ogl. Dlini). — Trof allem ift diefer Ver-
fudy, eine pfodifde Dingmwelt aufzubauen, aller
Beriidfidtigung und Einfiihlung wert.

Dag Wort und die geiftigen Reali-
tdten. Pneumatologifde Fragmente. Bon
Gerdinand Ebner. 8° (245 &) Jnns-
brud 1921, Brenner-Verlag.

Jtur {deinbar ift Der JFnbhalt diefes Budes
mit Dem Des porhergehenden vermwandt. Ebner
gebt vom ertoollen Gedanfen aus, daf das
Wort, die Gprade den IMlenfhen aus der
SdyeinfamEeit Herausceift und ibm ein ,,Du”
gegeniiberftellf; aus diefem Bund geht bann
eine Wedyfelbeziehung hervor, die einen grofen
Feil ber widhtigften Menfhbeitsfragen echellt
und ecfldrt, 2Aug den geiftreichen Gedanken-
gingen@bners herausliefen fid einfdneivende
foziale Wabrbeifen enfivideln, die geiftigen
Realitdten in Dem ibnen eigentiimlichen Ge-
balt ausbreifen, die Gdmwdden des philo-
fopbifden Jdealismus ableifen. Nur miiften
dann ftatt der Behauptungen und dem Eiibnen
Denkfeuervert geordnete Reihenvon Betweifen
und Begritndungen aufzieben. Sie feblen in
diefem Budye faft gang. Dajzu verderben ge-
mwaltige Llberfreibungen das Bild. Das ,,Du”,
mwelhes uns die Gpradye als Gegenftii dDes
b aufdrdngt, ecfdeint dem BVerfaffer als der
®ott des dyriftliden Glaubens, als Gotf allein,
deffen einleudytende Kraft fo wirfen muf, dbaf
jeber BVerfud) eines Bemweifes ein Unding ift,
deffen allumfaffendes Wefen den Mienfdjen
fo bezmingt, baf jede Liebeserfldrung zwifdyen
den Gefdledhtern eine ,, Blasphemie” ift, Deffen
EinzlgEeif jo alles beherr{dit, Daf alle Philo-

fopbie, Theologie, Kunft, Kultur und Minftie
sum alten Eifen zu werfen ift. efus als Gott
und Heiland ift alles. ,Es gibt Feine dhrift-
lidhe Kultur — daf man das erft fagen muf! —
es gibt Eeine dhriftliche Weltan{dauung, aber
aud) Eeine dhriftliche Lebensieisheit; Denn der
€bhrift wird immer bder ,IMarr in Ehrijto’ fein
und ein Tor in den Augen der Verftdndigen
und Weifen diefer Lelt™ (233).

Die Gotik ftebt vor dem Berfaffer als bas
»ooppelte Becgehen am Geift der Schénbeit
und am Geift des Ehriftentums® (234).

Gbner ift von Kiecbegaard infpiriert. Die
meiften iibrigen Gedanten der Menfdhheit er-
fcheinen {hm offenbar ziemlich belanglos. IBiv
baben es mit einem geiftreicden, aber nid)t mit
einem gejunden Bud) zu fun.

Des lUrfeins Dreifaltigfeit. WVon
Mar Valier. (Fauftbiicher, 1. Reibe.
IMetaphofijche Probleme. Dritter Band.)
8° (172 &.) IMiincdhen 1921, Fauft-BVerlag.

Das Bud) handelt zunddft von der Llr-
betvegung, und die Unterfuchung gipfelt in
einer neuen Gdywerkrafthypothefe, eine Frudt
grofer Gedantenarbeit, bie aber, um zu itber-
zeugen, aus dem Gfizzenbaften in die Elare
2elt des ftreng mathematifdhen und mwiffen-
fobaftlich - phofifalifhen treten miigte. Sm
stoeiten Teil, der Dreifaltigleit des Selenbden,
ver alles in ein geheimnispolles Gyftem von
Dreieden preff und aus dem vecftanbdes-
mdapBig gedeuteten Dreieinigleitsgeheimnis
abuleiten fudyt, fitblt man Eeinen Boben der
Wicklidyfeit und fafbarer Philojophie mebr
unter den FiiRen; fo geiftreid) und frudtbar
mandje fiefdurddadte Analogien audy find.
Die metaphofijdhen Probleme des dritten Tei-
[es, Die pon Tieren und Lintermenfchen, Nlen-
fchen und Geiftern, vom Wleltplan und der
Giinde, Himmel und Holle bandeln, find eher
Didtungen als Metaphyfit. Dem Philo-
fopben biefen fie Eein TWiffen und Eeine An-
regung, und den philofopbifden Laien Ednnen
fie nuc vermirren.

Das Bud) vom Herefden. Ein moderner
SRegentenfpiegel. Bon Paul von Berg-
borf. 8° (222 B.) Miindhen u. Kempfen
1922, Kofel & Puijtet.

Bergborf ift ein Dedname. Der BVerfaffer
fpridgt und {hreibt offenbar aus Erfabrung.
Als Fiirjtenerzieher wdre er gewif vorziiglid
geeignet. Gein Bud) ift vor dem Sufammen-
brudy fertiggeftellt. Er Haf redht daran getan,
es unperdndert berauszugeben. Denn es Hat
jebem Erzieber, jedem §iibrer, jedem Gtants~
mann, Ninifter und Prdfidenten viel ju fagen.
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Die padagogifden und gefdidtliden Teile
find teit beffer als die pbilofopbifden. b
denfe beifpielsbalber an bdie Entftebung der
Edniglidhen Gemwalt und die Toleranz. Den-
nod) bebandeln twir es unfer Philofophie in
Erinnerung an Ddie vielen dbnliden Biidyer,
die im 16, und 17. Jabrbunbdert {iber diefen
Begenftand erfdienen find. Es ift zu be-
bauern, daf Bergdorf diefe nidht mebr Heran-
gezogen bat. b werde das am Shluf diefer
Befpredyung nadBholen.

Bergborfs Bud) ift befonders infereffant
und wertboll durd) die Fiille gefdyichtlicher
Beifpiele und Erinnerungen. Hier und da
batte man fie wobl Eritifdher behanbdeln diir-
fen. Auf &, 92 find offenbar zwei fpanifde
Philippe miteinander vermwedyfelt.

Bielleicht wire dDer Reidyfum der Beifpiele
durd) tiefere pfodiologifdhe und eingehendere
pbilofopbifde Bebandlung nod) wirkfamer ge-
toorden. Aber audy fo ift bas Bud) ungemein
[ebrreidy und ancegenbd,

b fiige einé’ bibliographifhe Ausmwabl
weniger befannter Fiicftenfpiegel bei:

Aquivivus Bellisarius, De principum liberis
educandis. Basel. — Wilh. Ferdin. ab Effesen-
Maubach, Manuale politicum de ratione status
seu Idolo principum. Frankf. 1662.

L’alcoran de Louis XIV. Rom 1695.

De la premiére éducation d'un prince depuis
ga naissance jusqu'a l'dge de sept ans. Rot-
terd. 1654.

Frane, Patricius, Enneas, de regno et regis
institutione. Paris 1581, 1582, Strafib. 1594.
Stan. Orichovius, fidelis subditus seu de
institutione regia. Krakau 1584. Hadr. Sara-
via, De imperandi authoritate lib. IV. Lond.
1598, De l'instruction du Dauphin a Mr. le
Card. de Richelien, Paris 1640. Hier. Men-
gozzi, Discorsi a eruditione d’ illustri et nobili
giovanni. Ven. 1614. (Goldie Biider gab es
die Mienge.) Theod. Jaquemot, Le tableau
des princes et personnages-illustres, Genéve
1628. — Le Prince, Paris 1631. Job. €br.
BWagenfeil, Bon Erziebung eines jungen Prin-

gen, der vor allem Stubdieren einen Abjdyeu
bat, Leipzig 1705. Reinh. Lorichius, De in-
stitutione principum loci communes, Frankf.
1538.

Marco de la Trato et Mont’Albano, Discorsi
de Nobilta della vita del nobile et del Principe
et del regimento di se stesso, Vincq. 1549.

Seb. Foxius, De regni regisque institutione
libri IV, Antw. 1556 et 1566.

Vinc. Castellanus, De officio regis libri IV.
Marp. 1597.

Melch. von Ossa, Prudentia regnantium,
Frankf. 1607.

Lael. Zechius, Libri III de principe et prin-
cipatus administratione, Frankf. 1612.

Math. Lopez, De rege et regendi ratione
libri II, Madrid 1616.

Nic. Reusnerus, Aureolorum dogmatum de
Principe et principis officio sylloge, Jena.

Corona virtutum principe dignarum in usum
D. Caroli Britanniae principis, London 1613.

Tacobi I Regis Angliae Baoiikov dipov ad
Henricum filium, Hannover 1607,

Speculum boni principis Alphonsus Arago-
niae ete. . .. ex edit. Joh. Santes, Amsterd. 1646.

Desid. Crescentius, Artes reconditae regendi
respublicas et dominandi, Utrecht 1657,

Reinh. Faustius, princeps christiano-poli-
ticus, Herbipoli 1667.

J. Franc. Senault, Le monarque ou les de-
voirs du souverain, Paris 1662.

Princeps in compendio, Wien 1668.

Casp. Barlaeus, De bono principe adversus
Mc. Macchiavellum oratio, Baruths 1672.

L’éscole des princes ou Alexandre le Grand,
Amsterd. 1671,

Propylaeum sapientis et felicis principis,
Leipzig 1708.

Georg Schomborn, Politicorum libri VII,
Amsterd. 1642 (u. ff.).

Didacus Saavedra, Idea Principis christiano-
politici, Amsterd. 1651.

1. Lipsius, Monita et exempla pohtma,
Amsterd. 1688.

Gtanislaus v. Dunin-Borkowski.



