Die deut{he Romantit in geiftesgefdhidytlicher
Beleudytung.

fe Verfudye, dag Wefen der buntfdhillernden, ewig wed)felnden, Fultur-
ge{didytlidy fo bedeutfamen Erfdjeinung, die man nun {don iiber ein
Jabrhundert mif dem IMamen Romantif begeidhnet, 3u ergriinden und durd
Elare, ungeideutige, die gange Cigenart zum Ausdrud bringende Begriffs-
beftimmungen feftaulegen, nehmen Efein Ende. Vor efivas iiber zwei Jabren
boffte der Marburger Prof. Dr. Mar Deut{dhbein mit feiner Sdrift
»Dag WWefen des Romantifdhen” (Edthen 1921) vom refn phidnomenologifden
Gtandpuntt aus in den Geift der Romantif eindringen zu Ednnen und ,das
Romantifde an fidy* in feiner Eigengefeslidfeit und innern, immanenten
Gtrubtur zu erfaffen’. GSdyon einige Jabre friiber hatfe der Freiburger Prof.
Dr. Sofef Jadler, der Gdyiiler Auguft Gauers, feine vlelgenannte neue
Zheorie fiber den Urfprung der deutfden Romantik aufgeftellt (die er {pdter
in feinem Bud {iber die , Berliner Romantit” weifer ausbildefe), wobel er die
€rgebniffe feiner ethnologifden Forfdyungen in den Gag zufammenfafite: Die
Romantit ift oftdeut{de Renaiffance 2. Eine genauere Begriffsbeftimmung gab
Jtadler nidht, aber ein anderer Gdyiiler Gauers, Georg Gtefansty, hat in
feinem erft Eiirzlid) erfchienenen erke ,Das Wefen der deut{dien Romantit.
Sritifdhe Gtudien zu ihrer Gefdhichte” (Stuttgart 1923) Madlers Theorie nad
diefer Ridytung bin auszubauen unfernommen. Dabei wurde mandye allzu
Eithne Hypothefe des Vorgingers enfroeder ftill{dyweigend fallen gelaffen oder
bedeutend eingefdyrinft. Dody die ethnologifdye Einftellung ift, wenn audy in
gemilderter Form geblieben: das Werk rubf, obwohl nidyt ausfdlieplid), auf
ver von Der erdriidfenden Mtebrzabl der Liferarbiftorifer als unbhaltbar be-
seidhneten ftammesgefdyidytlidhen Grundlage, und felbft die woblfuend mwiffen-
{daftlide Art der Darftellung Gtefanstys vermag nidyt itber diefe innere
Gdywdde der fleifig und ancregend gefdriebenen Ucbeit hintwegzutdufden.
Gdylieplidh mwdren bier nody zu nennen die Studie von Georg Mebhlis,
»Die deut{dhe Romantit* (Miinden 1922) und das ziemlid) umfangreide
Bud) ..Erfabrung und Jdee. Probleme und Lebensformen in der deutfden
Siterafur pon Hamann bis Hegel” von Herbert Cyfarz (TWien 1921), in
weld) legterem fich der geiftvolle Effanift u. a. aud) eingebender mit dem Problem
ber Romantit befafit.

Alle diefe Gdyriften frefen indes merklid) zuriid gegeniiber einem mweitaus-
holenden, ungemein {darffinnigen Verfud), die Romantif in ibren innerften
Wefensziigen und ibrer gangen Eigenarf zu erfor{dhen, den der Niindyener
Prof. Srig Stridy, geftiigt auf umfaffende literarhiftorifdhe Kenntniffe, in
feinem Budye ,,Deut{dye Klaffif und Romantif oder Bolendung und Unend-
lidheit. Cin BVergleih™ (Miindhen 1922) mit voller Hingabe an den Gegen-
ftand unfecnommen bat. Das Werk verdient die Bead)fung, die es in fad-
minni{den Kreifen bereits gefunden, und es bitfe zweifellos eine nody weif
ftirkere Wirkung aud) anBerhalb der zlinftigen Literarbiftorifer ausgeiibt,
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iwenn es dem Verfaffer gegeben mwdre, feine reidhe Gedankenfiille und fein
grofies pofitives iffen nady dem BVorbilde eines Leffing oder Goethe in eine
efas einfadyere, tweniger bon fhwerverftdndlidyen, in ihrer Bedeutung fdymwan-
fenden Nodeausdriiden durdfegste Darftellung zu Eleiden. Diefem Mangel
ift es wobl zum Teil zuzufdhreiben, daf Gtridhs zumal fiir die Erforfdhung
Der Romantif bedeutfame Arbeit bisher nod) Eaum bdie eine oder andere auf
die Gadhe {elbft eingehende Wiirdigung in literarifdhen Organen gefunden hat.
Die meiften Kritifer begniigten fich entiweder mif enthufiaftijhen, aber fiic eine
wiffen{dyaftlidye Beurteilung ziemlid) belanglofen Lobegerhebungen, wibhrend
andere ibrem Unmute dariiber, daf fie den mitunfer efiwag dunklen Gedanten-
gingen des Berfaffers nidyf zu folgen vermodyten, in einigen gerade fo mangel-
baft begriindefen ablehnenden Sigen Ausdrud verliehen. Demgegeniiber foll
bier menigftens der Berfud) gemadt werden, Gtridhs Auffaffung in gedrdngter
Riirge und gugleid) in tunlidyfter Klarbeit zu {Eizzieren, auf einige Sdmwdden
und Mldngel, aber audy auf die nidyt geringen Worziige des Werfes bin-
gumeifen, und fo {dlieflidy mweiteren Kreifen von Gebildeten dag Urteil iiber
Die beufe pielgeriihmte, gleidyzeitig nod) efivas umftrittene, fog. geiftesge{dhidye-
liche MMethode des literarbiftorifdyen Arbeitens, als deren bedeutendfter BVer-
trefer unfer JMiindyener Profeffor bezeidynet werden Fann, fomweif nur immer
moglidy zu erleichtern.

»Die Gefdyidyte des menfdlidjen Geiftes ift die unendliche Berwandlung
Des emwig einen Typus Men{d).” Er bleibt in allem Wedyfel der Geftalt fidh
dody in feinem TBefen gleid). Die Wiffenfdhaft der Gefdyidyte hat alfo die
aweifadye (im Grunde einfade) Aufgabe: die Dauer und den IWedyfel des
Geiftes zu erfaffen. Gie mufy daber zunddyft die ewig-eine Subftan; bdes
Jtenfyentums feftzubalten verfudhen, ,,die zeitlos durdy die Seiten geht™. Dies
tut fle mit den Grundbegriffen. ,Aber diefe ewige Form (oder Subftany)
gewinnt ibr Leben nur in dem unendlidhen Geftaltenmwedyfel der Jeit.* Dies
gibt der IWiffenfchaft ibre andere Seite. Diefe dyarakteriftifche Geftalt, in dec
Die Gubftang zu einer Seit erfdheint, ift der Gtil der Seit. ,Der Gl ift alfo
die geitliche Crfdyeinung des zeitlofen IMenfhentums. Jn {hm finden Dauer
und Wedhfel gleidermagen ihren Ausdrud. GSomit ift die Geiftesgefdidite not-
wendig Gtilgefdhidhte: ., Sie ftellt ben einen Geift im TWanbdel feines Lebens dar.”

Dec Men{d) felbft ift die geitliche Bermwandlung einer feftgeprigten Sorm —
Das ift bas Leben fiberhaupt. TWas aber den Menfdyen vor allen andern Lebe-
wefen unfecfdeidet, ift das Bemwuftfein. Cr fiible forwobl die Dauer feines
3 wie feine geitliche Berwandlung. Bewufefein ift Daber nur diefes zoeifady-
eine Erlebnis des Lebens, und mit diefem verbunden ift das Grlebnis des
Todes: der Menfdy weifs, daf er fterben muf. Aus diefer Erfenntnis und
bem daraus ficdy ergebenden Schmerze entftebt der IBille zur Cwigleit. Siel
des Geiftes ift eine ewige notwendige Dauer. Alle GSofteme der Kultur baben
diefen Ginn. €s gibt nun aber eine gweifade Cmigkeit: Emwigleit der Boll-
endung und Cmwigkeit der Unendlichfeit. Emig ift, was o vollendet in fidy
felber ift, fo feine eigene Jdee vermwirElicyt und ecfiillt, daf es felig in fich felbft
und unberiibrt von Wedifel und BVermwandlung dauern muf. Aber emwig ift
aud), was niemals enbden Fann, weil es niemals pollendet ift: die Dauer der
unendlichen Berwandlung, Bewegung, Entwidlung.
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Die eine Grundidee der Emwigleit zerteilt fid) fo in zwei und wird aud) zuc
Doppel-Grunbdidee der Kunft. Tobin der [egte Trieb des Geiftes fid) richtet —
Bollendung oder UnendlichBeit —, dag entfdyeidet den Eharakfer eines Stils.
Diefe beiden Ewigkeitstriebe bezeichnet man als die Grundbegriffe. ,, Sie bilden
Fraft ibrer Gegenfiglichfeit die innere Polaritit des Geiftes.” Der innere
Kampf der Triebe ift der Antrieb aller geiftigen Enfwidlung, Wi diirfen daber
die beiden nicht miteinander meffen, fondern nur vergleiden. Unendlidyeit ift
ebenfo guf ein abfoluter Wert wie Bollendung. Jede Seit und jede Kunft fann
fidy fiir die eine ober andere entfdheiden und hat das Redyt, ihre Auffaffung fiic
die einzig wabre zu halten. Aus diefer Tlberzeugung ziebf fie ihre {dydpferifdye
RKraft. Die deut{heKaffit wablte die Bollendung, dieRomantit diellnendlichEeit.
Dody die Wiffenfdaft der Gefdhidhte muf an der Einbeit des Geiftes fefthalten.

Wie aber Eann der Menfdy Unendlidykeit erleben und geftalten? Der ro-
mantifdhe Menfdy eclebt jo nidyt die Dauer, er [ebt die Seit. Jft diefe lestere
unendlihg? Die Romantifer {dieden fih bier in zwei Lager: dyriftlide und
dionpfifhe Ridhtung. Die driftlihe Auffaffung entftand eigentlid) aus der
bionpfifden, und beiden ift aud) jest nody die Gebnfud gemeinfam. Jm
iibrigen ift die dionvfifdhe Auffaffung diesfeitig, die dyriftlide fenfeitig. Mad)
Sriedrid) Sdhlegel ift die Seit in der Taf unendlidy.

Die Elaffifdye Afthetif huldigte dem feftitebenden Grundiag, daf der Nten{d
bodfter Gegenftand der Kunft und Didyfung fei. Alles andere fam fiic fie
nut infomeit in Betradyt, als es zum Menfden in einer nofwendigen Beziehung
ftebt. Die MNatur hat ebenfalls die hodyfte GStufe ihrer Produttion erreidyt,
indem fie die menfchliche Geftalt bervorbrachfe, die fomit fiir den Klaffifer
Grenze und IMaf aller Dinge war. So vor allem fiic Goethe, der die Naf-
Lofigkeiten der indifdhen und dgyptifhen Kunft als Berzerrungen verabicheute.
Anders die Romantif. Jhr galt der Menfd) nicdht als Grenge und Gipfel;
benn fie bielt die ©Sdydpferfraft fiir unendlid), und fie {dhlof auf Ntangel an
FReligion, wo fie {oldjen EinfdhranEungen begegnete. Der romantifche Tenfdh
diinkte fich nur als Priefter, nidht als Bwed und Fiel, als Ton in der unend-
lidgen IMtelodie der Seit. Der Elaffifdhe Didyter verebrfe und befang die grie-
difden Gdtter, weil er in ihnen nur vollendefe und vergdttlidite Nlenfdyen
fah. Go war die Elaffidhe Didhtung ficdh Selbitzwed, die romantifde aber war
ein Dienft: fie diente Gott oder dem BVaterlande, und das war es, was Goethe
{o pon ibr abjtieg. '

Greilidy dienfe die romantifde Didhtung audy der Kunft, aber fie galt ihr als
Gpradye Gottes. Gie {predhen und fie horen, war Religion, der Genuf des
Kunftwerfes Gebet (Wadenroder). Die Romantifer betradyteten fid) als Jn-
ftrumente, auf denen ein Hiheres Wefen fpielte. Anderfeits galt ihnen die
TBillEiir des Dichters als oberftes Gefeg der Kunft. Die Matur ar fiic fie
eine gefeslos walfende Kraft, iiber die fie allerdings Herr zu werden verfuchten,
aber nidyt durdy Elaffifde Meifter{chaft, jondern durdy romantifdye Magie.
Die Grringung diefer ift dag Thema zum ,Ofterdingen®, Elaffifches Gegen-
ftit ift  IBilhelm TMeifter™. Der Romantifer will fogar Herr feines Todes
erden (Movalis und Kleifts ,, Penthefilea®).

Der Gegenfag zwifdhen dem zeitlofen Menfdentum der Klaffit und dem
unendlichen Beitgefiihl der Romantit offenbart fidh im Leben und Sdhaffen
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der beiben Didytertlafjen. 3toar gab es aud) bei den Klaffifern eine Entwid-
[ung, aber fie war feine freie, {dhdpferifdhe, fondern nur ,eine lebende Ent-
wiklung einer bon Anbeginn geprdgfen Form®, alfo eine zeitlofe Entwidlung.
Dagegen [ebft Movalis in feinem ,Offerdingen” wicklidy eine {dbpferifde,
gefeglofe Entwidlung. Jbn freibf nur die Gehnfud)t und die Liebe, und zwar
31t unendlicdgen Verwandlungen. Uberall feblt dem Romantifer Gtetigteit und
IMaf. Darum fordect er folgeridytig aud) das Redt auf freie Liebe. Die ro-
mantifdye Treue ift nur die Treue gegen die unendlid) {ddpferifdye Liebeskraft
(Raroline). Darum aud) haften die Romantifer die Ubr als dbag Symbol der
Unpoefte (,Bogs®), miabhrend Goethe fie preijt.

teben Ntaf, Stetigleit und Dauer ift dDas Gegenwartsgefiihl fiic die Elaf-
fifdye Didytung begeichnend. Die Romantifer aber leben der Erinnerung und
ver Gehnfudyt. Jmwar Eannte Goethe diefe beiden Krdfte aud), aber exr bannfe
fie. Goethes Liebe war ganz an den Gegenftand gebunden; diefer war ihre
Grenge und ihre Crfiillung. Es war eine Liebe des Befiges. Goethe fudyte
immer die Grinnerung in Gegenmart zu vermwandeln. Jn der Jugend hat er
Die Gehnfudyt geBannt, dann aber fraten die Madyte in fein Leben, die ihn
mwanbdelten: Gpinoga, Weimar, Frau o. Stein, Jtalien, Sdhiller. ,,So war
audy feine KLaffif durd) Polaritdt gemworden und durd) Entfagung.” Uber-
Baupt ift die Deut{dhe KLaffit durdy Entfagung entftanden. Gie ift das Thema
per Klaffif an fid. Aud) bei Schiller Fommt fie u ihrem Redyt. Der Elafjifde
Ntenfd) entfagte dem unendlidhen Gchymers, wie er der Sehnfudyt entfagt hatte.
Der Romanti dagegen galt die Polaritdt als Feind und ebenfo die Entfagung.
©o fraf bei ibr an Gtelle der Elaffi{dhen Harmonie das Chaos. Die daotifde
Berwirrung war der Juftand der romantifdyen Einbeit. Alles flutet ineinander:
®eift und Ginnlidteit, Sreude und Shmerz, Farben und Tone, Gefithl und
Betradytung, oder fie taufchen ihre Rollen. Ebenfo fallen die Grengen zwifdyen
Philofopbie, Kunft, Wiffenfdyaft, Religion, und fo entjtebt eine neue Lultur.
Dasg innerfte Lefen aber der Romantif war und ift die Sehnfudt. ,Sie ift
nidt Folge, fondern Grund und wabhrer Grundbegriff der RomantiE.* Dod)
diefe Gebnfudyt nibrt fidy bom Leide. ,,Dies ift vielleidht der tieffte Lebens-
puntt der Romantif. SGie muf fich fehnen, und die Gebnfudyt ndbret fid) von
dem eigenen Leide und ift darum unendlid), wibrend die Sebhnfudyt der Klaf-
fifer fid) in der Sdydnbeit vermwictlichen fonnte.* Der romantifdhe Menfdy ift
per febnfiichtige Menfdy an fid). Seine Heimat ift die unendlidye Ferne in der
Gorm der Bergangenbeit forwohl wie in der der Jufunft, und ebenfo als Ferne
Deg Raumes mwie der Seit. Die romantifde Sehnfudyt und die romantifde
Philofopbie fehren immer zu fich felbft zuriid: Ofterdingen gebt .immer nad
Haufe” und der den Schleier des Jfis hebt, findet fich felbft. Der romantijde
Wegfiibrtalfoimmernadyinnen, der Elaffi{he immer nadh aufen. Goetheforderte
vom Jienfdyen Titigleit, die Romantiber aber innerlide Befradhtung, Rube.

Die Myftik und die Niikehr zur alten Kirde waren daber nofivendige Ex-
gebniffe der Romantit. Entfagung mwar {hlieplidh) das Enbde fowobl fiir die
Slaffit wie fiic die Romantik; aber ecftere entfagte der Gebnfudyt, legtere aller
Sorm und Geftalt, Tod und Madht find fitr fie Jiel, Erldfer und Heiland.

Gdyarf tritt der Unterfchied zwifden Elaffi{dyer und romantifder Auffafjung
bervor, wo der Gegenftand der Didhtung in Frage Fomme. Fiie Goethe, den
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Didyter der Dbjebtivitdt und Elaffifdyen Realitdt, bedeutefe Der ®egenftand den
Ab{hluf der Gehnfudyt. Bei Gchiller liegt der Fall etmwas anders: fiic ibn
bedeutete der Gegenftand unddit etras Widecftrebendes, Das purd) Kampf
fibermunden werden mufite. Die Klaffit verlangte aber immer den gefdylofjenen,
fdyon einigermagen geformten Gegenftand. Desbhalb fibernahm fie von Der
griedhifchen IMythologie die ibr zufagenden vergdttlidyten INien{dhen; den
dunkeln myftifden Ginn der alten Gdtter und ihre Naturbedeutung Lied fie
unbeadhtet. Die Romantik hatte Eein duferes Dbjekt. Poefie war ibr bie ,Dat-
ftellung des Gemiits, der innern LWelt in ibrer Gefamtheit®. Gie abftrabiecte
von aller Gegenftandlidyeit und befafite fidh gern mit den gried)ifden und
orientalifhen Myfterien. Die Romantif verehrte den Dionyfos, nidyt den
Gonnengott Apollo. GSo fand fie den Beg nad) Afien, audy gur Edda und
zum Itorden.

Die Matur war den Romantifern unendlidhe Gefdidyte. Hier frafen fie
fidh mit der dyriftlichen Auffaffung: die Matur fehnt fih nady Erldfung wie
der gefallene Geift. Die Romantit war aber nidt pantbeiftifdy, tm Gegenteil:
Sriedrich) Schlegel bebampfte Goethe, weil er in fhm einen Pantheiften fab,
und Tied befingt immer nut den Geift. Die fog. Elementargeifter in den Didy-
fungen der MRomantif find urfpringlidy Godtter der Griedyen, abgefallene
Befen oder Dimonen, die nad) Erldfung feufzen. .. Wie das Chriftentum
gegen bas Griechentum, fo ftand die Romantif gegen die Klaffit*, und alles in
ibr brangte darauf bin, der griedifchen IMythologie der RKLaffit die dyriftliche
gegeniiberzuftellen. Go wurde das Chriftentum geradezu die Erfiillung der
Romantit. ,Jm Chriftentum fand fie ihr eigenes Teltgefitbl, ihre Borbilder
und aud) ibre Ginnbilder.” Die Romantif wollte nidyt den diftbetifchen Gdyein,
fondern den twabren Glauben an ibre Gegenftinde. Gie fragfe daber nidyt
nady der Elaffifden Geeignetheit des Gegenftandes, fondern ob er gemein-
famen Glauben, Liebe, Grinnerung und Sehnfudht erweden Ednne. Dagegen
ergab fidh mit Maturnotwendigleit, daf fich Goethe, .ein neuer Sulian,
fchiigend vor die alten Gdtter ftellfe”. ,Sein Gotf war der vergtttlidte Nenfd
und nidyt der vermenfhlidyte Gott; felig in fic felbft, nidht [eibend, liebend;
{h6n bon Geftalt und Leib, nidyt blutend und verrenkt; von zeitlofer Sugend,
nicdht fterbend in der Beit; ein eivig gegenmirtiger, nidyf ergangen und per-
Beifien. Jtur mwo Goethe audy in diefem Kreife ein Symbol emwiger Menfdy-
Beit fand, mie die Madonna mit dem Kinde, da empfabl audy er ein {oldyes
IMotiv. Aber es galt ihm legten Endes, was die Empdrung der Romantik
erregfe, nicht mebr als Myrons fdugende Kub.”

Die Klaffit ftand der Gefhidhte im grofen und ganzen ablefnend gegeniiber.
Gelbft Gdhiller liebte fie nur bedingf, Goethe zog das Studium der Mafur
dem der Gefdidite weit vor. Er verlangte immer nad) Gegenmwart. Die KLaffit
madte aus der Gefdhidyte den Mythos, der zeitlog ift. Die Romantif dagegen
liebte die Gefdhyichte; denn fie fand in ihr den gemeinfamen Gegenftand, den
fie erfefnte: die romantifde Didytung pecivandelfe die Gefdidyte in ein un-
endlihes Mirden. Smwifchen Gegenftand und Form bdie Grenge zu ziehen,
ift iibrigens {dwierig; denn Mothos und Gefhidyte find in WWahrheit eber
innere Sormen als Gegenftinde. Man pflegt die romantifdye Didytung form-
[os 3u nenuen, und fie ift es, wenn man fie an Elaffifder Didhtung mift und
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Elaffifdhe Gorm fordert. Aber das ift bei ben Romantifern nidht ein Ausfluf
ber Ghwadye oder des Linvermbgens, fondern eines andersgeridytefen Willens.
Gorm und Klaffit ift volig eins wie aud) dag Nta. Dod) es gibt einen an-
dern Wert als Bollendung, und diefer ift in Eeine Form zu {dlieBen, er heifpt
UnendlichEeit und ift das Gegenteil von Form und Mtaf. Dafy die Romantit
bei diefer Geiftesverfaffung ein {o auferordentlidhes Jntereffe fiic die MNathe-
matif befunbefe, wihrend Goethe mit diefer BBiffenfdhaft auf gefpanntem Fufe
ftand, erflict fid) aus dem Umftande, daf fie Den Sabhlen und geometrifdyen
Siguren eine myftifdhe Bedeutung unferlegte.

Der Unterfdyied zwifden Klaffif und Romantit offenbart fid) audy auffal-
lend in der GSprade. Die Klaffif drangte zum plaftifhen Ausdrud, die Ro-
mantif liebte die Gpradhe der Tone, die Miufil. Theorefifd) haben fidy die
Romantifer viel mit dem Problem der Spradye befdyiftigt, die Klaffiter da-
gegen faft gar nidyt. Fiic die Romantif war die Gpradye {hdpferifhe Tat,
und fie felbft wurde fpradyfdhdpferiidh, mie es einft der junge Goethe gewefen
war. Romantifde Didtung ift geradezu fo efivas wie GSpradybefdywérung;
ibr ift das Bild immer Sinnbild, und deshalb wird ibre Spradye metapho-
rifdh, Goethe dagegen fudyte die MNMefapher zu vermeiden. Damit hingt aud)
die Borliebe der Romantif fiir das Wort{piel zufammen, aud) fiic das Pa-
thos, wdhrend dem Klaffifer bas Ethos hbher ftebt. Die Romantik bevorzugte,
ebenfo wie der Gturm und Drang es gefan hatfe, die Synonyma, wodurd)
ibre Gpradye an Farbe und Seitbolorit jene der Klaffit merklidy fiberragte.
Der Gfurm und Orang befradytefe gleidh) Herder das Seifwort als dag eigent-
lidhe Urmworf und bevorzugfe es vor allen andern. Abnlid) die Romantit, die
indes das Beiwort nod) haufiger verwendete, aber es war das {ddpferifdye,
nidyt efiva das blof ausfdmiifende (epitheton ornans), das bdie Klaffif
Liebfe. ;

Bon der GSpradye fiihre der Weg zu Rhpthmug und Reim. Hriedrid)
Gdylegel nabm anfanglidy das WWort chythmifd) nad) dem Vorbilde der
Grieden als ,Feitredhnung®. GSo aud) die Klaffiber. Klopftod dagegen hielt
eg fiic gleidbedeutend mit ,Beitausdrud®. Jhm mwar die Beit eine innere
Empfindung. €s Eam ihm nidyt darauf an, was eine Stunde nady der Ubr,
fondern was fie nad) unfrer Borftellung ift. Bewegung und Ausdrud waren
fiicibn Dag Ent{dyeidende, nidyt das gleidhe Ntaf. [n diefer Auffaffung folgte
ihm fpifer die Romantil. Gie fiiblte fih zum frefen Rhpthmus hingezogen,
der fein Gefeg und Fein NMtaf fennt und {don vom Gfurm und Drang — -
und war viel riidfidytslofer als von den Romantifern — {otwie bom jungen
Goethe gehandbhabt urde. Bei den Elaffijdhen Metrifern dagegen ward die
Metrif wieder zur INMaflehre wie bei den Griedhen. So madyte die deutfdhe
Klaffit gum Jdeale, was bei den Griedjen {dhon Iatur war. Gie hielt audy
feft an ber Bifur; die Romantifer erlaubten fidy gerade in diefem Punkte viele
Sreibeiten. Der Unter{dyied zwifden Elaffifdher Gefdhloffenbeit und roman:
tifdyer Offenbeit tritt fiberall 3u Tage.

NMtebr nod als diefe Freibeit im Rbythmus, mar der romantifde Reim der
Eaffifhen Auffaffung entgegengefest: ,denn Paarung und BVerfdymelzung ift
der Ginn des Reims®, und gerade das fteht im Gegenfas zum ,ifolierenden
Pringip des Elaffifhen Rbpthmus®. Diefe Berfdmelzung im Reim ift namlich
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nidyt gleidhzeitig wie bei der Elaffifden Harmonie, fondern eine toerdende in
der Seif, alfo edyt romantifd). So gab der Reim die romantifde Erinnerung
und Gehnfudyt {dhon im Laufe wieder. Und nody mebr als im eigentlidyen
Reim Fommt diefe Borliebe der Romantik in Der von ihr ebenfalls verwenbdeten
Affonanz zur Geltung. Jm Reim wurde die Poefie gur Mtalerei, alfo zur
ziweiten Lieblingsfunft dber RomanfiE. Der Reim dringt in der Taf dem
Auge ein Kolorit auf. Scdyon dem eingelnen BVokal eignet eine beftimmee Farbe:
A=%Rot, 0=Purpur, I=Himmelblau, 0 =VBiolett, U= Gdymarz, E= Gelb.
Der Farbeneindrud verftdrfe fid) dDurd) die IWiederholung und erreidyt feine
hodfte Intenfitdt in der AUffonanz. Klopftod und Sturm und Drang liebfen
allerdings den Reim nidyt, weil fie deffen Ginn nidyt erfannten; iibrigens batte
er zu ibrer gangen Anffaffung nidyt redyt gepafRt. Um fo beffer eignete er fid
zum Ausdrud der romantifden Gefiible. Das gilf vorziiglid) von der dyrift-
lidgen Ridytung, twdbhrend die dionyfifdhe fid) im freien Rhpthmus ausfprady.
Die Klaffif verwendet den Reim aud), aber nur um die Berfe abzufdliefen und
die Gfrophen 3u gliedern.

Der Elaffifdhe Rhpthmus war das MaR der Beit. Das Elaffifche Gefes von
ver ,Einbeit der Seit®, das man jedod) nidt duBerlidy und willkiclidy faffen
darf, fiibrf gur innern Form, in deren Auffaffung Klaffif und Romantit
weif auseinander gingen. Gdyon der Sturm und Drang hatte die befannte
franzdfifdhe Forderung pon der ftrengen Einbeit der Seit zerbrochen und die
Sreibeit der Seitbehandlung proflamiert. Jm Elaffifhen Drama eines Goethe
oder Gdyiller ift die Handlung eigentlidy zeitlos, fo Daf es gar Eeinen Ginn
Hat, wenn der Afthetifer oder Literarhiftorifer fie mit der Lhr bemefjen mwill.
Die Handlung wird nidy, fie ift, und eben darum beift fie zeitlos: fie ftebt wie
eine plaftifhe Figur im Raume. Da gibf es Eeine eigentlide Entwidlung.
AUnbders bei Shafefpeare und den Romantifern. Jhre Dramen weifen eine
fdhopferifdh progreffive Entwidlung auf. IMovalis fagt einmal: Der Didyter
betet ben Sufall an. Diefes Lorf riihrt an das innerfte Geheimnis der Ro-
mantif*; denn der Gotf der Romantif war die gefeglofe und unendlide
C‘:')cbopferftaff Daber Das Gprunghafte in ihren Erzeugniffen, die dauernde
Berwandlung und Betwegung. Daber aud) die Tiefe des Raumes im Gegenfag
zut KLaffik, die ihre Menfdien wie auf einer Fladye darftellt.

Die Klaffi huldigte ferner dem Grundfag von der Einbeit in der Vielbeit.
Sbre Werke find barmonifd) gegliedect. Jedes Glied hat eine in fid) felbft
gefdloffene Eorm. Das romantifde Gedidt dagegen hat nur Tiefe, feine
Glieder, und deshalb audy duBerlidhy gewshnlidy Feine Affe. Goethe bhatte
gerade Dadurdy, dafy er Kleifts ,,Serbrodjenen Krug” willkiclidy in Akte glie-
derte, zum IMiBerfolg des Gtiifes auf der Biihne wefentlich beigefragen.
Die romantifden Dramen bhaben indes gleidy den Mufifftiien durdyweg ein
Leitmotiv. Die Form der Elaffifdhen Didytung ift alfo analptifdy: eine ge-
{thloffene Einbeit zerlegt fich in ihre Teile; die Form der romantifden da-
gegen {ynthetifdy: eine unendliche Einbeit vertvandelt fich u grengenlofer Fiille.
Gelbft die Bytlen der Elaffifden Didtung find gegliedert. Jn den Fyklen
der Romantifer aber gibt es nur immer neue Verwandlungen. Das Elaffifde
Gedidyt ift fomit gefdhloffen, felig in fid); dDas romantifdhe Eann wadfen, weil
es offen ift. Ganz folgeridytig liebten die Romantifer das Fragment,
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Ahnlidye Unterfdhiede ergeben fidh) beim BVergleid) zwifchen Elaffifher Sym-
bolif und romantijhem Symbolismus. Daf fid) lesterer mit Borliebe mathe-
matifher ormen und Sablen bediente, und dafy Goethe gegen Ntathematit
eine fteigende Abneigung begte, pafit zu dem bereits Gefagten. Sodann wickfe
dieElaffifdhe Didhtung anfdhaulidy, die romantifdye dagegen iibte eine mufifalifche,
abftrafte IBirfung aus. Goethe verdankfe die AUnfdyaulidifeit feiner Poefie
dem Auge. Was die Romantifer feben wollten, Eonnfen fie nidt mit dem
dugern Auge erfaffen. Gie faben ja die Lelt nidyt als Bild, fondern als
Ginnbild, und fo wurde ihre Didytung allegorifdy und fiihrte in weiterer Folge
sur Reflerion odet innern Gpiegelung, diefer ,Seele der Romantit™.

Damit hingt die vielgenannfe Jufionszerftdrung in den Dramen und Ro-
manen der Romantifer wie iiberhaupt die romantifde Jronie zufammen. Diefe
Berftérung follte die Didytung nidt etiva ldderlid) maden. Die Romantit
wollte nur fagen: Didytung ift Traum, aber diefer Sdyein ift gerade die hodfte
WicklidyEeit, wihrend die KLaffik fagte: Didtung ift nur Form. — Jm KLampfe
gegen den JMaturalismus eines Jffland und Kogebue Edmpften indes beide
in einer §ront.

Aus dem Geifte Der NMuftk entftand die romantifdie Tragddieund Kombbdie.
— Der Ausdrud Elaffijde Tragddie dagegen erfdheint eber miderfprudys-
voll; benn die Klaffit fudyt immer nad) Sddnbeit, die Tragsdie aber entftebt,
oo die Sdydnbeit hilflos wird®“. Statt des pon der Klaffif angeftrebten feligen
Rubens in fidy {elbft, {bliept die Tragddie mit ungebeilter Diffonany; ftatt
BGleidygewidyt und Gidyerheit der Geele, bringt fle fragifde Erfdiitterung.
Die Elaffifhe Tragodie entftand aber aug der Erfenntnis, dDaB Sdydnbeit nidyt
immer mdglid ift, weil fid) ibr ein ©dyickfal entgegenftellt. Goethe liebte Des-
balb die Tragodie nidyt, er wiinfdte immer BVer{6hnung. Sdyiller jedod) fuchte
die Tragodie auf, um mit dem Gdidfal zu ringen. Goethe verfiindete den
fdyBnen Menfdyen, Sdyiller den erhabenen. AUnbders die Romantifer. Jhnen
erfchien Die ganze Bielf unbeilbar fragifh (oder fomifdh!), nidyt wie den Klaf-
fiern nuc ein beftimmter all. Legtere waren Gegner der Verbindung von
Fragit und Komit, die Romantifer dDagegen mifdyten beides.

Die Klaffifer ftanden der Kombdie nod) piel ferner als der Tragodie; {elbit
Gdyiller hat Feine Komodie gefdaffen. Die Romantifer liebten die Kombdie
aufBecordentlich. Die Romantif [adte aber nidt etiva iitber Don Quidyote
oder Pring Berbino, {ondern fiber die men{dlide Gefell{dhaft, d.b. fie ver-
ladhfe gerade jene, Die Dariiber ladyten. Der Romantifer freute fidy iiber den
Hanswurft und die andern Fomif{den Figuren, weil diefe alle {piefbiirger-
lichen An{dyauungen {iber den Haufen warfen. Wig und Romantif gebhdren
gufammen. @Goethe [iebte den IWif nidyt.

Das Ladjen der Romantif war allerdings durd) einen Unterfon der Leb-
mut gefenngeidynet: es war das BewufBtiein des Jwiefpalts in der Matur und
im JMenfdenleben. Diefes Bemwufptiein ift die Quelle der romantifden Jronie
iiberhaupt. IMerfiviicdig bleibt es indes, daf die engere Romantif Eeinen
eigentlidhen Humoriften hervorbradyte, obwohl der Humor ,die hodite und
eigentlidy romantifde Sorm der Komik ift*. Bald feblfe es am WWig, bald an
der Liebe. ,Auferhalb des Kreifes aber waren Nean Paul und Kleift die
Gdydpfer des romantifhen Humors.” Die Klaffifer befafen Eeinen rechfen
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Humor, aud) Goethe nidyt, obroohl er die Figur des IMepbifto {duf. Die
Quelle des romanfifdien Humors war im legfen Grund eine tiefe Liebe 3zu
bem, was er verladte, und deshalb hat diefer Humor ,efwas pom Geifte des
Chriftenfums®.

Go febr Kaffif und Romantit in den meiften Punkten auseinandergingen,
fo beriibhrten fie fid) Dody in einigen andern und ftrebfen nady Berfdhnung,
nad) GSpynthefe. Goethe felbft neigte eine Seit lang ftark zu romantifden
Anfdyauungen bin, er entffagfe indes der Unendlideit um der Vollendung
willen, und {o blieb das romantifde NMen{dentum in ihm nur in der Form
der Entfagung. Audy die Romantik wollte GSynthefe, aber nur um das un-
endlidye €haos berzuftellen. Holderlin entfagte im Gegenfaf zu Goethe der
DBollendung um der UnendlidyEeit willen. Die Einbeit diefer beiden Formen
von Emwigleit liegt jenfeits der men{dliden Grenge. — Die IMadywirfungen
ver Klafftt und Romansik {ind bei den fpdferen Didytern und Didytergenera-
fionen fiberall deutlid) zu erfennen: die Didfer und Denfer haben fid) bald
mebr fiic dDie eine, bald fiir Die andere Der beiden StilmoglichEeiten entfhieden.
Erft das Junge Deut{dland wandte fidh mit gleider Heftigkeit gegen beide
und bildefe einen neuen &fil aus. Es proflamierte nur ,Gegenwart” — die
eigene Beit! Go ward feine Didytung unter Fiibrung Heines ,, Beitpoefie” in
einem neuen Ginne: fie wurde impreffioniftifd), antidyeiftlidy, politifdy und
fendenzids. Poefte und Profa verbiindeten nunmebhr lediglidy den irdifdyen
®Genuf und pergbtfecten den Augenblid. Jungdeutihland Hhatte Eeinen Glau-
ben an Emwigkeif, und neben Klaffif und Romantik, neben Bollendung und
Unenbdlidyfeit fraf jegt ein dritfes: die Modernitdt.

+ *
*

Aus der iiberquellenden Fiille von freffenden BVergleichen, {darffinnigen
philofopbifden Betradytungen und Eilhnen Konftruftionen, die den nbalf
von Gtridys literarge{didytlidher Arbeit ausmadyen, Eonnten bier nur die Haupt-
punfte und Grundlinien herporgehoben werden. Gie diicften aber geniigen,
um dem Lefer efnen ziemlid) Elaren Einblid in die Gedanfengtnge des Ver-
faffers zu vermitteln, {omeit Dies durd) einen Auszug von ein paar Geifen
iiberhaupt moglidy ift. Falls in diefer Enappen Analpfe widytige Punkte un- .
beriicEfidytigt blieben, mandyes andere dunfel, vielleidht aud) ab und 3u
widberfprudysvoll erf{dyeinen follfe, {o liegt die Sdyuld — dbas mufp bei aller
Hodfdhidsung gegeniiber dem Verfaffer gefagt tverden — groftenteils bei GSeridy
felbft, der in feinem umfangreidyen Budy eine iiberfidytliche, lichtvolle Grup-
pierung und Gliederung vermiffen [dft und nidyf nur von der Beigabe eines Per-
fonencegifters, {ondern {elbft eines irgendmwie ausfiibrlideren Jnhaltsverzeidy-
niffes Abftand nimmé. IMiiffen wir nun in diefem offenfidhtlichen Mangel, der fid),
wie jeder Facdhmann teif, in nur allzu vielen literarhiftorifden Biidyern, die vor
einem halben oder ganzen Yabrhundert erfdhienen, aud) {dyon findet, einen wiffen-
fdaftlihen Foct{dyritt, ein Eoftbares Ergebnis der vielgepriefenen ,,geiftes-
gefdhichtlichen® MNTethode exblifen ? Audy Der feurigfte Befiirworter der neuen
AUrbeitsiveife diicfte dDas Baum zu bebaupten wagen. Eg feblen fodann —
was indes der Braud)barkeit Des Werkes fiir den Fadymann Laum einen Ab-
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brudy fun dficfte — die Belege fiir die auBerordentlid) zablreichen Iitate.
Gidperlidh fragt es aud) nidyt zum leidhtern Berftdndnis des Budyes bei,
daf die adyt umfangreiden Kapitel unfereinander in feinem rvedyfen urfdd-
liden Bufammenbang fteben, daf mweiter nirgends im befondern Fenntlid)
gemadht wird, worauf nad) Abfidt des BVerfaffers das Hauptgewidyt liegt,
und daf iiberhaupt die Darftellung abgefehen von den baufigen Gedidyte-
sitafen pom Anfang bis zum Gnde jedes Kapitels, mwenigftens dquierlich
befradytet, vollftdndig gleidymdgig oder audy gleidformig ablduft.

Dag alles beriihrt natiiclid) nidyt den Kern der Sadye und foll nady AbJidye
des Referenten gegen dDas wertpolle Budy Eeinesiwegs {dywer in die Wag{dhale
fallen. IWichtiger ift die Frage: Wie ftebf es um die wiffen{dyaftlide Begriin-
dung der mif unleugbar feiner Cinfiihlungsfibigeit enforfenen und mit dem
ganzen Nadydrud einer fadymdannif{den Uberzeugung vorgetragenen Theorie ?
Bor allem: Auf weldyen Grundlagen rubt fie? Sind diefe Fundamente frag-
fabig und wiffen{daftlih baltbar? Gtridys ganzes LWerk ift, wie er im Mad)-
wort offen zugibt, .Der Eunftgefdidtliden Betradtung Heincidy LBoIfflins™
Hfief perpflidytet”. BBIfflins beriihmtes Bud) ,Kunftge{didytlide Grund-
begriffe” wird pon pielen Fadritifern auBerordentlidy hodge[dagt und hat
auf feinem Gebiete faft epodhemadyend gewickt. Es ift indes immer eine ge-
wagte Gade, tedynifde Pringipien pon der einen Kunft auf eine andere 3u
iberfragen, ganz abgefehen davon, daf mande Fadyleute LBolffling An-
{daunungen fiir das Gebiet der bildenden Kunft dody nicht als allgemein maf-
gebend befradytet wiffen wollen, pielmebr das nady ibrer nfidyt ungebiibrend
ftark bervortrefende fubjeftive Moment in feinen Wusfithrungen tadeln. Las
iibrigens fiic die bilbende Kunft feine Beredytigung haben mag, pait deswegen
nod) nidyt ohne mweiferes fite die Beurteilung der Werke des {dhdnen Sdrift-
fums uno fiir die Litecarhiftorifde Forfdung. ILBBLfflin unferf{heidet in feinem
Budye fiinf tedynifdye Begriffspaare, die fid) im Laufe der Kunftgefdhidhte in
einer gemwiffen Regelmdpigkeit ablifen: lineare und malerifdhe, flacdhenbhafte
und tiefenbafte, gefhloffene und offene, vielbeitlidhe und einbeitlice, endlidh
tlare und unflare Darftellungsformen. Gerid) nimmt diefe Unterfdheidungen,
wenn aud) nidyt unbefehen und ohne Einfdhrankung, o dody im wefentliden
audy fiir die Literaturgefdidyte in Anfprud) und glaubt, die lineare, fladyen-
bafte, gefdhloffene, einbeitlidhe und Elare Darftellungsform bei den Klaffifern
feftftellen u miiffen, bie malerifdye, tiefenbafte, offene, vielbeitlide und unflare,
oder dod) mweniger flare, bei den Romantifern. Aber feine Beweisfiihrung,
fo geiftooll fie ift, wirkf in manden Puntten eftvas gebiinftelt und deshalb
nidyt immer iiberzeugend. Go witd man 3. B. die Begeidhnung . flahenhaft™
fiic Die Werte und die Arbeitsmweife ber Klaffifer nur innerhalb enger Grenzen
und lange nidt fiic alle Erzeugniffe Goethes und GSdyillers gelten laffen —
von andern Klaffifern gar nidyt zu reden. Anderfeits [t fich mandyen WWerfen
per Romantifer, zumal ihren Iyrifden Poefien, weder die duferlidy nod die
innetlid) ge{dhloffene Form abfpredhen. MNlan denfe an die Lieder Cidhendorffs,
an einige Poefien Brentanos (die geiftlichen Lieder, die Cegende von der
bL. Mtarina, die vaterlindifden Gefdange), endlicy an die dfthetifdy zmwar nidyf
iiberragenden, aber fiir bie Eharafteriftit der Romantit dodh bedeutungsvollen
Gebdichte der beiden Sdylegel.

Stimmen der Beit. 106. 5/6. 15
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Grfdjeinen fomit die Grundlogen der geiftesgefdicdhtlichen Betradtungs-
tveife Gtridhs nicht durchaus feftftehend und unanfedytbar, fo Laffen ficdy audy
gegeniiber den Hauptpunften — von einer ganzen Reibe mebr unfergeordneter
&ragen muf bier abgefeben merden — fadyliche Bedenfen nur fdwer unter-
driifen. Bwar darf die Eharafteriftif, die der Verfaffer pon Den deutfdhen
Rlaffifern enticft, im allgemeinen als zufreffend bezeidhnet werden. Sie ift
nidyt neu, aber fo einbeitlidh und fider durdygefithet, wie man fie in andern
Literarhiftorifdyen Terfen Eaum irgendivo, gumal nidht in diefer Enappen prd-
gnanten Saffung findet. INicht ganz dasfelbe gilt von der Darftellung der Ro-
mantif. So umfaffend gerade bierin nady Abficdht des MNtiindyener Profeffors
bas Wetk fein follte, fo wird dody bem in der Gefdyidyte der deutfdyen Romatit
seitiveilig alles fiberfdhattenden IMoment des Religidfen nicht die geniigende
Beadytung zuteil. Gfrich ift Jude; er fteht dem Chriftentum, und nody be-
fonbders der Eatholifden Kirche, nicht gerade unfreundlich, aber, fomweit ecficht-
lih, nur mit einem gemiffen Eulturbiftorifden Jntereffe gegenitber. BVon Der
driftlidgen Weltan{dhauung ift oft die Rede, und es wird, wie bereits gezeigt,
soifden einer dyriftlichen und einer dionyfifden Ridytung innerhalb der Ro-
mantif unterfchieden. Un gutem Willen, der Eatholifhen Auffaffung geredht
su werden, diicfte es dem Berfaffer nidht feblen, dod) verraten mandye N ufe-
rungen deutlid) die Abhingigkeit von Miegfhe. Das tiefere Berftdndnis fiir
die gottlihe Gendung der Kirdye gebt ihm pollftindig ab. Audy der Mangel
an ben ndtigen Eirdengefdidhtlihen und dogmatifdyen Borfenntniffen macht
fich bismweilen fithlbar. GSo ergeben fidh Jrrtiimer wie die off iviederholte,
itbrigens ldngft widerlegte Bebauptung, die Quellen des Chriftentums feien
in ben Mpfterien des Dionvfos zu fuden und aus diefen Quellen hitten fidy
dann die zwei Gtrdmungen ,bis zur vollendefen Polaritdt getrennt™. Die
Bertreter der dionyfifhen Ridhtung find nady ihm Holberlin und Kleift.

Die Borliebe bes Berfaffers fiir diefe beiden Dichter ift {ebr bemerfensmwert.
Gr {dhast fie offenbar weit hober als alle Bertreter der dyriftlichen Ridhtung,
und dies nicht nur vom dfthetifden, jondern ganj voriiglich vom weltanfdau-
lichen Gtandpuntt aus. Holderlin, der nady langjdahriger qualvoller Geiftes-
umnadyfung einfam ftarb, und Kleift, der innerlic zerrifien, mit Gott und den
IRenfchen zerfallen, {dblieplich durdy Selbjtmord enbdete, erfdyeinen ihm als
die inferefianteften Studienobjete, enen er feine gange bingebenve literarijdye
Feilnahme und fein mirmftes menfdliches Jntereffe sumwendet. Jhnen ift denn
auch unfer allen Romantifern weitaus der meifte Haum gemwidmet. Saft auf
jeder dritfen obder bierfen Geite werden fie erwdbhnt, als frongeugen angefitbre
und in ibrer [iterarifdhen Bedeutung nady jeder Ridhtung bin gemwiirdigt.
Nicht felten Fommen fie mit ausfiibrlichen, durd) mebrere Geiten laufenden
Sitaten zu Wort. Und dod) gibt Gtridy gelegentlid) zu, daB beide nidht zu Den
Romanfifern im ftrengen Ginne des Wortes gehdren, daf fie vielmebr nur
den einen oder andern Jug der romantifchen Lunft und Leltanjdauung vec-
Eérpern. ONNit diefer, wie mic {dheint, mebr durdy Rittfichten auf den berridyen-
den Beitgefhmad als durdy den Gegenftand gebotenen Bevorzugung eines
RKUleift und Holderlin verbindet fich bei Gtridy eine iibermifige Betonung des
WBillEiirlichen, Gefeglofen, Triebhaften, das bei den Romantifern zeifioeilig
in der Zat eine hervorragende Rolle fpielte, aber wenigftens in diefem Aus-
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maf nidyt zum eigentlidhen efen der Romantik gehorte, fondern mehr eingelnen
ibrer Cridyeinungen anbaftete. Auf Tieds ,Lovell”, Friedrid) Sdylegels ,Lu-
cinde”, Brentanos ,Godwi® und mande Geifteserzeugniffe eines €. Th.
Amadeus Hoffmann paft Gtridhs Auffaffung gerif vortrefflid), ebenfo auf
Perfdnlichteiten wie Karoline Bihmer-Sdylegel-Sdyelling, den frithen Tied,
den jungen Brentano, gang vorziiglich und immerwieder auf Holdeclin und Kleift.
Auf die Werfe Auguft Wilhelm Sehlegels, des fpdteren Friedrich Sdhlegel, vor
allem aber auf die Poefien und Profafdyriften fomwie auf die ganze Perfonlidy-
teif Cidhendorffs findet die Theorie des MNlitndhener Profefjors entwebder gar
feine oder nur eine febr befdyrdnkte Anwendung. Hier diirfte denn aud) ein
Hauptmangel und eine der auffallendften Sdywdden des Budyes liegen.
Lenn eine fo ausgefprodien romantifche Crideinung wie die eines Jofeph
v. Eidyendorff im Berhdltnis zum Halbromantifer Kleift und pollends gegen-
tiber Dem enthufiajtifden Griedyenverefrer Holderlin nur Hddit felten, ja faft
nur nebenbei erwdbnt wird, fo daf der {hlefifde Didyter in der gangen
250feitigen Darftellung Gtridys nidht viel mehr als die Nolle eines Hofpi-
tanten fpielt, fo Deutet Das dodh wobl auf eine bedentliche Liie in der Auf-
faffungsiweife des Miindjener Profeffors bin, die betveift, daf es audy ihm
nicht gelang, die Romantif in allen ibren Eigenfdhaften und nady allen ihren
Ausftrablungen in ein einbeitlides Sdhema zu faffen und unter dem Gefichts-
puntt , UnendlidyEeit™ befriedigend zu erfldren.

Gemif flingt bie Gegeniiberftellung , Bollendung — LnendlichEeit™ ungemein
beftricend, und es foll aud) gar nidht geleugnet werden, daf fie eines richtigen
Grundgedantens feinestwegs entbehrt. IMur muf man fidh biiten, folche Unter-
{dheidungen zum Dilemma zuzufpigen. Sdlieflicy enthilt jede gedanfentiefe
Didytung, mag fie der einen oder andern Gtilart angebdren, in fih bie Mog-
lichEeit immer neuer Geftaltungen, immer neuer Auslegungen und Deutungen,
ift alfo in gewiffem Ginne unendlidy (Beifpiel: Goethes Fauft), und anderfeits
weifen mande Geifteserzeugniffe der Romantifer das Merbmal der BVoll-
endung aum weniger deutlid) auf als jene eines Goethe, Schiller oder Leffing,
von Klopftod und Herder, die Gtrich anfdeinend mebr zum Sturm und Drang
als zu den Klaffifern redynet, ganz u {dhmweigen (Beifpiele: Cidendorffs IMo-
vellen, vorziiglidy ,, Gdylof Diirande®, Brentanos Kanfafe auf die Griindung
der Berliner Univerfitdt, feine ,Gefdhichte vom braven Kafperl”, feine Er-
3iblung pon den ,Drei Miiffen”, audy ,Der tolle Jnvalide®, , MeliidE MNaria
Blainville”, ,Fiicft Ganzgott und Sénger Halbgott™ von Arnim; ferner faft
f@mtliye Mopellen Tieds — die man allerdings nur bedingt zu den roman-
tifhen Erzeugniffen rechnen darf —, endlich die meiften [yrifchen Poefien der
dlferen, nody mebr der fiingeren Romantit). s Fommt binzu, daf es bis 3u
einem bedentlichen Grade dem perfénlichen Empfinden des Kritifers anheim-
geftellt bleibt, ob et eine Didhytung als ,linear™ oder ~maleri{dy®, . flacdyenhafe”
oder tiefenbaft”, ,gefchloffen™ obder ,offen, »3eitlos® oder ,eitlidy, Purg
ob er fie als ,pbollendet® pder »unendlid)” bezeidhynen will, Und das ift es, was
man an Gfridys Thefe und ganzer Theorie mwie iiberhaupt an der {og. geiftes-
gefdyichtlichen Betradytungsieife im Gegenfag sur pielgeldfterten, oft micklidy
pedantifdyen, aber unvergleidlic) eratter arbeitenden philologif dy-literachifto-
rifdhen immer mwieder als peinlichen MNtangel empfindet: die neue NMtethode
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laft die objeftiven IMMapftdbe allzufebr vermiffen und madt der LWillkiir
oes Beurteilers unzuliffig viele Sugeftdndniffe. Wenn aber ihre eifrigften
Berteidiger' die dltere Bebandlungsieife der Literaturgefdhichte wegen ihrer
angeblichen, oft aud) faffddlichen, Enge des Befidytstreifes verhshnen und
ver Romantit Geute gerade darum ein fo warmberziges Jntereffe entgegen-
bringen, meil fie gegen alle Pbhilifterei und Sdhablone einen ritcfichts-
Iofen Rampf fiibrte, fo follten fie nidyt vergeffen, baf diefelbe Romantik
es tpar, der ir die Begriindung der ftreng wiffen{haftlichen, objeftiv Eon-
¢rollierbaren Qiteraturgefchichte, wie fie bis zum Auftreten Diltheys Geltung
Batte, zuerft und zumeift perdanfen. Go begeiftert die Briider Grimm und die
Beiden Gcdlegel im Sntereffe der Didyfung fiic die romantijden Sbdeen der
Greibeit von Smwang und Jopf aud) einfraten, in ver Wiffen{chaft Huldigten
fie einer ftrengen uffafjung, mif der das willkiirlicye Berfabren o mandyer
Bertreter der geiftesgefdichtlihen Nlethode Efeinerlei Verwandtidhaft oder
9 hnlichEeit aufroeift.

IAMe Ausfegungen und Bebenfen diicfen uns indes nidyt davon abbalten,
die hoben Borziige der zumal fiir Sadlente duferft anregenden Arbeif dDes
geiftoollen IMitnchener Profeffors in weiteftgehendem MtaBe anzuerfennen.
Das Tert Gtridhs gebire zweifellos zum Bedeutendften, twas iiber bas Wefen
der Romantit je gefdrieben wurde. Der BVerfaffer begniigt fidy, roie man fiebt,
nicht mif einigen duferlichen Bergleichen zwifchen Elaffifchen und romantifden
Grzeugniffen, er bemiibt fid) vielmebr, bis zu den innecften PWeckftdtten Des
didyterifhen Gdhaffens porzudringen und médte den men{dyliden Genius in
feinem gebeimften TWirken und Lalten belaufdyen. Die Grundthefe, die {don
im Untertitel ,Bollendung und UnendlichEeit™ in Eiirzefter Sormulierung vor-
[iegf, wicd bon Anfang bis zu Ende mit bemerfensmwerfem Jadydrud be-
¢ont und mit aller Gnefdiedenbeit feftgebalten. NMMag man fie audy nicht un-
eingefchrdntt gelten laffen, fo ift Doc) guzugeben, daf bon Da aus die infer-
effanteften Gdhlaglidyter foroobl auf das Wirken Goethes, Gdhillers und der
Griedhen wie auf die einer mehr duferliden Betradyfungseife off unverftind-
lichen, ratfelbaft fcheinenden Ausfpriiche, Theorien und Didyfungen der Ro-
mantifer fallen. Ganz im Gegenfag zu einigen Eurzfidytigen und poreingenom-
menen literarifhen Kritifern der alten Gdyule, die in der Romantif nidts als
eine plan- und ziellofe Enfgleifung des IMenfchengeiftes erblidten, betont
Gtridy immer wieder, daf die Elaffifhe und romantifdye Denkieife fich gleich-
beredhtigt gegeniiberftebe, fa, daf felbft das iibel beleumunbdete ,romantifdye
Ghaos” eines tieferen Ginnes nicdht entbebre. Geine Ausfithrungen find audy
nidyt efiva in der Art des modernen GSnobbismus eines Alfred Kerr nur eben
Lgeiftreich® plaudernd bingefchrieben und Gaben iiberbaupt mit den fachlich
mwertlofen dilettantifhen Deuteleien, die in unfern Fagen mif Borliebe unter
dber bequemen Glagge der ,geiftesgefchidytlichen OMethode™ fegeln, twenig zu
fun: dant einer febr bedeutenden und grindlichen Gingelfenntnis des bier in
Betradyt Eommenden Tatfachenmaterials wird pielmebr immer mwenigftens der
Berfudy unternommen, die Behauptungen, Anfidyten und Bermutungen durdy
fonfrete Hinmeife zu belegen oder anfhaulidy zu machen. Die nabeliegende
Rlippe unberedytigter Berallgemeinerungen bemiibt fich ber BVerfaffer meift in
Fluger Teife durdy gelegentlidie Einfdyranfungen oder durd) Bormwegnahme
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von Ginwdnden funlichft zu vermeiden. So ift ihm denn, wie bereits bemerkt,
das literarifhe Bild der Klaffif im grofen und ganzen gut gelungen, und audh
dafiic wird ibm der Fadhmann Dank wiffen, daf er in feiner Wiirdigung der
romantifthen Kulturbervegung mit manden Borurteilen und Eleinlidhen Auf-
faffungen dlterer Qiterarhijtorifer wie Johannes Sdyerr, Rubdolf v. Gottfchall,
Rudolf Hapm entfdieden und endgiiltig aufrdumt.

Ienn ihm im iibrigen der groge Wurf einer Gefamtdarabteriftif der deut-
fchen Romantik nidyt reftlos gliidte, wenn feine Eiibnen Konftruftionen mand
ein bedeutendes IMoment romantifher Eigenart nicht geniigend beriicdfichtigen,
wenn fein umfidhtig enfworfenes Gujtem {elbft auf widtige Sragen feine Ant-
wort gibt, fo liegt das zum guten Teil an der ungemwsdhnlichen Sprode (oder
foll man beffer {agen ,Elaftizitdt“?) des Gegenftandes, am Illangel an
Bertrautheit des BVerfaffers mit dem driftlichen Jdeengehalt der Romantit,
an den nicht gan; feftitebenden Grundlagen des LWerfes, vielleidyf aber audy
an der umitrittenen cbeitsmethode, die wobl als Hilfsmittel neben der
ftrengeren literaturgefchichtlichen Behandlungsiveife gute Dienfte Leiften Eann,
fih aber beufe befanntlidh mit diefer befdyeidenen Rolle nidht begniigt, {on-
pern mehr und mebr zum Sdyaden der BLBiffen{haft fiir fich) die Uleinbered)-

figung in Anfprucy nimmt.
Ulois StocEmann S. J.



