Cin Gang duvd) die 3eit.

@as Ringen um Grundlagen und Ausdrudsformen des Religidfen ift
immer deutlidyer zum Gtigma der Gegenwart getworden, fo fehr, daf
alle grofen Gdyulen und Geiftestreife gezungen find, in ihrer Weife eine
Lreligitfe Bewegung® durdzumaden. Jm George-Kreife hat Sriedemanns
Platonbud, Georges ,Stern des Bundes” und neuerdings Landmanns
~ZTranfzendenz des Crfennens™ den religidfen Grundfon tief und voll an-
gefchlagen, freilid) als anthropogentrifche Religion. Die NMarburger Schule
bat im Madymwort der Meuauflage von Natorps Platonmwert und vielleid)t nod
mebr in Mikolat Hartmanns ,,IMetaphpfif des Erfennens® eine iiberrajdende
IBendung vom in-ficy {hebenden Gefes 3u einem irgendmwie {ubftantiellen
Weltfinn und Weltgrund vollzogen und (in Harfmann) den entfdheidenden
Gdyritt vom ,unendlidhen Progref™ zu einer diefem Progref entipredyenden
realen Wicklidyteit, dDie, wie Wobbermin im weifen Budy feines ,,LWefens
der Religion® (1922) febr wabr anmerft, dann legtlid) nidts anderes fein
Eann als die reale gottlidhe Licklichleit. Die vorjdbrige Kepferling-Tagung
in Darmftadt ftand ganz im Bann des religidfen Problems, ja faft {ogar Des
Problems des Eatholifdhen IMMenfhen, und auf der IMeigner-Tagung bat
®erd Snodye eindrudsvoll bom religidfen Ginn der freideut{chen Bemwegung
gefproden. €s ift daber Eein LBunder, daff audy die durchgehende Literatur
faft ganz von religidfen Sragen bebercidyt ift. 2Bir wollen bier nur einen
Fleinen Ausidnitt geben. Es {ind zmwangig bis dreifig Biicher, die uns aus
pen legten IMonaten vorliegen. Aber das Bild, das aus ihnen uns entgegen-
blidt, Ednnfe fypifch) genannt werden.

Beginnen wir mit der Krife der Phanomenologie. Wir miiffen fchon ,, Krife”
fagen; denn die Sdyriften Kracauers, Plefners und Rofenmollers’ zeigen
beutlidy, daf ein ent{deidender LWendepunkt da ift. Bielleidht am eigen-
artigften beleudhten die Biidher Kracauers und Plefners die Lage. it
wobltuender Klarheit legt Plefner die Linter{dhiede zwifdhen Phanomenologie
und Sntuitionismus dar (77), ebenfo die methodifdhen Unterfdhiede zwifdjen
Hufferls und Schelers Phanomenologie (80 304); er felber aber vollziebt
den Riidweg zu Kanf. Kracauer zeidhnet die Phianomenologie Hufferls als
Hohepuntt der Kantifden Entwidlung, infofern in ibr nun aud) nod) das
Gubjeft zum rein facdhlidhen Objekt entperfdnlicht werde; er felber ruft nad
einer neuen Periode des ,,Ginnes”, 0. b. einer Philofophie der realen ,gott-
ecfiillten IBicklichEeit™ (7). Rofenmbller, in feiner feinfinnigen Sdyrift, gebt
von der Iertlehre Gdhelers aug, iibermindet fie aber {dhlieRlidy in einer
eigenactigen Meuformung platonifdy-auguftinifdher Jdeenfpefulation. Sdyeler
felber, im neuen zweifen Band der ,Sdyriften zur Soziologie und Lelt-

1@. Rracaner, Goziologie als Wiffenfdaft. (178 &.) Dresden 1923, Sibyllen-Berlag.
H. Dlefner, Die Ginbeit der Ginne, Grundlinien einer lftheficlogie des Geiftes. (XV u.
404 &) Bonn 1923, Gr. Cohen. Geb. M 7.50. B. Rofenmodller, Gott und die Welt der
Soeen. Gedanfen zu Problemen der metaphyfijhen Gotteserfenntnis. (46 &.) Miinfter 1923,
AUfchendorff. Geb. M 1,75,
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anfdyauungslebre® !, der wiederum in der Hauptfade alte Auffage fammelt,
gum Zeil in ermweiterter Formung, ftellt febr deutlidy den perfonaliftifchen Eha-
ratter feiner Philofopbie beraus, der wobhl immer mebr gleidfalls den ur-
fpriinglidhen engen Rabmen der Phanomenologie fprengen wird. GSo mwicd
immer flaver, wie die phdnomenologifdye Bemwegung im Grunde mebr ein
Gtadium der beftebenden Bemwegungen ift als eine eigene, eigenftindige Be-
egung. Gie ift dody legtliy nur die Form der neuen Auseinanderfegung
gwifchen Santifher Philofophie des GSubjefts und vorfantifder Philofophie
des Objefts, und das Ergebnis diefer Auseinanderfesung ift dann entweder
eine erneuerte Form des Kantifhen Tranfzendentalismus, wie bet Hufferl,
Lintler und Plefner, oder eine Meugeburt der alfen Philofopbie, fei es nady
per Ridytung einer Philofophie der realen Judividualitdt wie bei Geheler, fei
es in Der Ridytung einer Univerfalienphilofophie wie bei Rofenmoler und
vermandten Kreifen. Augufting Jdeenfdyau, Thomas von Aquins Philo-
jopbie des fadlichen Drdo, Duns Seotus® Primat des Jndividuums — das
find legtlid) die eigentlichen IMofive, die in der phinomenologifden Bewegiing
witkfam find und fie in die verfhiedenften Ridhytungen vormdrtstreiben. Das
auguftinifde Notiv ift deutlid) wirkfam in Rofenmslers Denfen, aber aud
in Den fein abgewogenen Anmerfungen, mit denen Paul Simon feine {Hine
deutfdie Auggabe des Enchiridion de fide, spe et caritate gefchmiicft bat?.
Heffens ,,Einfiibrung in Augufting Philofophie*, als Einleitung feiner fonft
wirtli) danfensiverten bertragung des De beata vita %, ift leider nur Tieder-
bolung feiner befannten, unhaltbaren Auffaffung, die neuerdings audy durd
®epfer eine eingebende Kritif erfabren hat, die unfre fritberen Darlegungen
glilid) ergdngtt. Das Thomas-MNotiv wiederum lebt deutlidy in Landsbergs
Programm, das wic friiher befprodyen haben ?, wdbrend der allzu lang vernady-
Liffigte Geotus-Standpuntt des Cigenmwertes und der Cigenmabrheit des Yn-
dividuums in Sdyelers Perfonalismus einen madytoolen Ausdrud gefunbden
bat. 2Bie febr gerade diefer legte, eine Philofopbie der Individualitdt,
dringendes Heitbediirfnis ift, zeigen bdeutlidh Ridhard Ntiiller - refenfels’
»Pbilofopbie der Judividualitdt® und der erfte Band von Walfer Gfridys
Jabrbudy fiir Geiftesmwiffen{daften ,Die Dioskuren™s. Beide ringen nad
einer Gynthefe von Allgeltung und ndividualitdt, aber Ntiiller-Greienfels
weify {dhlieflicy Eeine andere Lé{ung als die alte »Jrrationalitdt™ des Snbi-
bidbuums, und Whalter Stridhs Programm fegt das ,Wefen™ als Tat des

'Mar Sdheler, Gohriften zur Goziologie und Weltanidauungslebre. 11 Band : Mation
und Weltan{hauung. (VIII u, 174 G.) Leipzig 1923, Der Meue Geift-Berlag. Geb. M 5.—

! Das Handbiihlein des Bl. Auguftinus, iibertragen und erldutert von Paul Gimon.
(184 &) Paderborn 1923, &. Gdydningh (Dofumente der Religion I). Geb. M 2.

® Auguftinus, Vom feligen Seben, iiberfest und eclgutert, forie mit einer Cinfithrung
in Auguitins Philofophie verfeben von Jobh. Heffen. XXX u. 43 &) Leipzig 1923, Felir
Mteiner (Philof. Bibl. 183). Geb. M 2.—

* Auguftin und die phéanomenologifche Religionspbilofopbie ufo. (IMiinfter 1923) 39—74.

5 Diefe Seitfchr. 106 (1923/24 1) 39 f.

‘Rid. Mitller-Gretenfels, Die Philofopbie der Jndividualitit. Smeite, durd-
gefebene Auflage. (XII u. 239 &.) Leipzig 1923, Felir Meiner, Geb. M 7.— Die Dios-
Buren, Jabrbudy fiic Beifteswiffenfdhaft, Herausgegeben von Walter Gtrid). Erfter Band
(409 &.) Miinchen 1922, Meyer & Jeffen.
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Sndividuums. Beide alfo zeigen den Abfall {elbft von der Troelt{hfdhen
Gyntbefe, die in ihrer legten Form die Seung des ,,Wefens™ durd) das Yn-
dividuum wenigftens an das Mitfesen mif dem godttlichen Lillen Eniipfte.
Diefer Seitlage gegeniiber bedeuten die Gdyeler-Biidher Wittmanns und
Gepfers fomwie WBilh. Sdhmidts S. V. D. . IMen{dbheitswege zum Gottecrfennen®,
Sob. Reinfes ,IMaturmiffenfdaft, Weltanfdauung, Religion®™ und Gepfers
wHauptprobleme der NMetaphyfiE™ eine febr wertvolle Orientierung’. Fiir die
Auseinanderfegung mit Kant biefen Wittmanns Unferfudhungen iiber die
Madywicbungen der Kantifdhen Ethif und Genfers Herausarbeitung des legten
religionspbilofopbifden Motivs bei Kant zum Leil widtige neue Wege. Die
Acbeit Geyfers in diefem Punkt miiffen wic befonders begriifen; twenn er be-
fonf, daf Kants eigentlicher Kern der Gotteslehre in feiner Forderung einer
nidhyt analogen, fondern direften Gotteserfenntnis liege (Hauptprobleme 128)
und weiferhin in feinem Dilemma zwifden direBt gegebener oder iiberhaupt
nidht gegebener metaphpfifher IBirklidheit (ebd. 3ff. u. a.), fo ift bier der
Qebensnerp beriihrt, der Kant mit der gefamfen nadyfdolaftifdhen Geiftes-
ridytung verfniipft, Deren Sebensgrund ja gerade der {dhlecdhthin ,unmittel-
bare®, der alleinwirfliche und alleintwirfende Gott ift. Freilid) {hmwddt Gepfer
feine Pofition leider wieder Dadurd), daf er ,analogen® Begriff von Goft
mit ,negativem® Begriff ftellenweife gleidhzufegen {deinf und dann mifver-
ftandlidy on der Iofwendigleif eines Gottesbegriffes fpridyt, der nidyt ,nur
im analogen Ginn™ von Gotf gdlte, ja Die Herausarbeitung eines folden Be-
griffes als ,bie midfigfte Aufgabe der IMetaphyfif zur Uberwindung ibres
grofien Krififers® bezeichnet (131). Aber ift nidyt mit diefem Aufgeben der prin-
sipiellen Analogie dem verhdngnispollen ,unmittelbaren® Gott, den Gepfer
in feinem Gdyeler-Budy dody o energifc) befampft, wieder Tiix und Tor ge-
Bffnet? — Erweden {o, bei allem, was nod) zu wiinf{den wdre, die neueren
Eatholifchen Auseinanderfegungen mit Lant die Hoffnung auf tieferes philo-
fopbifches Qeben, {o wird {id) leider fiir die bisherige Art der Auseinander-
fegungen mit ©dyeler nidht ganz das Gleidye fagen laffen. Go dankbar twic
PWittmann fein miiffen fiic die Act, wie er die biftorifde Kantbedingtheit
Gdyelers darlegt, und ebenfo Gepfer fiir feine frudytreidhe Wergleidung
Gratrys, Gdyelers und Griindlers, fo ift dody bedauerlidyerveife in beiden
Gdyriften allzupiel Raum der Einzelbritif gegeben, fo daf die Grundmotive
des Denfens Shelers, die Wertlehre und der Perfonalismus, faft gar nidt
Bervortreten. Unfere eigene Auseinanderfegung mif Sdyeler?® fudyt daber

19N idgael Wittmann, Moy Sdyeler als Ethifer. Ein Beitrag zur Gefdyidyte der
modernen @thik. (117 &) Diiffeldorf 1923, 8. Sdhmwann (Abhandlungen aus Ethik und
Mtoral ITI). Sof. Bepfer, Auguftin und die phinomenologifhe Religionsphilofophie der
®egenmwart, mit befonberer Beriikfichtigung Mar Scelers. (XTI u. 241 &.) Miinfter 1923,
Afchendorff (BVerdffentlichungen der Albertus-NMagnus-Atademie [ 3). M8.— Derf., Einige
Hauptprobleme d. Netaphyfit. TMit befonderer Bezugnabme auf d. Kritit Kants. (VIIIu, 168G.)
Greiburg 1923, Herder. Geb. GM3.50. TB. G dhmibdt 8. V. D., Nenfdybeitstwege jum Gotter-
fennen, rationale, ircationale, fuprarationale. Gine religionsge{chidytliche und religionspipdjo-
[ogifde Unterfudhung. (VI 1.228 G.) Kempten 1923, Kifel-Puftet, Jobh. Reinfe, TMatur-
wiffenfdaft, Weltanfdhauung, Religion. (VI 1.172 &.) Greiburg 1923, Herder. Geb. GM 3.20.

2 Eridh Przomwara S. J., Religionsbegriinbung. IMar Sdeler—J. H. TMerwman, (XVI
u. 298 &.) Greiburg 1923, Herder. Geb, GM 7.40.
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bauptiddlidy diefen Grundmotiven nadjzugeben, um bon innen Her eine
Kldrung anzubabnen,

Dasg aber ift das fieffte IMMofiv der neueren philofophifden Bewegung:
wiffen{dyaftliche Meubegriindung der Religion. Und darum ift diefes audy der
Hauptinbalf der eben erwdhnten Schriften, zu denen nod) der bedeutfame
zweife Band pon Lobberming ,, Wefen der Neligion™ geredynet werden muf .
s ift reizooll, zu beobadyten, wie verfchiedenfady der Gotteseriveis bei ben
ver{dyiedenen Denfern feils bewuft, feils unberwuft fid) formt. Fiiv Sheler,
fo ftart er audy dbas phinomenologifdhe Gchauen betont, ift dody das Perfon-
Liebe-Gyftem der Ausgangspuntt: Gott fteigt auf als die Liebe und als die
Perfon und als die Jdentitdt beider. Fiir Gepfer, {o {ebr er in feinem Scheler-
Bud) die gewobhnten Betweife hervorhebt, ftedt dod) der eigentlidhe Angelpunke
in der ibm eigentiimlichen Univerfalienlehre: Gotf ift jene Realitdt, die als
oas Gebeimnis der objektiven Geltung der Allgemeinideen ficd) enthiillt. Die
Jndividualideen find geniigend real peranfert in den realen JYndividuen, aber
fiir die AMgemeinideen ldff fid) Eeine andere le§tfundierende Realitdt finden
als Gotf; mithin {dliegt ibr Charaffer fubjeftunabhdangiger Geltung das
Dafein Gottes ein: es ,,muf der legte Grund der WirklichEeit in dem Jdeen-
fpftem eines unendlidhen Geiftes gelegen fein, mit andbern Worten in Goft™
(Dauptprobleme 74). Fiir Wilhelm Sdymidt wieder liegt die Unfagftelle in
einem {ponfanen Erfaffen eines , perfonbhaften Urhebers® audy in den {deinbar
icrationalen Gefiibhlen; RKaufalitdtsdrang und Perfonifiation find ihm ,auf
den erften Gtufen der Enewidlung™ untrennbare Einkeit (52 ff. 69—82). Go
ift fitc ibn, wenn wir ricdhtig feben, {hlieflich das Erlebnis der eigenen Perfon-
ganzbeit das IMedium der Gotteserfenntnis; das perfonale Gefamtleben als
ein AEt genommen ift fozufagen das Drgan fiir Gott (155—160). Fiir Reinke
ift bas naturmiffen{daftlide Swedproblem der Anfagpunkt einer , Yndubtion™
gu einem iiberperfdnlichen Gott bin; vielleiht liegt aber der legte Erweis-
prund fiir ihn einerfeits in der unentrinnbaren Denknotwendigeit irgend einer
Bottidee (110 ff. feines Budhes) und anderfeits darin, daf allein der Theis-
mus des ,tranfzendent-immanenten® Gottes das Pofitive des rein franfzen-
denfen Gottes des Deismus und des rein immanenten Gottes des Pantheis-
mus in €ins faft und bierdurd) vom Megativen abldft und erlsft (116 127f. u.a.).
Siir ZBobbermin endlid), der aus der Dualitit von Biffen und Glauben zu
einer Cinbeit durdydringen mddyte, zu einer wabren ,Bernunftgemdfbeit™,
wenngleidy nidy¢ ., Bernunftnotwendigleit™ der religitfen Mberzeugung (379
395 454), liegen die AnEniipfungsftellen einmal im Relativdharabter und im
teleologifhen Eharatter der Gefamtwelt (465 469), dann aber in der legsfen
»gntention”, mit der fede geiftige Haltung, Eulturelle, wiffenfdyaftliche mwie
ethifche, auf das legte Religitfe weift (485). An das Tiefite aber ciihrf er,
wenn er gegeniiber dem marburgifden ,,unendlidhen Progrep™ die Frage ftellt,
ob diefer nicht, um finnvoll zu fein, auf efnen realen »Emigkeitsgrund® innec-
lidy geridytet fein miiffe: es ,fithet . .. die Ahnung des dem endlidyen Dafein
Jranfzendenten iiber die Gtufe des endlofen Fortgangs im Gnblidyen binaus
3u Der andern mwabrer, iiber alles Endlidhe erhabener Unendlichteit™ (487).

'Georg Wobbermin, Das Befen der Religion. Smweites Bud (&.317—500). Leipzig
1922, . @. Hinridhs.
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Es ift tlar, Daf Diefen verfdyiedenen Ausgangspuntfen entfpredyend aud
die Ucteile fiber das Gotterfabren ver{dyieden laufen. Fiir Sdyelers Bevor-
sugung der in der Liebe aufleudtenden Perfon ift das Gotterfabren das
fdblechthin Primdre, und der Gotfeserweis nur eine nadytrdglidye metaphyfifde
Redytfertigung. Fiir Genfer hingegen (und aud) fiir Rofenmosller), bei denen
ver Ausgangspunkt von vornberein nidyt das individuelle Leben, fondern das
iiberindividuelle ANgemeinideenbafte ift, tritt Eigengefeglidhbeit und Eigen-
mwertigkeit Des Gotterfabrens vdllig zuciif; Gofterfabrung ift nidts als Un-
mwendung des Gotteserweifes. Hier liegt wobl aud der fieffte Grund, warum
Geyfers Auseinanderfegung mit Scyeler nur Eingelbritif geworden ift: es
feblt an der GemeinfamEeit der Frageftellung. BBobbermin endlidy {cheint, bei
allem Berfud) einer Ubermindung des Glauben-Wiffen-Dualigmus, dody
daran feftzubalfen, daf der eigentlidye rund der religitfen Gemwifheit ,,inftinkt-
willensmdfige Uberzeugung™ fei, fiic die alle Eriveife der ,,Vernunftgemdp-
beit” nur Redytferfigung nady aufen, nidht Stiige nady innen bedeuten. Sdhymidt
endlid) ftrebt nad) einer glii€liden IMitte zwifden Scheler und Geyfer, wenn
er einerfeifs das ,,Leben” (im Unfer{dhied zum ,Erleben™) als Weg z3u Gott
begeicdhnef und dody als {oldien Beg, der iiber die Erfenntnis eines perfonalen
»Uchebers® geht. Abnlidy geben aud) Reinfes Unterfudhungen auf ein Su-
fammenmwirken faufaler und finaler Maturbetradytung mit feelifden Ein-
ftellungen. IBir {elber betonen in der Frage des Eriveifes das formale meta-
phufifdhe Grundelement der analogia entis und Ednnen dementipredhend fiix
die Gotteserfahrung alle Fiille religitfer Typen ermoglidien, denen dag For-
male der analogia entis gemeinfam ift, die aber in feiner inbaltlichen Aus-
geftalfung auseinander geben.

Cine leggte Crgdnzung gemwinnt diefes Gefamtbild endlidy nody durdy die
deut{dhe Fidhtebewegung, die in Heing Heimfoeths Sdyriften’ ihren wobl
beften Ausdrud gefunden hat, und der audy die neue, vorziiglid) ausgeftattete
Ausgabe der zwei Wiffen{dnftslebren Fidytes * dienf, und durd) die MUpftit-
betvegung, aus deren Liferatur wic hier nur die widytigen und ungemein reidy-
baltigen Gdyriften Grabmanns {iber Wefen und Grundlagen der Eatholifden
Miyftit, die ,Kulfurmwerte der deutfden Myftit des MNittelalters™ und Jofef
Bernharts ,, Philofophifde Mpftit des IMittelalters® hervorheben mwollen?.
Heimfoeths neuer ,,Fichte” fegt die Linie feiner ,,Sedys grofen Themen der
abendldndifden Metaphpfit” (Berlin 1922) fort: Fidyte als widytigfter Nark-
ftein, wenn nidyt (wenigftens relativer) Hobepunkt in der Entwiklung der
fpeszififh driftliden Philofophie von Auguftin fiber Stotus, Meifter Edart,

19Hetnz Heimfoeth, Fidhte. (223 &.) Miindjen 1923, Ernit Reinbardt (BGefdhichte der
Philofopbie in Einzeldarftellungen 23).

230bh. . Fidte, Darftellung der Liffenfdhaftslehre aus dem JFabhre 1801, neu Heraus-
gegeben von Hrig Medicus. (163 &.) Leipzig 1922, Felir Meiner (Philof. Bibl. 130 a).
S0h. G. Fidte, Die Wiffenfdhaftslebre, vorgetragen im Yahre 1804, neu herausgegeben von
&rig Medicus. (228 G.) Leipzig 1922, Felir IMeiner (Philof. BibL. 130 c).

IMactin Grabmann, Wefen und Grundlagen der fatholifden Mpitif. Smeife, ver-
mebrte Auflage. (72 G.) Miindyen 1923, Theatiner-Verlag (Der Fatholifhe Gedanke II).
Decf., Die Kulfurwerte der deufihen IMinftiE des Mittelalters. (63 G.) Augsburg 1923,
Benno Filfer. Jof. Bernbhart, Die philofophifhe Nipftik des Mittelalters. (291 &.)
Miindyen 1922, Ernft Neinhardt (Gefdhidyte der Philofopbhie in Eingeldarftellungen 14).
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Mifolaus pon Kues, Leibniz und Kant. Goffes Unendlidfeit in der Lnend-
lichEeit Des eigenmertigen Jdy — das ift das Thema diefer Geiftesridhtung,
dem aud) Eanti{d) orienfierfe Kreife mebr und mebr fid) angufdliegen {dheinen .
Saft umgekebrt lautet das Thema, dem JYofef Bernbarts Bud) dient: das
(befonders in der ftimmungsvollen Spradye Bernbarts) entfagungsidwer-
miitige Einfinfen ins AN Und es ift gut, daf Grabmanng Sdyriften aud) die
andere Geite der dentfdyen Mpftif aufzeigen, die [ebensvolle und der Diftan
su Gott ebrfiirchtig fid)-berufte Chriftusmuyftif; denn Bernbart unterftreidye
allzu febr die pantheiftifdyen Moftive. Aber fo fehr das Gottesbild der Ficdhte-
bewegung und das der NMyftitberwegung fidh) unterfdeidet, dort der Gott, der
in Der Utivitdt des Jy feine Bollentfaltung findet, bier das Jdh, das im
Unendlid)feitsmeer Gotfes unterfaudyt — fie haben dody ein widytig Gemein-
fames: jenes Abnen und Gehnen und Ringen um eine ., Unmittelbarkeit™
Gottes, das, ivie toic friiher nadygemiefen haben, der ganzen nad)fdolaftifchen
Geiftesperiode eignef, aber in befonders beftigem Fieber durd) unfre auf-
gemwiiblte Beit zitfert >

Go beben fid) aus dem philofophifden Ringen immer deutlidher zwei Fragen-
Eomplere ab, die aber im Grunde ineinandermwadyfen. Es ift die eine Gottes-
frage, aber das eine NMal als Grundton der Auseinanderfesung zwifden Yndi-
vidualitdtsphilofophie und Univerfalienpbilofopbie, das andere Mal im eigent-
lidy religionspbhilofopbifchen Gtreit um Bemweisbarkeit oder Unbemweisbarkeit,
Unmittelbarkeit oder Mittelbarfeit des Gottlichen. Das Gotliche als Perfon
ober als Form, als ecfennbare Realitdt oder als rein mitzupollziehender AIL-
wille, als Weltimmanenz oder als Welttranfzendenz — das find im Grunde
die ragen.

Diefe religionsphilofophifdyen Probleme liegen dann audy {dlielich der
mebr praftifdh religidfen Siferatur 3u Grunde. Jhnen entfpringen all die ver-
fdyiedenen Religiofititstypen, die wir beobadyten Ednnen. Da ift die neue frei-
peutihe Frommigkeit eines Kultus des im autonomen Jdy und der idh-ent-
ftammten Gemeinf{daft fid) offenbarenden Allebens, wie fie unfer andern im
Almanad) des ,, Weifen Ritfer™ 1924 atmet und mwie fie Hans Cornelius in feiner
Gdyrift ,Bom Wert des Lebens™ predigts. Da ift die villig dogmenlofe,
freifdymwebende JNyitif des Heiler-Kreifes, der die Sdyrift Hermann Bed)-
manng iiber Gankt Terefa und Luther foie Grefe Liters’ »Jtarienverebrung
mittelalferlicher Fonnen™ dienen *; wiffenfdhafelichen Bwed Ednnen diefe Para-

! Diefe Drientierung zeigt fidh nidyt wenig audh bei Robert Reinin ger, Sant, feine
Anbhdnger und feine Gegner. (313 &.) IMiindjen 1923, Ernft Reinbardt (Befdhichte der
Philofophie in Eingeldarftellungen 27/28). Geb. M 4.—

? Diefe Jeitfchrift 105 (1922/23 II) 342 ff. Es ift darum ein bobes WVerdienft, daf Grab-
mann, entgegen fonftigen Darftellungen, die Myftif nidhe gefaft wiffen will als ein Ringen
um eine nidht 3u erveidende Einigung, fondern als Ynnemwerden der bereits befeffenen Einigung
der Gnade: ,Berinnerlidung und Erleben der ... Lebre von der iibernatiiclichen Gottes-
gemeinfihafe” (Wefen und Grundlagen der Eatholifchen Mofti 61). Damit ift der Mpftif die
Gefundbeit und Niidhternbeit wiedergegeben.

* Weifer-Ritter-Almanadh 1924. (194 G.) Berlin 1923, der Leife-Ritter-BVerlag. M —.75.
Hans Corneliug, Bom IBert des QLebens. (70 G.) Hannover 1923, TB. A, Adam.

- *Herm. Bedmann, Coangelifdie und Fatholifche Srommigleit im Reformationsjabr-
bunbert, bargeftellt an 9Martin Luther und Zerefa i Jefu. (100 &) IMiinchen 1922,
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digmata der Goderblom-Heiler{hen Terminologie Laum erfiillen, aber fie ar-
beiten den religitfen Typus des Heiler-Kreifes guf heraus, jene Umformung
ndmlidy der religidjen Objefte in Formen Jubjebtiver Buftdnde. Diefem entfef-
felten religidfen Sndividualismug gegeniiber fteht nun die wunderfame Npftif,
mwie fie in der Sammel{dhrift Hieron. Wilms’ 0. Pr. ,Das Beten der JMyjtite-
cinnen® und in der feinfinnigen Uberfragung der Fioretti der bl Katharina von
Giena durd) Sob. Mumbauer zu Tage fritt, {owie borab in den Sdyriften eines
bl. Bonaventura in der meifterhaften Uberfragung Siegfried Hamburgers, der
ung aud eine ebenfo glingende Ausgabe der Eoftbaren Legenda trium sociorum
gefdhentt Hatl, beides Elaffifhe Dotumente fener echf frangistanifden Jndi-
vidualreligiofitdt, die die {dydne Bliite oder vielleicht eher Wurzel der feotifti-
fchen Philofophie der Yndividualitdt ift. Diefer mebhr Eindlidy einfade Jndi-
vibualismus hat dann fein herberes Geitenftii in der Religiofitdt Mewmans,
pon deffen fiefemt Dream of Gerontius nun eine fchdne Ulberfragung durd
M. Regintrudis Reidlin von Meldegg vorliegt?. Freilid), den legten Atem
und Rbythmus des Originals vermag Eeine Kunft gu erreichen; dody lebt in der
vorliegenden Urbeit viel von der herben Referve der Sprade Ierwmans,
mwenngleid) in andern Partien {o efmas wie ein Ton deut{der Jdylle fhmwingt,
eine Art Anlang an ,, Oreizehnlinden®. Aud) die danfenswerte Ubertragung
der €hryfoftomus- und Theodoret-GEizzen Iemwmans durd) Jofeph Kacl®Lann
dem Gtudium der eigenartigen Yndividualfrémmigteit Jetvmansg dienen; nur
vermiffe iy in diefer (lberfragung bie und da die Ehrfurdyt vor bem Rhpthmus
ber Gpradye IMemwmans. Siegfried Hamburgers Uberfegungstunit jollte aud
fiic die (lbertragung von Memwman-Gdhriften Borbild fein. Derfelbe Theatiner-
Berlag, der uns Dofumente franzisbanifder Frommigteit {dhenkt, hat endlidh
aud) Sdyriften herausgegeben, die einen gangz andern religitfen Topus fragen.
Sy meine die Ubertragung des ,,Leben des Heiligen Anfelm von Eanterbury”
von Dr. Giinther NMiillers gefchiter Hand und die von Hermann Babhr und
Grnft KRamniger herausgegebene Manzoni-Gefamtausgabet. Der Geijt, der

Ghr. Kaifer (Aus der Welt driftlicher Frommigkeit 4). Grete Liiers, IMarienverehrung
mittelalterliher Monnen. (64 S.) Miindhen 1923, Ernft Reinbardt (Aus der Lelt chriftlicher
Krommigkeit 6). Geb. M 1.—

1 Das Beten der Myftiferinnen, von Hieronpmus WWilms O. Pr. Jmweite, verbefferte
und ermweiterte Auflage. (X u. 234 &.) Freiburg 1923, Herder. GM 3.40. Aug dem Lilien-
garfen der bl Katharing von Siena, nadh der italienifhen Ausgabe des P. Jnnocenzo Fauri-
fano O. Pr. bearbeitet von Joh. Mumbauer, (XX u. 160 &.) Freiburg 1923, Herder. Geb.
GM 3.10. Die Werfe des bl. Bonaventura, Herausgegeben von P. Elzear Schulte, Dietrid
. Hilbebrand u. &. J. Hamburger. Erfter Band: Miyftifh-afzetijhe Sdriften I, iiberfragen
von &. . Hamburger. (183 &.) Miinchen 1923, Theatiner-Verlag. Geb. M 3.— Legenda
trium sociorum, Bericht von dbem Leben des bl. Franzistus, Uberfesung und Madymwort von
G. . Hamburger. (140 &) IMiindhen 1923, Theatiner-BVerlag. Geb. M 2.50,

2 Der Traum des Gerontius, von J. H. Kard. Memwman, aus dem Englifdhen diberfragen
pon M. Regintrudis Reichlin von Meldegg 0. 8. B. (63 G.) Leipzig 1923, Vier-Ruellen-BVerlag.

"Gantt Chrpfoftomus, Shidfale des Theoboret, von J. H. Kardinal Nemwman.
Deutfeh pon Jof. Karl. (223 &) Maing 1923, Matthias-Griinerwald-BVerlag.

4 Dag Qeben des bl Anfelm pon Canterbury, iiberfest von Dr. Giinther IMiiller. (163 &)
Ntiindhen 1923, Theatiner-Berlag., Geb. M 3.— Die Wecke von Aleffandro Manzoni,
berausgegeben bon Herm. Babr und Eenft Kamniger. Band MI/IV: Die Verlobten, ins
Deutfhe fibertragen von Job. Schudter (460 u. 465 &.) Miindyen 1923, Theatiner-Verlag.
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in diefen Gdyriften webt, ift Eiibler, gebdndigter Geift der Form; fo febr frit
das Jndividuum zuriid, daf es felber wie unperfdnlide Sadye erfdheint. Die
Biihle Diftanz zum eigenen Jdby, die Objeftivitdt Des eigenen Lebens, die Un-
dadht gur Berfldrung der Form, diefer Atem einer Religiofitdt des Objebts ift
bier, edht wie {elten fonft, 3u verfpiiren.

Bleibt es bei den Gegenfdgen? Eine erfte Synthefe Ednnte das innere Leben
des Berbandes der BVereine Eatholifder Abademifer felbft darftellen, bon dem
dag neue Jahrbud) 1923 fprediendes Seugnis ablegtl. Hier ringen franzis-
anifche, benedibtinifhe, Mewmanfdhe Frommigleit in edlem TBettftreit mit-
einander, und das Jdeal der Polaritdt, wie es in ungewolltem, iibercafdendem
Bufammentlang aus den Bortrdgen der Herbfttagung von Ulm 1923 beraus-
tonfe, ift tatfddylid)y das Programm einer weitgefpannten Synthefe, einer
mwabren Einbeit der Gegenfige. Jn befonderer Weife ftreben aber drei eigene
Gdyriften einer folden Syntbhefe zu: Daniel Feulings ,, Bom TWefen des Fatho-
lifyen Glaubens und Lebens®, Arn. Rademadyers ,, Verniinftiger Glaube™ und
Jomano Guardinis ,,Auf dem Wege™ 2. Feulings Sdhrift ift nicdht {o febr ein
Ringen um Gynthefe als eine Darlegung Eatholifder Gefdhloffenbeif aus einer
felbit fonthetifcy angelegten Geele heraus. Rademadyers Ringen um Synehefe
gebt auf gegenfeitige Bindung von Weltbejahung und UbermweltlichEeit, Cinzel-
frémmigkeit und Gemeinfdaftsfrommigteit, pecfdnlicher Frommigleit und Firdh-
licdher Frommigkeit, Humanitit und Heiligleit. Es ift im Grunbde der Lebensitil
ves ,,gotfzugemandten Weltmenfdien™, wie Rademadher ihn in einem bedeut-
famen Auffag der ,,Seele™ (April 1923) genannt hat, dem feine Synthefe zu-
ftrebt: ,Das [egte Siel ber Afzefe ift der vollEommene gottebenbildlidhe Menfh™
(Berniinftiger Glaube 163). Es ift, geiftesgefdhichtlich gefprodhen, die ignatia-
nifhe Bindung von Arbeitsleben und Gebetsleben, Gotteshingabe und Selbft-
tingen, die Rademadyer meint. Aber ift die Harmonie, wie Radbemader fie
fcblielich ausbaut, nidht etivas zu barmonifd) gemorden, fo daf die lebens-
notmwendige GSpannung und Gegenfaglichfeit faft aufgelsft exfheint? Gemwif,
Jtatur und Gnade im Ginne fittlicher Hilfe (gratia sanans ufmw.) Eniipfen fidh
obune Gpannung zur Einbeit des ,,Edelmenfchen™. Aber liegt im Berhiltnis
von Jlatur und Gnade im Sinne der ,Teilnabhme an gételicher Matur® (gratia
elevans) und, auf der andern Geite, im Berhaltnis pon ebemals gefallener Matur
und Gnade im Ginne pon Erléjungsgnade niche eine Art nofwendiger Span-
nung gijchen Ubermeltlicdyfeit und Jnnerweltlidyeit, pofitiver und negativer
Afzefe? Bedingt die ,,Teilnahme an gottlidher Matur™ nidht eine Art wabrer
Borberrfdyaft der conversatio in coelis, des »Biirgerred)ts im Himmel®, {o daf
aller Erdendienft mebr im Geifte der dem menfhgemwordenen Gott nadyfolgen-

Beb. M 14.— Band V: Sdyriften zur Philofophie und Afthetif, ins Deutfche fibertragen bon
Jrang Arens. (615 &.) Geb. M 12— Band VI: Betradytungen iiber die Eatholifdhe Moral,
ins Deutjche fibertragen von Frang Arens. (544 &.) Geb. M 12,

! Jabrbud des Berbanbdes der Bereine Eatholifher Atademiter sur Pflege der Eatholifdhen
Weltanfhauung 1922. (158 &.) Uugsburg 1923, Haas & Grabberr.

* Daniel Feuling 0. 8. B., Bom Wefen des Eatholifdhen Glaubens und Lebens®. (30 G.)
Beuron 1923, Verlag der Beuroner Runftidule. Arn. Rademader, BVernitnftiger Glaube,
Hltes und Meues zu religidfen Beitfragen. (VIII u. 224 G.) Freiburg 1923, Herder & Eo.
Geb. GM 3.60. Romano Guardini, Auf dem Lege. Verfude. (166 S.) Maing 1923,
NMatthins-Griinemald-Berlag.
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den dienenden Liebe gefdhieht und nidt fo fehr im Geifte natiiclicher Shaffens-
Eraft? Und Eommf aus der Erbfiindemwirtlidfeit nidyt nofwendigereife eine
Art Heiliger Sdyeu vor den dunklen Tiefen pon Welt und Jh? Liegt alfo
nidyt Doy im legten LBefen des NMlenfdyen, {o wie er nun einmal von Gott ge-
wollf ift, die ungeldfte und unldsbare Spannung — und damif nidyt Harmonie
als Lebensideal, fondern Polaritdat?

Aus diefen Sragen heraus neigen wir mebr zu der Lojungsform, in die
Guarbdinis Budy austlingt, der Léfungsform eines ,legfen Sufammentlanges
der Gegenfige” (150). Deutlidy zeigt diefes Budy, wie aud) Guardini nur fehr
langfam den B3eg fudht pom Jdeal einer irgendmweldyen Harmonie zum reifen
Berzidht der Gegenfageinheit. Jn den erften Auffdgen, die in die Frithzeit des
DBerfaffers binabreiden, fpridht nod) das alte einfeitige Form- und Gemein-
fhaftsideal. Aber das ergreifende ., Gefprad) vom Reidhtum Chrifti ift neue
eife. ,,Ling find in reiner Gefdyiedenheit Strablen des Lidytes herausgebrodyen,
aber die fie gefandt hat, die Gonne, ift nur eine. Gie ift zu grof, als daf ein
eingiges Auge fie ganz exfchauen Ednnfe. Wir find IMen{hen, jeder fieht von
ibr vor allem das, wozu feine Act ihn befonders {idtig madyt. Sie aber bleibt
eine. Und pon uns fordert fie, daf jeder demiitig fei und nidyt den Strabl, der
gerade ibm befonders leudytet, fiir ibre gange Fiille anfebe. Seder muf feine
Gnge anerfennen und ibre alliiberftrablende Grofe, muf fidy dDer gangen
Wabrheit Sffnen und iiber feine Grenzen binausgeben® (164). Das ift das
2ort zur Lofung der legfen Fragen, die aud) das feinfinnige Bud) Rabde-
madyers nod) offen [d§t; das ift Das Wort, das wic mif Freuden unferfdreiben
als Sormulierung jenes Ydeals der Polaritdt, dem fomwobl unfer Biidhlein
LSirdenjahr® wie aud die ermweiterte Ausgabe unfrer Ulmer BVorfrdge ,Gott-
gebeimnis der Lelt™ zu dienen verfucdhen. Die Vielfdltigleiten religitfer
Lypen und die Spannungen und Wandlungen im innerindividuellen religitfen
Seben {elbft bleiben; denn die Wicklidheit ift allzu grof und uner{dydpflidy
und gegenfdglid). Aber das ift mbglid): Leite des Blides und ufgelodert-
beit der Geele im Ungeficht des Gottes der UnendlidyEeit, der in allem als der
Cine {id fpiegelt und in jedem in befonderer Weife. Darin liegt dann aud)
dbie feilfame Uberwindung alles einfeitigen Jndividualismus und alles ein-
feitigen Sormalismus und aller einfeitig myftifden Unmittelbarkeit. Die be-
fondere Ab{piegelung Gotfes im Eingelmen{dhen fordert feine AUbfpiegelung
in den Miitmenfdyen zur Ergdnzung: die Fiille des Gotfesbildes widft aus
pem bin- und berflutenden Sueinander von Jndividuum und Gemein{daft.
Diefe Fitlle bes Gottesbildes fegt aber {eine wabre Bredyung durd) die ver-
fdhiedenen JMTedien boraus, d.§. die Mittelbarkeit der Gotteserfenntnis ift die
Grundbedingung religitfen Reidyfums und religitfen Wadystums. Go liegt
im tief ecfannfen Programm eines Denffpftems der Polaritdt jene Ldfung,
ver die Probleme der Feit zuftreben. Es ift der Gtern, der am GSdluf unfres
Ganges durdy die Seif uns guftrablt.

Cridy Przpwara 8. J.



