Altes und Neuesd 3um Crfenntnisproblem.

1. Philofophie und Leben.

@ie neue Ridytung im Erfenntnisproblem, die fidhy langfam von einem
iiberfriebenen Jpealismus zu einem gemdfigten Realismus mwenbdet,
verdantt piele ihrer Anregungen und Betweggriinde, ja felbjt einige mander
ftiigenden Betoeife, dem Leben’. Das Leben in feiner Vielgeftaltigleit und
individuellen Eigenart, in der UnecrEldrbarkeit pieler feiner Auferungen, in
feinen fachlichen Wecten, in der fidh) aufdrdngenden Gewifbheit eines objeftiven
Dafeins ldaft fid) weder feiner M BglichEeit nod) feiner WicklicdhPeit nad) aus
pem Denken allein ectldren. Daf man aber heufe wieder mehr auf die wiffen-
fdaftlichen Forderungen diefes mannigfaltigen und mwogenden Lebens, das
fich Dodh zu allen Beiten in gleider Kraft und Klacheit offenbart, aufmerkjam
wurde, muf man auf Ereignifife und Gedankengdnge zuriidfibren, die aus der
Uncube und Furdytbarkeit der Gegentwart Hervorgehen. Nan wurde aus der
BefdyaulichEeit und dem Srieden rein theorefifder Erwdgungen febhr unfanft
Berausgeriffen, man wurde gezgiwungen, nad) Ertldrungen 3u for{den, um die
" ungefheure Bernunftwidrigleit und das {deinbar finnlofe Wiiten alles Ge-
f{hebens verftandlich 3u madyen, und da erivies fid) denn die Weltan{dauung
bes Sdealismus als ungentigend und unbraudybar. Hypothefen, die fid) auf
einen gemdRigten Realismus ftiigen, ertlaren alles einfadyer und fiberzeugenbder.
Es regt fidh da vielleidht die Antlage, daf dDiefer Weg, der pom Leben an-
bebt, unmiffen{dhaftlicher ift als die erhabenen LWolfenpfade reiner Bernunft;
und der Ydealismus, der in pielen feiner Stellungen ex{dyiittect ift, ergreift
benn audy bereits diefe gefdbrliche Taffe der Boreingenommenbheit: er ftellt
von vornberein und vor jedem Beiweis feinen Gtandpunft als Den eingig
philofopbifhen bin. Damit befritf er leider angriffsiveife das neutrale Gebiet
wiffen{chaftlider Borausfegungslofigleit. Denn das ift ja eben in Frage, ob
Gein oder Denfen dag Erite und Urfpriinglide fei, ob GSein aus dem Denken
bervorgebe, oder umgefehrt, welde Art von Einbeit beide aneinander binbde.
- Uber aud) ganz abgefeben davon, [8ft fidy jener Bmweifel an der wiffen{daft-
lichen Art des neuen Weges fiber die Briide des Lebens. Das feblte ja eben
bisher unferer Philofopbiege{hichte: die Ableitung der philofopbifchen An-
fdauungen aus den Bufammenhdngen mit den Feitereigniffen, Geiftesridy-
tungen, Kulturercungenfdaften, mit der vslfi{den und nationalen und re-
ligitfen Eigenart. Und weil diefe Faden und BVerbindungslinien gar nidt
oder dody erft in {hmwaden Unfdgen aufgededt wurden, gemwshnten wir uns,
bie Philofophie in einer splendid isolation zu befradyten. Aber fie war ftets
an das Qeben der Feit gebetfet. Iidyt als ob fie ihren Wabrheitsgehalt aus
der jebesmaligen Gegenvart gezogen hitte, mohl aber ihre Anfidnge und Bor-
bedingungen, ibre Abnungen, Taftungen und Wege, ihre Abwege umal und
Srrgiinge. o muf denn eine Eiinftige Gefdhichte der Philofophie diefe Su-

1 Bgl, diefe Seitfchrift 101 (1921) 276 {f. Duos dreibindige Terk pon Dstwald Kiilpe, von
bem im Folgenden gefprodhen mwird, beifit: Die Renlifierung (1912—1923). Der jweite und

britte Band ift herausgegeben von 2. Neffer.
19+
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fammenbdnge alle aufdeden und aufbellen: wiv aber Ednnen jegt fdhon mit
vollem Bewuftfein die Jotwendigteit des Einflufies der Seit auf das philo-
fopbifdhe Denfen fiir unfere Gegenwart anerfennen und einige ihrer Gefese
3u entdeden fudhen.

Cins ift jest {hon unbeftritten: der realiftifde Sug im Erfenntnisproblem
ent{pringt einem wadfenden BVerftindnis fiic das wicklidye Leben, nidyt fomweit
eg fid) um den Gegenfag von Jdealismus und Realismus in ibrem Tefens-
Eern handelt, wobhl aber fomweit die Gangart der Forfdyung und die Geftaltung
der Bemweife in Frage fommt.

Diefe Andeutungen miiffen bier geniigen, um Mtiverftdndniffen vorzu-
beugen. Das Alte und Meue, woriiber wir fpredhen médhten, iff nidht fener
uralte, ftets neue Gegenfas, fondern die grofen Lnferfdyiede zwifchen den
verfdhiedenen Ridytungen moderner und {dolaftifher Realiften.

2. €in dboppelter Eritifdher Realismus.

Ntan darf nidyt in einem Atemzug den modernen Realismus be Beurteilung
der menfdlichen Erfenntnis und den neufdyolaftifhen Realismus nennen.
€s walten zwifden beiden Anfdyauungen fehr befrddtliche Unter{dyiede ob.

Die Sdyolaftit ftellt die Frage, ob der von uns erfannten Aufen- und
Jnnenmwelt bei beftimmten Gidyerungen ein vom Grfennen unabbdngiges
Dafein gubommt. Gie bejabt die Frage, leugnet aber die Nidglidhteit, diefe
ZLatfade auf direftem IWege [ogifdh zu begriinden; zur Annahme werden wic
neben Griinden negativer Ridhtung durdh eine unmittelbare Gemwifheit (Coi-
Den) gefiibrt.

Diefe Uberzeugung wird aud) bon einigen nidyt {dolaftifchen Denfern geteilt.

Andere mobderne ,Realiften” ftellen aber ftrenge Beweisreiben fiir die
BeltwicklichEeit auf, die fie fiir durdyfhlagend balten. Es ift dabei Faum an
einem Borwegnehmen des Endfdluffes vorbeizufommen.

Borfidtigere Denfer fondern zwifden IMotiven und wiffen{daftliden
Griinden. Aber audy innerhalb diefer Unterfdeidung trennen fie die logifd
geforderte Gefung von Realitdten vom wicklidien Dafein der Dinge.

Das ift fo gemeint: Es gibt nad) ihnen ftreng logifhe Griinde, die bei der
Sergliederung von Wahrnehmungen unbd Bemuftfeinszuftdnden ivingen, eine
objeftiv gegebene AuBen- und JInnenwelt angunehmen. Damit ift jede Art
bon Jdealismus iibermunden. Denn die ,gefegten” Dinge werden in Feiner
LBeife pom Erfennenden gefdhaffen; fie find weder pfodologifh nody durd
irgend weldye Berftandestategorien ectlarbar; fie miiffen vielmebr als objeftiv
gegeben gelten. Dagegen bleibt nady der Meinung diefer Philofophen das
Dafein diefer Wefenbeiten unbeweisbar: es ift hidyftens eine Wabr{deinlichfeit,
eine Hopothefe. Jn bdiefer Ede liegt alfo ein ftarfer Reft von Skeptizis-
musg verftedt. MNan darf ibn aber mit Jdealismus nidyt verwedieln.

Jtur mit diefer GScule, die pon RKiilpe ausgeht, befdiftigen wir uns hier.

€s echebt fih) alsbald die Frage, ob die Anbiinger diefer Lebre nidht alle
ibre Betveife fiic den fo verftandenen RNealismus durdy diefe zweifelnde Ge-
bdrde vernidyfen.

Das wire bier nadjzupriifen. BVerfudhen wic es zunddft mit einem negativen
Bemweisverfahren.
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Ntan Eann allem Anfdjein nad) nur eine Doppelhypothefe aufitellen: Ent-
weder exiftiert jene logi{dh ,gefegte” Aufen- und Jnnenmwelt, oder fie exiftiect
nidyt. Hat nun bei Annahme der Midyteriftenz ibre notwendige Sefung
ourdy den Eritifcy fchliegenden Berftand nod) irgend einen Sinn? Jene Gegung
bedeutet ja, Dof alle mafgebenden Erfahrungen im weiteften Sinne ohne die
Annabhme von Realitdten unmdglih und widerfprudysvoll find. Bei der
Hypothefe der Midyteriftenz miifte alfo der menfdhliche Verftand, der auf dem
2Wege logifder Ghliiffe ein pon feinen innern Gefeien volfommen un-
abbdngiges reales Gein und Gefdyeben fegen mufite, diefe Erfenntnis durd
die Hupothefe ergdngen, daB eben diejes reale Gein nidyt wirklich eriftiect.
Siir eine foldye Hypothefe Laft fich nun aber Eein einziger Grund vorbringen,
Der aus Der [ogifdyen Gefung objebtiver Dinge (dem einzigen, was bemwiefen
ift) mit Motwendigleit folgte. Serner erbldrt diefe Hypothefe innerhalb jener
Gegung der Dinge feine eingige Tatfade. Alfo ift fie zum mwenigften gegen-
ftandslos und unniig. Die Annabme, .ein reales Dafein gibt es nidyt*, Lann
bod in Eeinem Punkt einen Erkldrungsgrund oder aucdh nur einen Ergdnzungs-
grund abgeben fiic die Tatfadie, Daf das objeftive reale Dafein auf Grund
[ogifcher Betweife gefe§t mwerden muf.

©p befteht denn wobhl nuc die andere Hopothefe zu Redyt: Die ,gefesten”
Dinge haben aud) ein wickliches Dafein.

Diefer ©dluf wdre aber poreilig.

Gemwif find unfere gwei Huypothefen die eingig moglidien, aber es erbebt fid)
dody die §rage, ob wir eine von beiden pofitiv als geniligend erweifen Ednnen.
Ein Beifpiel: Der Mars ift bewohnt oder unbemwobhnt; ein Drittes ift freilidy
undentbar. Daraus aber, daf die Bemwobhnbarfeit fidh nidht erweifen [afe, Fann
man feinen Gdhluf auf die Unbewohnbarfeif zieben. Es geniigt alfo nidy,
nadzutveifen, dafy die Huypothefe der IHidyteriftenz der Dinge die ITotiwendig-
Eeit ibrer [ogi{dien Gegung in feiner Lieife erkldrt, in feiner LWeife fordert;
man miite ftreng dartun, daf diefe Hopothefe mit der ,NRealifiecung™ der
IBelf in obigem ,,{Eeptifdhen™ Ginn durdyous unvereinbar ift. Solang das
nidyt ectviefen wicd, [dft fich bom Hoypothefenftandpuntt aus (iber dDie LWabr-
fdeinlichEeit oder Unwabrideinlichbeit beider Unnahmen (allerdings Der auf
unferem Gebief einzig und allein moglidhen) nidyts Endgliltiges ausfagen.

Bic miiffen alfo auf diefen Weg verzidten.

Jmmethin bringf ung dbas negative Hypothefendilemma einen @Cf}tlff eiter,
Als Hilfstonftrutfion, als Weg zu einer mdglidyen L8{ung ift die ecfte, die
der Jidyteriftenz, gang unbraudybar; das folgf aus den vorhergehenden Aus-
fitbrungen. Our die zweife Eommt in Frage, aber, wobhlgemertt, vorerft nur
als Anbabhnung einer mbglidhen L6{ung. Das ift wenig genug.

Bielleidht ift aber fdhon das Problem der zwei Hopothefen von pornberein
wiffen{dhaftlid verpdnt. Nlan wicd fagen, daf die blofe ufftellung jener beiden
Annabmen bereits eine Elare Beantwortung der Ertenntnisfragen voraus-
fee. — Go {dlimm ftebt es mif unferer Srageftellung nidt. Denn ioic greifen
ja mif Den zwei Hupothefen erft ein, nadydem eine langmwierige logifdye Arbeit
die nofmwendige Segung der AuRen- und Jnnentvelt erhdrtet hat. Wiv bringen
fie in dem ugenblik erft auf den Plan, in dem 3 B. Kiilpe felbft die rage
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aufwicft, ob das wirklide Dafein der Dinge mittels fener , Realifierung®, wie
er fie meint, aud) {dhon bemwiefen fei.

Man Eonnte hodftens nody eintwenden, mit dem Ermweis der MNofwendig-
Eeit fiir Die objeftive Gegung der Dinge feien zugleidy audy die Grenzen
unferes Crfenntnisvermigens erreidht. Die Gemwifibeit iiber das wicklide Da-
fein gebore alfo iiberhaupt nidht zum Madhtbereich des menfdhliden Geiftes.

Das biefe aber dod) vorausfesen, was in Grage ift. Die Grengen Ednnen
erft feftgelegt werden, nadydem man alle mdglichen Wege, die zur fidhern Er-
Eenntnis der Eriftenz im weiteften Ginne fithren, gepriift und als ungangbar
ecfannt bat.

Riilpe wiirde allerdings wabrideinlich widerfpredien; ihm gelten nur die
aus ftreng logifden ©dliiffen fliefenden Ergebniffe als wiffenfdhaftlidy. Diefe
reichen aber zu einer pofitiven Erfenntnis der wicklidy eriftierenden Uugen-
welt nur dann aus, wenn man fite gewiffe Urelemente der Erfenntnis eine un-
mittelbare, unbereisbare Sdyau des fadliden Tatbeftandes anntmmt. Und
eben das wird und miite Kiilpe leugnen. So mag denn von feiner Theorie
aus fdhon die blofe Aufftellung unferer beiden Hopothefen als unannehmbar
erfdheinen. Das muf man wobl eincdumen; es dndert aber an unfern Gr-
gebniffen nidyts. WWir EBnnen {ibrigens nod) einen andern Weg einfdlagen,
ber uns iiber Kiilpe binausfiibet,

3. Die Gegung einer realen Welf und die Eriftenz einer
realen Welt.

Wenn die Wabrnehmungs- und BewuGtfeinsmwelt in uns mit logijdher Mot-
wendigkeit zur Unnabhme (Segung) einer realen Aufen- und Fnnenmwelt fibre
(Realifierung im Ginne Kiilpes), {o bleiben dod) fiir alle und jeden zwei Auf-
gaben zu [Bfen: Las denn Ddag fiiv ein Dbjeftiv-reales ift, dDas webder rein
logif{dy nod) rein onfologifd) ift, und wie fich diefes Gein um ,Dafein” im
alten Wortfinn verhalt; die zweife Aufgabe unferfudyt, ob diefes ,Dafein”
wiffen{chaftlic) erveisbar ift. Das zweife zuerft.

Es biege natiiclidy febr oberfladlid) porgehen, wollfe man fiir den Shluf
auf die wickliche Eriftenz des GSeins und Gefdhehens in der UuBen- und in der
Jnnenwelt dasfelbe Redyt in Unfprud) nehmen mwie fiir die Urgumentenreibe,
mit Der jene ideale Mofwendigkeit (Sefung der WiirklichEeit) ertiefen wirbd.

IBir haben ndmlidy hier mit zwei auBerordentlich {dhmwierigen und verwidelten
Begriffen zu arbeiten, mit dem Begriff der Labrheit und mit bem Begriff der
Coidenz.

Bor jeder Unterfudyung fiber die menfdhlidhe Erbenntnis muf man die ver-
{chiedenen IMbglichEeiten der Fage ,,Ias Fann das Wefen der TWabrheit
fein ?* rein gedanklid) exdrtern.

Ein Beifpiel: Aneinander gefiigte SchluBreiben fithren zu einem beftimmten
Grgebnis; etva A = B. Jltan unferfudyt fodann diefen Shluf mit andern
Ntitteln und Lomme Zu einem ganz verfhiedenen Befund. Es muf alfo ein-
gerdumt werden, Dafl die , Wabhrheit” des Gages A = B nidyt feftfteht, ganz
abgefeben davon, ob es fidh um einen rein logifdhen Proze oder um ein wick-
liches, objettives Dafein diefer ,Wabrheit™ hHandelf. Wenn aber verfdhieden
geridhtefe Unterfudyungen die Ridtigkeit einer Schlufreibe feftftellen und lo-
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gifhe Febler in den entgegenftebenden Ucteilsgruppen aufdeden, wird die
Gleichung A’= B’ als Wabrheit, zunddijt in der [ogifhen Ordnung, zu gelten
baben. $Hier muf man fid) vor poreiligen Bebauptungen biiten. BVoreilig
mwdte vorerft der unmitfelbare Schluf: Dem fider erBannten logifden Befund
ent{pridht ein gegenftdndlider ontologifher GSadyverhalt. Denn das ftebt ja
nody in Srage, ob die ,TWabrheit™ als Ubereinftimmung der logifden Reibe
mit der Dinglidhen anzufpredhen ift. Ebenfo voreilig ift aber die Unnabne, die
RKiilpe vorauszufegen {deint, daf der [ogifche Befund Eeinen bergang zur
ontologifchen Welt geftattet, als ob es bereits eriviefen wdre, daff feineclei
Reiben beider Welten fidy deden. Das ift ja eben problematifdh.

IBiffenfdhaftlich ift bier, da es fidh um die Grundelemente handelt, die gang
porausfegungsiofe Ginftellung: Db die aus fichern logifden Sdyliiffen fliegen-
den Erfenntniffe, el dye zur objeftiven Segung gemiffer WirklichEeiten zwingen,
mit einem onfologifchen Beftand zufammenfallen oder nidht — eben das fteht
in &rage und ift erft zu unferfuchen.

IBill man alfo wiffenfdhaftlich und {pftematifdy vorgehen, jo muf man 3u-
nddft verfdhiedene DefinitionsmiglicdhEeiten der logifhen Wabrheit gergliedern:
®ibt es eine erweisbare Wabrheit als ,,(bereinftimmung der Erfenntnis mit
einem tat{acblich exiftierenden Gegenftand” ? Eine zweite Aufgabe unterfudf,
ob es eine erceidhbare TWabrheit gibt als Elar eingefehene Wider{prudyslofig-
Feit eines Gages, baw. feine [lbereinftimmung mit einem andern Gag. Das
find zwei gang verfdyiedene Neifen. ITan erfennt alsbald, daf Die ziveite
Krage als die urfpriingliche zuerft analpfiert werden muff. Gie fest voraus,
dafs unfer Berftand einen Unterfdhied madt zwifchen Widerfprud) und Lider-
fprudislofigleit und unter gewiffen Bedingungen diefen Unterfchied mit un-
mittelbarer und unverduferlicher Gemwifbheit (Epidenz) als objeftiv-logifdh
beftehend erfennt.

Diefe Urvorausfegung madyfe aud) bewuft die Hodfdolaftit, wdhrend fie
bie Giibigkeit bes Berftandes, das objeftiv Wirkliche mit Einfchluf der Erifteny
unfeflbar gemif u erfennen, in der Formeiner ,Grundmw abrheit (ve-
ritas primitiva) nicyt fannte, obwobl fie natiiclich mit diefer Cinficht rechnete.
(s veritas primitiva ift fie eine Gddpfung des Cartefianismus und der be-
fannten Logif von Port Royal.

Jticht weniger vielgeftaltig und vermidelt ift die Frage der Epidenz. Die
Erperimentalpfydologie und die Maturphilofopbie zwangen 3u einer auper-
ordentlicdhen BVorfiht bei Aufitellung von evidenten Erfenntniffen. Die Evi-
dbenz als Kriterium der WWabhrbeit muf von fehr zablreihen und auferordent-
lich vermidelten Bedingungen umzdunt werden, wenn fie die Seuerprobe Der
WiffenfhaflichEeit beftehen will. Obne fie fann aber fein Syftem custommen.

Diefe Ausfithrungen aren nofiwendig, um gemwiffe Ridytungslinien fiir die
8fung der oben geftellten Sragen angubdeufen, zugleid) aber audy die Ln-
mbglicyBeit Darzutun, mit wenigen Seilen Klarheit u fdaffen.

Smmerhin bebt ficdh fegt {hon eine Erfenntnis heraus. Lenn man iie
Riilpe das ontologifdhe Dafein und Sofein der Dinge im alten GSinne nur
als eine Hypothefe anfiebt, deren Wabrideinlidyfeit oder UnmwahrideinlidEeit
nidht eriviefen werden Eann, [ft fich der gange ,Realismus™ in ein Sdein-
ergebnis auf. Alle Betweife fiir feine ideal-objeftiven Realitdten laufen dann
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dod) zulegt darauf binaus, daf der menfdlide Berftand feinem innecften
Wefen nad) das reale Sein und ein beftimmees Sofein der Dinge (unfer 2b-
lehnung aller reinen Bemwuftfeinstheorien und feder Art von Jpealismus)
logifd) anecfennen, behaupten und annebmen muf; das objeftive Gein wird
bamit zur Sorderung eines einmwobnenden Gefeses der menfdliden Ber-
nunft, iiber deffen Grund und deffen IMBglichEeit nidyes gefagt mwerden Eann.

Jtan Edunte eine Bermwabrung gegen diefe Antlage einlegen: Die ganze
ontologifche Welt im alten Ginn wiicde fidy, falls fie wirklidy Beftand BHat,
nad) der Realifationslehre gleihfam in einer vierfen Dimenfion abfpielen, von
Der aus gar feine [berginge zu unferem Kosmos flibren. &iir den logijdy
denfenden Menfdjen miiffe alfo geniigen, eine objeftive IWelt von Dingen und
Gefegen 3u begriinden, die er auf logifdem Weg als nofiwendig gegeben er-
Eennt, und die er fomif feen und zur unverbriidlicen Regel feines Denfens
und Handelns maden muf; nidt weil die Strubtur des Beiftes es o fordert,
fondern weil er mitfels diefer GStrubfur eine notwendig geltende, objeftive,
aber dennod) ideale Welt als einzige fiir ibn erreidbare ABictlichteit begriff.
Das mag alles verftandlidh fein. Bon Jdealismus ift das 3war bimmeleit
enfernt; unfer Einand bleibt aber dennody 3u Redyt beftehen: Die ZLheorie
miindet in eine bloge Crfenntnistatiade, deren Grund und deren M BglichEeit
unergriindlidy bleiben.

Die Wiffen{dyaft muf weiter graben diicfen.

Siilpe beweift trefflich, daf das Erlenntnisergebnis feiner logifdyen Unfer-
fudyungen eine objeftiv gegebene Welt ift; er fest aber boraus, Daf} diefe
Objettivitit eine ideale, Feine wirklid) eriftierende Telt darftellr.

Diefe Borausfegung ift willficlih. Das wicklidhe Dafein wire in jedbem
Gall eine Tatfadye, und fo ESnnen wir allerdings auf [ogifdyem Lege zunddft
blofy bie Ilofwendigkeit diefer Tatfade in beftimmeen Fallen eriveifen. AUber
bie genaue Bergliederung bdiefes ,[ogifhen™ Grgebniffes enthiillt uns unfere
innerfte Ubergeugung (die wir hier nod) nidy¢ als objeftive Eoidenz im alfen
Ginune faffen) von einem objeftiven Sein, das unabbdngig pon unferer Ee-
Eenntnis nidyt blof einen idealen Beftand, fondern ontologifdye Eriftenz bat.
Jtur fo Eommen mic itberhaupt exft sum Begrif des ~Dafeing®,

Diefer Begriff der ,,Eriftens” muf alfo wiffenfdafelich als mBglid) eciviefen
und die TatfddlichEeit diefes Begriffs in unferem Bemwuftfein ecklart werden.
Diefer in uns lebende Begriff, wober immer er Fommen mag, flihrf ung mit
innerer otwendigleit zur Frage, ob es vielleidht eine abrheit als T1ber-
einftimmung unferer Erfenntnis mit einer wicklich beftehenden Snnen- und
AuRentwelf gibt.

Diefe Srage ftellen beifit natiiclidy nidye, fie bon vornberein bejaben. Gie
ift aber nidyt blof berechtigt, fondern notwendig. Mur muf man, wm fpfte-
matifd) borzugeben, bas Dafein diefes Eriftenzbegriffs in uns von der in ibm
ftedenden ,,Evidens”™ einer wirklidhen, onfologifden Welt {darf frennen.

Wenn in Kiilpes Realifierungsfoftem diefe Frage bereits in den BVoraus-
fegungen abgefdyoben wird, erfdeint uns das als willEirlidye Abgrenzung der
Crfenntnisméglichfeiten. Anderfeits ift Kiilpes Gtellungnahme innerhalb
feiner Theorie verftandlid), fa notmwenbdig.

Die Erfldrung diefer Tatfade wird auf unfere ganze Frage viel Lidyt werfen.
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4. €ine neue Geingart im Gyftem Kiilpes.

Bom Standpuntt der logifdh orientierten ,Realifierung® aus ift die Srage,
ob jene ..gefegten” Gegenftinde einen wictlichen, ontologifdyen Beftand in fich
bergen, bei poller Folgerichtigleit unmdglid.

Lenn Eeine Crfabrung und fein unanfedytbarer Shluf ein wirklidhes Dafein
im gewdhnlidyen pbilofophifchen Sinn vorlegen, fo ift bereits die Grage, ob es
ein foldhes Dafein gibt, finnlos, ja iiberhaupt unmdglidy. Denn wir Ednnen dann
einen Elaren und deutliden Begriff diefes ,Dafeins® nidht bilben: wir wiicden
nad) einer Gadye fragen, von der wir nidyt einmal abnen Ednnen, was fie ift
oder audy nur fein Ednnte. ,Dafein® wére ein blofies Fonventionelles Wort, oder
eben nidyts anderes als die mit logifdyer Motmwendigkeit ,,gefeste™ Realitdt.

Goviel idy febe, hat RKiilpe diefen tlaren Sadyverhalt nicht durdyfhant, aber
dennody mit einer gemwiffen unbewuften Lonfequenz danacdy geurteilt.

€ine neue Grage erbebt fidy freilich: ob vielleicht der Begriff des ., Dafeins®
in fener Lebre einen andern, neuen Ginn fat. Unbd das ift allerdings der Fall,
wenn eg auch) von den Neiftern der Theorie nicht hervorgehoben mwicd.

Wenn alfo Kitlpe ftreng innerhalb feiner Realifationstheorie bleibt, gibf es
fiic ifn fefne andere TBirtlichkeit als die durd) logifhe Bemeife erfdloffene
~gefegte” Wiicklidyfeit. Diefe ift in ihrem Gein unabbdngig von den piydho-
Logifdyen Borgdngen und von den Gefegen des menfdhlichen Geiftes.

Der Begriff der eriftierenden WirklichEeif im gerwshnlichen Ginn ift in feinem
Gyftem unméglich; es ift nur ein Wort fiir ein willkiiclidy gebildetes Ver-
ftandesding. Logifdes und onfologifdyes Sein unterfdyeiden ficy bei ihm, wenn
et gang folgerichtig vorgebt, in einer ganz andern Ridytung, in einem andern
Berhdltnis als im Jdealismus und im {dolaftifden Realismus: denn der
Begriff des onfologifden Seing im gerwshnlidhen Sinne muf als undentbar
er{cheinen; er ift nady feiner ftrengen Theorie irrational.

Als neues philofophifches Problem dagegen ift diefe Realifationslebre fiber-
aug inferefjant. Zmwifden das logifdhe und onfologifdie GSein wicd da fat-
fadylich eine dritte Geinsart eingefchoben, mweldje mit dem Geinsbegriff bes
Joealismus nidyts mebr zu fun bat, wabrend es fich begrifflid vom onfo-
logifchen Gein der Sdyolaftif zwar ftreng unterfdheidet, fadylidy aber viele
Berithrungspuntte mit ibm aufoeift. Wi E6unen das bier eben nur andeuten.
Riilpe beriihet fich mif gwei {dholaftifdhen Problemen: dem Problem eines
Geing, dag die Mitte hilt zwifdhen dem rein méglidhen und dem wirklidhen
(= Realer Unterfhied zwifchen Effenz und Eriftenz), und dem Problem, ob
mwic diekt nur das Allgemeine erfennen und auf das Snbdividuelle {hliefen.

TMetaphyfifd befradytet wiicde fich die Realifationslehre fo ausnehmen:.
Cin unendlides Denfwefen erfennt alles in feinem Gein. TWie Thomas
Aquinas fagt: Gott exfennt die Dinge nidyt, weil fie {o find, fondern die Dinge
find, mweil Gott fie o ecfennt. Alle Midglichfeiten und LivElichEeiten des
Geing {ind zunddft als Erfenntnisgegenftand mit dem einen mwefentlidyen
Dentaft des Unendlidyen gegeben.

Apnlich wohl muf es Riilpe im menfdlichen Denfen fehen. AMe MBglich-
Eeiten und Wirtlicdykeiten des den Menfdyen ecfennbaren Geins find als Ob-
jete gegeben, wenn man alle mégliden Erfabrungs- und Gdlufreiben des
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men{chlichen Erfennens jufammenfaft. IBie nun in der Sphdre des Unend-
lidyen jene Grfenntnisgegenftinde ein objeftives, bon Gotf irgendivie gefonder-
fes ©Gein haben miiffen, tweil das unendlidhe Wefen fie o gefondert erfennt,
ebenfo miiffen audy die ,men{dlihen™ Dbjette ein gegenftindlides, von den
Gefesen der menfhlidien GSeele und des menfdlicdhen Erfennens unabhingiges
Gein haben, weil der Men{d fie in diefer Form nad) wiffenf{daftlichen Ite-
thoden erfennt. Oa er fie aber nidht in irgend einem eigenen gefonderten,
individuellen B3efen unmittelbar fdaut, fondern nur in einer Jdealform inner-
balb logifder ©dlufireiben, vermag er nidyt u {agen, weldes Ausfehen diefe
Dinge unabbdngig pon ihrem Sufammenbang mit fenen logifchen NReiben auf-
fpeifen wiicden. Und eben jenes unerfannfe und unerfennbare Gein bezeidynet
RKiilpe mit dem Iamen ,,das wirklide Dafein der Dinge™.

Mtan fieht bier, wie vorfidtig man fein muf bet Aufftellung bon Gegen-
figen. Die Sdholaftif, der Jdealismus und der Sleptizismus verjteben unter
»Griftenz” etiwas ganz anderes als Kiilpe, der das aber nidyt in Beredynung
gebracht hat.

Um diefe neue Realifationstheorie vidytig zu beurteilen, muf man fidy ferner
vergegenmdrtigen, daf die bier auftretende drifte Seingart als einzig giiltige
WirklichEeif zivar eine ideale Welt bedeutef, aber dod) Eein Reidy bon Urformen,
die in irgend einem Bereid) vermwirklidt, zu Erfdheinungen umgefhaffen, zu
Einzelwefenbeifen geftalfef werden Ednnten. Iady Kiilpe gehort 3. B. die gange
Gefdhidyte zu diefer Jdealwelt, infofern aus gemwiffen Gegebenheiten, die aber
als Erfenntniselemente bereifs zu fener dritfen Geinsart gehdren, mittels
logifdy-Eritifdyer Itethoden ein Gefdyeben erfdyloffen wird, dag einerfeits
ftrenge objeftive Biiltigleit, ja die einzig wabre Hiftorie ausmadyt, anderfeits
aber fiber ein ,,phyfifdhes Dafein und Gefheben” nidts weify und nidyts wiffen
Eann. Die Gefhichte als Liffenhaft ift nach Kiilpe wefentlidh) verfdieden
pon Dem, was man bisher fo nannte. Gie bringt aber nady ihm Gemwifheiten,
und zwar die eingig ,wirkliden®.

Go mufy man ung denn aud ridytig verftehen, wenn wir von Kiilpes ,, Step-
tizismus® fprechen. Der [andldufige Steptizismus alter und neuer Seit leugnet
bie Gabigkeit unferer Vernunft, die WeltwirtlidhEeit, fo ie fie wefenbaft ift,
su exfaffen. Kiilpe {dreibt der menfdhlichen Erfenntnis die Fabigleit zu, die
Weltwirklidhteit als objeftives, pon den Gefegen unferes Denfens unbeein-
flugtes Gein mit Sidyerheit zu erfaffen; aber diefe LWirklidEeit hat mit dem,
was man fonft in der Philofophie ontologifdhes Dafein refp. Eriftenz nannte,
nidyts zu fun, nicht weil fie irgend eine WirklichEeit nicht erfennt, fondern weil
jene erfdyloffene IWirklichEeif die eingige ift. Das ,ideale” Sein in diefem Giun
ift bas eingig wirklidhe, weil eben unfere Bernunft alles Gein als Gegenftiid
sum Denfen 3u faffen weif; ein anderes als wirklid) erfennbares Gein gibt es
nidgt. Bereits das GSein miifite alfo von Kiilpe neu definiert werden.

Hier wicd aber eine willtiiclide Grenge unferem Erfennen gefest.

5. Auf dem Wege gum pollen Erififden Realismus.

Die [ogi{den Reiben, die nad) der neuen Realifierungstheorie zum Ergebnis
gelangen, daf mwir gewiffe objeftive (ideale) TLicklichEeiten {efen miiffen,
baben zur Grundlage einige evidente Einfidyten, obne die felbft Kiilpe Leinen
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fihern Odyritt zur Getwifbeit maden Eann. Unfer diefen Efrififdy-evidenten
Cinfidyten ift, mie er meint, feine einzige, die fiber das blofe ,,Sesen” der
Wicklichteit hinausgebt.

Aber eben diefer Madyiweis ift ihm nidyt gelungen. Meben vielen {dheinbar
evidenten Erfenntniffen eines naiven Realismus finden fich mandye, die nady
genauefter Eritifdher Untecfudhung nidyt blof eine nofwendig zu fegende ob-
jeEtive LirklicdyEeit (unabbhdngig von dDen Gefegen unferes Dentens) bebunden,
fondern unfer gewiffen Bedingungen auch eine im ftrengen Wortfinn eri-
ftierende onfologifdye 2Belt von Dingen und Gefdyehniffen der [nunen- und
Aufenwelt offenbaren. Diefe Evidenzen enthalten Feinen geringeren Gemwif-
beitsgrad als die von Kiilpe angenommenen,

Gelbft twenn wir gunddft bon der Frage abfehen, ob eine Wakrheitseinfidt
aus diefer Eoideny zu ziehen ift, bleibt doch nod) eine unverduBerliche Auf-
gabe der wiffen{daftliden Erfenntnislehre zu [Bfen; man muf die Moglich-
Eeit Diefer Epidenzen tenigftens negatip begriinden und ihre Tatfadylicheit
erfldren.

Man darf nidyt fagen: Lo tmmer eine Evidenz als unleugbare Tatfade
feftftebt, braucdhen i ung mit ibrer M EglidBeit nidt zu befddftigen.
- Bermobge dody ein Sweifel an der M BglichEeit die %wfhc@fexf nicht zu be-
einfluffen.

Das biee den wahren Tatbeftand verfennen.

Die urfpriingliche Tatfadye ift blof die, daf fid unferer Erfenntnis ein
Gegenftand mit einer Klacheit, DeutlichEeit und Lnmwiderftehlichteit aufdringt,
die uns zur Bejabung feines GSeing auBer uns zwingt. Diefe ,evidente
Cinfidt™ ift zunddyft naiv. Sie muf fiic eine wiffen{daftlidhe Erfenntnis des
Gadyperbaltes zergliedert und hergeridytet werden, und da finden twir dDenn
bei Eritijcher Madhpriifung ziwel Hauptreiben: erftens die Erfenntnistatfache,
Daf toir Den Gegenftand als objeftip wirklid) fefen miiffen, und ziweitens die
Tlberzeugung, dafy der Gegenftand audy wicklid) eriftiert. Beide Reiben aber
find mebrgliedrig und miiffen, um fiiv einen wiffen{dhaftlichen Aufbau braudbar
azu fein, nady allen Ridtungen und Tiefen unferfud)t werden. Kiilpe hat fiber
ein Glied drei Bande gefdyrieben. Andere Stiide der ztwei Reiben find nod)
nicht geniigend durchfor|dht.

Wir Eonnen bhier den Leg eben nur andeufen und einige (Ergeﬁmﬁ'e poL-
mwegnebhmen.

Die erfte naive Epideng bezieht fid) nidyt unmitfelbar auf die Eriftenz des
Gegenftandes. TWer das glaubf, begeht einen BVeobadytungsfehler. Sie ent-
biillt ung blof ein Sein aufer ung (1). Bei genauerer innerer Schau ob-
jebtiviert fidh) Der Gegenftand zu einer Wiicklicheit, die bon unferem Denken
nidyt gemadyt, fondern ihm gegeben ift (2). Die Epideny diefer Einfidht ift aud
nody naiv. Wenn iwir dann diefe Eoidenz ihrem Uberzeugungsdyaratter und
ibrem Jnbalt nady unferfudyen, finden wir zunddft, daf wic jene objeftive
WicklidyEeit e gen miiffen (3). Diefe vorerft naive Einfidyt ift aber, {elbft nad)
Eritifch-logifcher Arbeit, nidyt, twie Kiilpe meint (und das ift fein Grundfehler),
einfeifig und beftimm¢ auf die bloBe Gefung des Dinges geridhtet, ohne jede
Beziehung zu feiner Eriftenz; fie ift vielmehr neutral, fie {dyliept die Erifteny
weder ein nod) aus. [n diefem Gtadium erft bebunbdet eine vierfe, audy nody
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naive Eoidens (als erftes Glied der gweiten Reibe) die Eriftens des Dinges (4);
fie muf gu einer Eritif-refleren fort{dyreiten (5). Bereits die vierte Epiden
ift eine verwidelte Einfidht, und man darf fie nidyt, wie es gewshnlid) gefchiekt,
mit Der erften (1) verwedyfeln. Konnen dody Epidengen ftufeniveife aufeinander
aufgebaut fein, fo Daff die eine die andere notwendig vorausiest.

Die vier erften Epidengen find, wie gefagt, naiv, wenn audy nidht in gleider
Beife, da einige einen Anfag zur bewuften Kritif enthalten. Die fiinfte Evi-
Deng fefit die genauefte wiffenfdaftliche Durcharbeitung der vier erften poraus
und bildet mit ihnen fozufagen eine eingige Grfenntnisgrdfe, einen Eoi-
Denzblod,

Die Coidengen miiffen wic zuerft einfady in ihrer Tatfadlidhleit, die fa ab-
folut unleugbar ift, erfaffen und febr vorfidtig zu ibrem Bemweiswert und
ibrer Beweistraft vorfdyreiten. €3 muf unterfudt werden, 3u weldem Syftem
von Denfen und Sein fie am beften paffen, ob fie vielleidyt in Dem einen pder
pem andern Lebrgangen pollfommen unecElarlidy und unmsglidy find. Das ift
Die grundlegende wiffen{dyaftliche Frage nady ber M Bglicheit, nidht der fat-
jadhlidhen Evoidengen, fondern der Gnfteme; darin liegt ein negativer Bemweis
fiic bie Unmaglidykeit einiger Erfenntnistheorien. Man Eann aud einen Gegen-
bemeis fithren, indem man unferfudyt, welden Eharabter die Eoidenzen bei
bopothetifdyer Unnalme des einen oder andern Syftems Haben miiften.

Gebr verhidngnisvoll wickt hier eine oft gemadte Borausfegung, daf
die naive, unmittelbare Eoideny Feinen fidgern IWabrheitsgehalt birgt. Das
ftebt ja eben in Grage. €s ift bod) mdglich, Daf gerade in ihr der ridhtigfte
Ausdrud des wabren Sadyverhaltes zu finden ift. IMan Eann aus ihrer Tat-
fachlichEeit feinen ausdriiElidhen Bemweis formen, wobl aber fann man mit
Hilfe wiffen{daftlicher Nethoden ihren Ynbalt als gewif erfennen.

AUlle bier angedeuteten Aufgaben hat die Erfenntnistheorie der MeufdholaftE
gu [8fen. Gie hat fie in Angriff genommen. Weite Streden find aber nody
unbebaut. Kiilpes Realifierungsftudien find in diefer Nidhtung der Wirklidy-
teitsphilojopbie, frog aller grundfdgliden Abmweidhungen vom Eritifen Rea-
lismug der Gdyolaftif, von auBerordentlichem Wert. Widytige und grund.
legende Unterfudyungen miiffen aber dort einfegen, two die Theorie ber Rea-
lifierung aufhdct.

Gtanislans . Dunin-BorfowsEi S. J.



