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1. BVon den Beitrdigen der Sebaftian-
Merkle-Feftfdrift find wohl Albert Ehe-
bard, ,,Die biftorifdhe Theologie und ihre Te-
thode, fomie Frig Tillmann, , Bur Gefdidte
bes Begriffs Gemiffen bis zu den Paulinifhen
Briefen* die bedeutjamften. EHrhard ver-
fubt, gegeniiber der eigentlichen Dogmatit,
eine ,biftorifdje Theologie® methodifd) ab-
gugrenzen, Deren ,Senfraldifziplin® die all-
gemeine RKirdjenge{hicdhte mwire. Die entjdei-
bende Frage liegt natiiclih darin: St eine
Elare Abgrenzung zwifhen hiftorifher und bog-
matifder Nethode miglih? Ebrhard glaubt
fie mit JYa beanfworten zu Ednnen. Die Dog-
matif (in weitem Ginn, aud) Apologetik ein-
begreifend) umfaft nady ibm nur drei Punfte:
»1. ben NMadveis, baf die eingelnen Rebrfage
in ben Quellen dber Dffenbarung begriinbet
find; 2. ben Jadyweis, Daf fie nidht mif der
menfchlidhen Vernunft in BBiderfprud ftehen,
pielmebr geeignet find, die hodhiten Anfpriiche
per menfdhlichen Iatur zu befriedigen; 3. bie
IBiderlegung der gegen fie erhobenen Ein-
mwdnbde, fei es auf Grund der Heiligen Schrift
oder mit Hilfe von Bernunftgrimden® (S.131).
Demgegeniiber habe es die ,biftorifhe Theo-
logie” als ,empirifdhe Wiffenfchaft” nur mit
vem ,,menfihlidhen Fabtor”, der Kirdye, zu fun,
»aus dem einfadyen Grunde, weil ber gottliche
Saktor diefes Lebens als folder nidht in bie
empirifhe Crfdheinung fritt. Sie Bann daber

mweder den gottlihen Charakter Des Ehriften-
tums, als Ganzes gefaft, nod) den gittliden
Urfprung icgend einer feiner Sehren, Jnftitu-
tionen ober prabfifh-religitfen BVorfdhriften
von fidh aus dartun. Wer fomit diefen adh-
tweis von ibr verlangt, fordert von ibr das
Unmbglidhe” (S. 132/33). ,Bon der bifto-
tifdhen MTethode wird ... mweder die gldubige
Anerfennung nod) die Leugnung bdes iiber-
natiiclidhen Charafters des Chriftenfums ge-
fordect ; beide ridyten {ich nadh den perfdnlichen
Tlberzeugungen” (ebd.). Darum find beide, die
vogmatifdhe und bdie biftorifdhe Theologie,
wivefentlich boneinanber ver{dhieden“und ,bon-
einander unabbidngig®, aber fie .find bazu
befdbigt und nady Entholifder Auffaffung dazu
beftimmt ... fidh gegenfeitig midhtige Dienfte
zu leiften. Dbne die Kenntnis der biftorijden
Zheologie ift ber Dogmatifer ... gar nidyt im=
ftanbde, feine Aufgabe mit der ndtigen Umfiche
und mit vollem Erfolge su erfiillen. Die hifto-
rifche Theologie ift ihrecfeits in der Lage, auf
®Grund der quellenmdfigen, objeftiven und
genetifden Unferfudhung dber Gefamtgefhidite
des Chriftentums, die mit Madht auf den gbtt-
lichen Saftor derfelben binmeift, der Dogma-
tifdpen Theologie eigene Glaubmwiirdigleits-
griinde bereifzuftellen”(&.133/34). Bir Ednnen
nidyt echeblen, baf diefe [egten Beftimmungen
im Grunde uns die vorbergebende fdhacfe
Gdheibung wieder aufzubeben {deinen. Lind
in Der Tat diicfte es bei Dem wefenbhaft pofi-
tiv-biftorifhen Charafter des Ehriftentums
fchmwer fein, gefdhichtlichen und dDogmatijen
Gefidhtspuntt zu trennen. Die Dogmatif eines
{oldhen BGebildes ift eben bie Dogmatif eines
bijtorifchen Faftums, ndmlidh der IMenfdh-
werdung und Crlbfung, und eine Dogmatik,
die ibre eigentlichen Abgrenzungen gerade erft
aus der Act empfdngt, wie das einzelne Dogma
fidh im Laufe der Gefdhidhte zur VolElarheit
entfaltet bat; jo aud) die Definitionen felbit
find nidht fchledhthin gefdhichesfrel, fondern be-
piicfen {orgfamer Eréldrung aus ibrer Seit-
gefdhichte Deraus. Gin freffenbes Beifpiel ift
ja bas Werhaltnis von IMatur und Ubernatur,
pas ecft fein bolles Lidyt empfingt, wenn man
vie durdygehende Wer{hiedenbeit feiner pa-
triftifd-fdyolafti{hen und feiner nadtriden-
tinifden Formulierungstweife fennt und gegen-
einander abmwdgt. Aber audy eine empirifdhe
Befchichte bes Chriftentums Eann, wie Ehrhard
felbft fdblieflich zugibt, an den Punkten, wo
durd) das Fabtum des Wunders die gittlidye
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Geite bes Ghriftentums in bas Empirifde
Bineinragt, von diefer gbttlichen Geite nidht
abfeben, muf alfo bdiefe MibglidhEeit eines
Hineinragens pringipiell in ihre Methode auf-
nebmen. Ghriftentum ift eben auf Der einen
Geite nidt irgend eine fyjtematifche Philo-
fopbie, bie aus gefdidtsfreien Lebridgen be-
ftiinbe. Ehriftentum ift Menfhmwerdung und
»fortlebende” Menfdwerdung, alfo twefenhaft
~Befdidte”. Ttu ift es Menfdhiverdung des
LUbfoluten und damit ein ,Abfolutes”, das
. Gefdhicdhte® ift. Damitift aber, wie uns {dheint,
im [egten Pringip eine Scheidung von ,Gy-
ftem* und ,Gefchichte” nidht redht moglich, fo-
toeif es fid) nidht um eine Praoalenz{deidung
banbelt,

Grig Tillmann in feiner Gefhichte des
®emwiffensbegriffes zeigt in feinfinniger Ana-
Infe, mie fich die Dem Alfen und IMeuen Tefta-
ment vertraufe Totfache Des Gemwifjfens bei
Paulus mit dem griedhifd-romifden Terminus
. Gemwiffen® perbindet. Diefe Berbindung aber
bebeutet eine boppelte Kldrung Des Gemwiffens-
begriffes. Ginmal mwicd durd) den tranfzen-
denten Gott dem ,,Gemwiffen” feine immanens-
tiftifhe Linfeblbarkeit genommen, die es burd)
den Pantheismus der GStoa batte, nad) der es
JAusfteablung der gbttlichen Weltvernunft®
wat ; die Gtarrheit des Gemwiffens wird durdy
die lnfermerfung unter den IWillen Gottes
gelft (&, 374/75). Dann aber erfdbrt die
.Freibeit Des Gemwiffens” ,eine Grginzung in
ber Bruderliebe, die audh auf ein Redyt ver-
sichten Eann, weil fie am Geift dDes Herrn grof
und ftack gemworden ift” (&. 346). Go ift der
Ghriftenftandpunkt gerade nidht Gemwiffensenge
und Gemwiffensftarcheit, fondecn Aufweifung zu
Gottund Aufweitung zur idfprengenden Liebe,

Bon den fibrigen Auffdgen wird die Arbeit
von M. Laros: ,,Port-Ropalund die
Anfange des Janfenismus®, wobl durd
die neuere. Pascalforfhung eine ftarfe Be-
tidhtigung erfabren miiffen. enn Laros das
Gthos Pascals und Port-Royals vom Janfe-
nismug frennen will, o ift es gerade der von
{bm pielberufene Bremond, der ben Janfenis-
mus fief ins Wefen Pascals legf, und es ift
bezeichnend genug, baf neuerdings die Revue
des Jeunes (XIII [1923] 9; 290f.) entgegen
aller Pascalverberrlidhung diefe Thefe {darf
untecftreicht und nidht, mwie Laros, zwifdhen
Sanfenismus und einem unjanfeniftijden ,reli-
gitfen Ethos” {dheidet, fondern gwifdyen einem
Sanfenismus ,in Bezug auf fpetulative Theo-
[ogie* und einem Janfenismus ,in Bezug auf
praftifthe Moral®. Es toar eben eine eingige
Gtrdmung, der ein beftimmtes Ethos und eine
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beftimmte ThHeologie entfprady, beffer, deren
Ethos AUntizipation zugleich und Lebensaus-
drud ibrer Theologie war. Eine Pascal-
piodhologie, Die nidhyt bie janfeniftifche Ge-
danfencichtung im Kern Pascals fieht, mag
twohl eine praftifch braudbare Umformung
von Pascalgedanken bringen, aber wird bem
biftorifchen Pascal Eaum geredt.

2. Die BVorzlige des Dictionnaire apo-
logétique, Aufarbeitung der gefamten eif=
fchlitgigen Qiterafur und Elare, [ogifde Dar-
ftellung, find audy in mweifem Mafe diefen
neuen Lieferungen eigen. Gebr angenehm be-
rithet es den beutfchen Lefer, nicgendwo (mit
einer Eleinen Ausnabme in B, 111, &. 1921)
Gpuren der Kriegsjabre u begegnen, felbit in
9rtikeln mwie Paix et guerre und Fatrie, die bei
aller Begeifterung fiic die Heimat dody niich-
tern und fachlich bleiben. Won eingelnen be-
fonders wertvollen Beitrigen feien ermwdbnt:
der Artifel Jésus-Christ (bon Grandmaifon),
Juifs et Chrétiens (bon Wernet), Laicisme (pon
Gmonef), Marie, Mere de Dieu (pon D' Alts,
Badyelet, Togon und Bainvel). Granbd-
maifons Urbeit enthilt auferordentlid) rei-
dhes biftorifhes TMaterial. Der BVetwveis fiic
die Gottheit Ehrifti aus feinem Selb{tbermuft-
fein ift in ber Wleife dburchgefithre, die feinerzelt
Dunin-Borborwski (im ,,Katholit) inauguriect
Hat ([eider feblf Das betr. Jitat). Fiir eine Hifto-
rifche Arbeit weniger gliilid) {hiene uns aber
bie Grundeinfeilung des Artifels: Seugnis
pes BVaters, Des Sohnes und Heiligen Geijtes.
tdbergelegen bitte vielleidit eine Seidynung
des Ghriftusbilbes auf dem Hintergrund des
Alten Bundes und, als Austlang, eine Typen-
gefchidhte des Ehriftusbildes in den folgenden
dhriftligen Sabrbunderten. Sebhr gut befont
Gmonet in feinem Laicisme, bei aller ener-
gifchen Ablehnung einer Laifferung, als Grund-
dharafter der Kircdhe ,,Das Leben und die Frei-
heit durdh das Leben”. Die Kirdhe fcheint fich
nicht als ecftes Biel zu fegen, freie Menfden
su bilden. Das, was fie guerft will, find leben-
dige Menfdhen, im BVollfinn, Nenfden eins
mit fich felbft und mit der Ganzbeit bes
Univerfums, Menfden, in denen die geiftige
Geele alle unferen RKrdfte beberr{ht zum
Dienft der hiddften Formen des Lebens. .. .
LUnd fie meint, mit ibrem gbttlichen Stifter,
daf ein {oldhes Lorangeben Heifit: auf die
unmittelbarfte und allein mwirkjame Weife
bacan arbeifen, freie Mlenjdhen zu bilden®
(Bb. 11, ©. 1807/08).

Sm Artikel Marie verdient, angefichts mo-
derner Bemegungen, vorab Bainvels Teil-
auffag fiber die ,allgemeine Fiirbitt-
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fdyaft® Mariens® befondere Beadhtung, Das
Wertoolle der Arbeit [legt por allem darin,
vaf ber Werfaffer diefe Lebre in ibren tieferen
Bufammenbdngen entmidelt und aus diefen
Sufammenbingen Heraus umgrenzt. SYmmer
toieder befont er die unteilbare Einbelt der
Grldfungsordnung vom ,IMic gefdhebe nady
feinem BWort” Mariens big zum jegigen Gta-
dium der Erldjungszuwendung im moftifden
Reib Chrifti. Go ecfdeint die ,allgemeine
Fiicbittihaft” Mariens nur als legte, folge-
riditige Ausgeftaltung ibrer Gotfesmuttfer-
fdaft. Tie ihe Fiat mihi nad) Gottes Rat-
{hluf die Menfdhwerdung auslbfte, fo mwickt
fid) biefes Fiat mihi, entfpredhend dem ,,immer-
mwihrenden Eintrefen” Ehrifti im Hinmmel fiic
ung bel Gott (Hebr. 7, 25), zur allgemeinen
und immertwodbrenden Fiicbittfdaft fiic uns
bei Ehriftus aus. Go wird Elar, im Gegenfaf
su mandjen redit degerlichen und unniifen
frommen Ubertreibungen, wie diefe Lehre von
der ,allgemeinen iicbitt{haft” 1. in Eeiner
TBeife die eine und eingige IMittlerfdhaft
@hrifti beeintradytigt, 2. aber audy Eeine Heils-
notmendigfeit der Anrufung Nariens ein-
fcbliefst, und endlidy 3. nidyt Nlacia zu einer
Gnabdenquelle nady Art der Gaframente madyf,
bie vielmebr als ,Handlungen Ehrifti® bder
Gphdre der einen und eingigen Nittlecfdhaft
Cborifti angebdren. Die ,allgemeine Fiirbitt-
fhaft® IMMaciens erbebt fie eben in Eeiner
Wieife fiber ibre mwefenbafte GejddpflichEeit
binaus, nur bat fleinnechalb diefer Ge-
fdhopflidEeit (Die als folde die MdglidEeit
bes ,Giirbittens™ begriinbet) die einzigartige
Gtellung einer ,allgemeinen” Fiicbitt{daft,
toeil fie Durd) ibr Fiat mihi dbie Fitrbitterin der
gefamten Crldfungsordnung tward, bon der
Mienfdymerdung bis zur Erldfungszuwendung.
Chriftion Pefdy in feinem neuen Bud) ,Die
feltge ungfrau NMaria, die Bermittlerin aller
Gnaden” (Freiburg 1923), vectrité denfelben
Gtandbpunft mie Bainvel, und fo ftebt zu
Boffen, baf die befonnene und niidyterne dog-
matifdhe Kldrung beider Theologen nun aud
Detr breiferen Bemwegung, die auf eine Dog-

! Bainvel gebraudyt bas Wort intercession,
wile audy Pefd ,BVer-mittlerin® in feinem
neuen Bude fagt. ,IMittlec” und ,, IMittler-
tum® ift eben fiir ein dyriftlides Empfinden
allzufebr mit €briftus verfniipft, umal mit
RikEfidt auf die {darfe Pragung in 1 Tim.2,5
L&in Gotf ... Ein IMittler”. Vorab Bainvels
Ausdrud ,, Al gemeine Fiicbittfdhafe” bat den
Borteil, daf er fofort unmifverftdndlid
Den Ginn der gemeinten Lebre gibt.
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matifierung diefer ,,allgemetnen Flicbittfchaft™
atelt, zugufe Eomme.

3. D' AUles’ €yprianftudie haf ihren be-
fonbern Wect in der erfddpfenden Distuffion
der Gdyriftzitate bei Cyprian; ebenfo ift in
Bezug aufdie Primatlehre wie die Bufdifziplin
eine danfensmwerte Vollftandigkeit Des Mafe-
rials erreidit. D’ AUles’ Ldfung dDer pbielumftrit-
tenen Primatfrage freilid {dhiene uns allzu
negativ apologefifd eingeftellf, da fie nur die
ertreme £6{ung Hugo Kodhs ablebnt, ohne die
IMbglichBeit einer Miittelftellung in Ermdgung
3u zieben, mwie fie mit dber ftarfen Betonung
des sacramentum unitatis gegeben mwdre. Da-
nad) wiicde Eyprian Den Primat auf die Funk-
tionen der Erhalfung der Einbeit einfdhrdnten,
und ber ftarfe Widerfprud) zwifden feinen
NuBerungen Edunfe fidy dabin erfldren, daf
auf Der einen Geife (gegen Kodh) ein wabrer
Surisdiftionsprimat gelebrt wire, aber dod)
ein folder, Der nidyt die Vollidee des 1lni-
verfalepiffopats entbielte. So wire verftdnd-
lidh, twie Cpprian zugleidh den Primat fo ftack
befonen und dod) (in ©'Ales’ Worten) in feiner
»Auswicbung” beftreiten Fonnte. D’Ales [Bft
bie Gdywierigleit mit dogmatifdher Jnkon-
fequenz und UnElarheit Eyprians, eine Lofung,
die bei der Bentralitdt des Einbeitsgedanfens
bei Cyprian fdhon an und fiic fid) ibre Bedent-
lichEeifen baf, inDes erft Dadburd) nidyt redhf an-
nebmbar ift, baf D' Ules bie MBglidyEeit einer
britten 26fung (der obigen) nidht in Betradt
stebt. lns {diene, baB erft eine eingehende
Liberlegung diefer Ldfung eines eingefdhrdnk-
ten Surisbiftionsprimates bei €pprian zudiefer
28fung des non liquet beredtigte, bie D' Alks
fhlieflid porlegt. Eine lefte Frage dringte
fich ung nodh beim Studium diefer ausgezeich-
neten 2cbeif auf: Liicbe das dDogmenbifto-
rifhe Bildb Eyprians nidyt gerwvonnen haben,
twenn Jeine Theologie nidyt nad) Kapifeln einer
foftematifdien Dogmatif entwidelf mworden
wiére, fondern aus ibrem innern individualen
Kern beraus, wie er vielleidyt im allgemeinen
imEinbeitsgedanfen gegeben ift, — odertoenig-
ftens aus ben allgemein-biftorifden Voraus-
fegungen der Entwidlung Eyprians heraus ?
Bei der Methode, die D’AUles einfdhlug und
bie fiic dbie Smwede des fpftematifdien Theo-
[ogen ficdher ibre proftifden Borteile Hat, er-
gibt fih denn bodh bas IMifliche, daf die
biftorijche Bebdingtheit nun iie eine nad-
binfende Einfdhrdnfung pofitiver Ausipriiche
erfheint, fo daf, mweil der im Vordergrumd
ftebende Bergleihspunkt immer nur das heu-
tige Entfaltungsftadbium der Theologie ift, die
Zheologie bes Heiligen prakbtifdh nuc in ihrer
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negafiven Llnbollendethelt erfdheint, nidht fo
febr in ibrem pofitiv-biftorifden Stellenivert.
Bidre nidht bier ein guter Mittelweg wifden
pem Ertrem Der dogmen-biftociftifden Sdyule
und dem einer rein f{pftematifdh-theologifchen
Ginftellung mdglidh, fofern man mit hiftorifdher
Zheologie Eenft maden mwill?

4, Bu feiner meifterhaften Uberfragung der
Rupsbroedfden ,Jierde dDer gelft-
lidhen Hodyzeit” Eann man P. Berfade nur
Glii¢ witnfden. Die Sdyciften Rupsbroeds
gebbren fa oud) zu dben befonneren Erzeug-
niffen der deut{den Mipftit. Es ift nidht fo
febe die einfeitige ,,Entbilbung von allen Ge-
{dBpfen™ und das {dmwdrmerifdie Hinftreben
3u einem Grfennen ,obne IMittel”, was in
ibnen berrjcht. Audy betont Rupsbroed {Harf,
im Unterfdhied zu Edart (und qudy teilweife
Zauler), daf der Geift in der unio mystica
nidyt ,Soft”, fondern nur ,gottfirmig” mwerde,
wie aud) Verkade gut anmeckt (&, 185). Der
ent{cheidende Unter{chied aber liegt mwobhl mehr
in Ruysbroeds ,innerer Greibeit”, die ibm
bas eigentlidhe Jiel ift, wie er es im ,,Splegel
des emigen Hetls” geidhnet: ,,Jd cate dir, baf
bu Die Gefdhdfte und Sorgen des Herzens,
desgleidhen die WBankelmiitigleit und Wielfalt
ber Mienfdyen ... flieheft und meideft; hin-
gegen ein einfames, inendiges, eingefebrtes
SReben fudheft und felbiges fo lange fiihreft
und ausiibeft, bis es dir {o [eidht fel, Did ein-
zufebren und mit deinen Gemiitsaugen in didh
su fbauen, als leicht es Dir ift, didh auszu-
Eehren® (Rap. 2). Jn diefer Lebre, die fidh faft
zentral durd) feine Gdiriften zieht, liegt mobl
ein Anfang einer Mberwindung der erfremen
oynmwendigleit” der IMpftiE, und ein Anfang,
ber in merEmiicdiger Weife auf das fpifere
fgnatianifde Jdeal weift, das mit feinem , Gott
finden in allen Dingen™ grundfdglid) die Ge-
{hdpffludht der Mlyftif iibertvand und eben-
falls die ,innere Greibeit” (D as ift ber Ginn
der ., Jynbifferenz”) in fein fundamentum et
principium fete. Freilidh eine Grundfdhwddye
ber IMipftik ift aud) bei Rupsbroed nidht ver-
mieden: Die Enfrwertung der onfologifdy-ob-
jeBtiven ,Teilnabme an gdttlidyer Matur”, wie
fie burdy die Beiligmadende Gnade gegeben
ift, burd) die pfpdhologifdh-fubjebtive ,Goft-
einbeit” der unio mystica, die dod) nady aller
gefunden Dogmatif nidits fein fann als ein
hodyftes [icbendes Gidybemwuftiverden diefer
ontologifdy-objeftiven,, Teilnahme an géttlicder
Natur”® im Glauben. LBicd die Mipftif in
biefer Leife in das milde, rubige Lidht des
Dogmas geftellt, fo vecliert {le von felbft ibre
bedngftigende Heifgglut und Eebrt ur apofto-
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lifdhen Ehrfurdyt und Jiidhternbelt jurilc, die
in aller Entritifung der Liebe nur tiefer die
fiberragende Lnendlidhbeit Gottes erfennt und
anbefet und darum mwieder (mit Gt. Augu-
ftin) ben gotfgemwollten Weg der twelt- und
menfdgenfrofen Tadhitenliebe geht, um in der
Jtddftenliebe ibn tiefer zu finden, der nady
&t. Sobannes ,bie Liebe” ift und nur von
dem ecfannt wicd, der ,liebt”, d. h. alfo nidht
pom gefdydpffliichtigen Jnnenbefdhauer, fon-
dern vom demiitigen IMenfdyen, der fidh als
»Bruder” weif und bacum Britder und Sdhtve-
ftecn il und fdtig will in praktifder Iddy-
ftenliebe. Aus bdiefem Geift Heraus hat ja
audh die Rlrdhe immer mebr (und fefst end-
giiltig) das religitie Einfledlectum aufgeldft
und will aud) bas Gebetsleben ihrer fonfem-
plativen Deden nidt als eine felbitgeniigfame
IMyitit betradytet mwiffen, fondern als einen
ftellvertretenden Liebesdienft filc die Briider
und Gdymeftecn.

5. ®uillours Auguftinftudie fammelt in
febr feinfinniger Beife die mannigfadyen bio-
grapbifhen Ginzelheiten aus Auguftins Sdhrif-
ten, borab den Enarrationes und Sermones, und
gibt fo ein feflelndes Bild dbes Lebens Des
grofen Seiligen rein mit den TWorten der
Duellen. Stitdmeife fpielen aud in das Bud
bie geiftigen Kdmpfe des Heutigen Frankreid
hineinundverucfadjen mandje befonderelintet-
ftreidhungen, fo bdes linterfdyieds Auguftins
pon ber modernen Jmmanenzapologetit u. a.
Gebr dbanfbar muf man dem Verfaffer fein
fitr die reidye Vermwertung der neuplatonifd
gefdrbten Fritb{driften, die ec zu elnem treuen
Bild des Lebens in Caffiaciacum pertvertef.
Gine eingehende Analpfe des innern Werde-
ganges bes Heiligen bietet das Budh freilid
nicht, will es wobl audy nidht bieten, da es
gemdf Borwort eine Ergdnzung des Auguftin-
budjes Qouis Bretands beabfidtigt, der die
Gdriften Augufting zu wenig Herangezogen
Habe,

6. Sn eigenartiger Weife fudt H. Gtieger
den Entwidlungsgedanfen mit dem Ehriften-
fum zu verelnigen. It €hriftus beginne fo-
sufagen die Menfdhbeit des ,Ruintdr”, bie
aber erft in bder ,Auferftebung der Toten®
sur Bollendung Fomme, Glauben, Gnabde,
Rirdhe ufro. find mithin das gebeime, ber-
borgene Sidj-entwideln diefes ,, Quintdr™ unter
ber Hitlle des nun berrihenden ,Quartic®,
Snfolgedefien feien die Ruartdrmen{den die
eigentlidh ,Befigenden der Erde”, twdbrend
die sum Quintdr Berufenen durd) ibren Gegen-
faf zu diefen und ihre irdifhe Heimatlofigkeit
fich unterfchieden. Darum ift der €hrift gerade
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burdy den fdyarfen Gegenfof zum Diesfeits
und feinen Krdften (Berftand, Kulfur ufw.)
ausgezeihnet. Der Untergrund diefer merk-
wiirdigen Konzeption ift natiiclid) zunddft die
profeftantifche Faffung des Werbiiltniffes von
JMatur und Ubernafur, wonach ,,Ubernatur®
nut eine hHBhere Form der NMatur ift; dann
aber die altlutberifdhe Kultur- und BVerftandes-
feindfdhaft, wie fie aus der radifalen Erb-
fiindelehre ber Neformatoren fih ergibt. Die
Eatholijhe Auffaffung Eennt im Elaren Linter-
fchied Dagu Eeine Diesfeitsfeindfchaft, und alle
esdiatologifdien Predigten gegen Kultur ufi.
find unbemwuft Crzeugniffe profeftantijhen
Beiftes. Denn wic ,find” {don bier auf Er-
dben ,Kinber Gottes” und follen als folde
Lalles” zur Ehre Gotfes gebraudyen, und die
Itdchitenliebe, alfo@emeinfdhaftsband und Ge-
meinfdyaftsarbeit, ift Das Seicdhen, dap .Boft
in uns ift*, nidt ein feBtiereri{hes BVemwuft-
fein der Ausermidblung. Hier hat Alois Wurm
im Sunibeft Des laufenden Jabrgangs der
»Geele” im Werbraum mit ecfrifhender Klar-
beit Den fatbholifchen GStandpuntt gegeniiber
aller Gdymwdrmerei herausgeftellf. Fiic das
innerproteftantifche Ringen um einen Aus-
gleich zwifdyen [utberifdher Theologie und mo-
derner Philofopbie ift aber das Gdriftdhen
Gtiegers ein lebrreidher Beleg.
Gridh Przpmwara S. J.

Gtubdien zur Fuggerge{didte, 6. Deft:
Adolf Dauder und die Fugger-
fapellebei ©t. Annain Augsburg.
Bon Prof. Dr. Pilipp Halm, General-
diveffor des IMiindyner Mationalmufenms.
IMit 67 meift gangfeitigen 2Abbildungen,
IMitnchen 1921, Berlag Dunder & Humblot.
M 110.—, fart. M 120.—

Die Fuggerfhe GrabEapelle bei St. Anna
in Augsburg gilt als eine der friiheften FRe-
naiffancefddpfungen auf deutfdhem Bobden.
Als Bau zeigt fie mit ibren fpdteftgotifchen
Gemwdlben ein Gemifd) von Gofif und Renaif-
fance, bagegen eignefe ibrer gldngenden Aus-
ftattung dburdjaus Renaiffancedaratfer. Leider
ift von der ebemaligen Pradht beute nur mebe
ein Teil vorhanden, die Epitaphien und die
Drgel. Das andere, insbefondere das prunk-
polle Ghorgeftithl, die Chorfdhranfen und der
Altar Eamen bis auf das Figurenwerf, das
fich jegt 3um groBeren Teil im Kaifer-Friedridy-
IMufeum zu Berlin befindet, abhanden, dank
namentlidy der brutalen Behandlung, weldye
die Kapelle bei der Dreibundertjabrfeier der
Reformation — Sf. Anna war infolge des
Abfalls der Karmeliter, denen die Kirdhe ge-

Befprechungen.

borfe, profeftantifdy geworden — erfubr. Die
Beveutung, welde die Kapelle filr die Ge-
fhichfe Der deutfchen Kunft baf, war Anlaf,
dafi fle Gegenftand mebrfadyer wiffenfdaft-
licher Lnterfudhungen murde, die freilich ftatt
Klarheit in die ben Bau und {eine Ausitatfung
befreffenden Gragenzubringen, eher banad an:
gefan waren, das fiber diefen [agernde Duntel
nut nod) zu erhdhen. Eine neue Stubdie iliber
die fapelle ift daber Eeinesiegs efivas [ber-
flitffiges, zumal nidht, wenn die Unfecfudhungen
fo umfaffend, mit foldyer Befonnenbeit, Sadh-
lichEeit und EinbringlicdhEeit fomie auf Grund
fo bielen neuen Miaterials gefiibrt twerden,
twie es in der porliegenden Gdyrift gefchieht.
Gegenftand der Arbeit ift namentlich die Feft-
ftelung bdes urfpriinglichen BVejtandes bdec
Kapelle und bdes NMeifters bDes Ffiguralen
Gdymucfes derfelben, als den der Werfafjer
mit guten Griinden den Augsburgifdien Bild-
Hauer Adolf Daudyer anfpricht, den Sdhdpfer
des Hodhaltars der &t. Annakicde zu Anna-
berg, der darum aud) reidlicdh zu ftilbritifhen
Bergleihen berangezogen mwird. Die Arbeit
ift ein febr wertboller Beitrag zur Gefchichte
forohl der Augsburger Kunft des friiben
16. Sabrhunbderts als aud) des pom Huma-
nismus gefdorberten Eindringens der Renaif-
fance in die deut{dhe Kunft.

Kunftgefhichte.

Augsburgs Kunft. BVon IN. Hartig.
Itit 64 Abbilbungen. 4° (104 G. Tert und
64 ZTafeln.) Augsburg- Stuttgact 1923,
Berlag Dr. Benno Filfer.

Die vorliegende BVerdffentlichung mwill Eeine
®efhichte der Augsburger Kunft bieten, viel-
mefjr mddte ibr BVerfaffer, einer der bejten
Kenner der {itddeutfhen Kunit der Bergangen-
Beit, nut einen Gefamtiiberblid {iber bie Pflege
geben, welde Die Kunft in ihren verfdhiedenen
Biveigen von alters ber bis gur neueften Seit
in Der einft von Den Mbmern gegriindeten
Augusta Vindelicorum gefunden hat. Jn bem
engen Rabmen, der ihm zur Verfiigung ftand,
liefs fich in Dec Taf eine aud) nur einigermafen
ibrem Gegenftand ent{prechente Gefdhidyte der
Kunft Ausburgs unmdglidh {Hreiben. Ilan
braudyt nur die Acbeit mit ibren in didht ge-
bringter Folge {ich aneinanderreibenden Enap-
pen 2Angaben {iber die Augsburger Kunitmwerfe,
RKitnftler und Kunftmdcenaten bes IMittelalters
und der nadymittelalterlidhen Seit Seife um
Geite durchzugehen, um zu exfennen, daf eine
ausfiibelidhe Darftellung der Entwidlung der
Augsburger Kunft eine Reibe von Binden er-



