Wene Religiofitat?

@as Bild der gegentwdrtigen Gtunde ift merfiiicdig zerriffen. Auf der
einen Geite find die religitfen Erneuerungsbemwegungen vielleid ftdrker
denn fe. Auf der andern Geife zeigt {idh) aber audy greller denn je ibre Gegen-
faglichEeit zueinander, und eine {oldye, um die nidyt felten {dhon o efwas wie
diifterer Fanatismus flafert. Es ift ein ftirmifder Vorfrithling mit allem
betdubenden Fobhn und plogliden Sriften {older Jeit. Das Bedenklidyite
ift, Daf§ in faft allen unfern religidfen Bemwegungen immer mebr ein gewiffer
-esthafologiftifher™ Muttergrund fidtbar zu werden {dheint. Nlan beginnt fid
bie ernfte Srage zu ftellen, ob nidht Die gefamfe neuere religitfe Bemwegtheif
nur fo etwas fei twie eine Funktion des Eulturellen Sufammenbrudys, alfo
felber zum mindeften in bedenklidyer Madybarfdaft u fog. ., Berfallserfdhei-
nungen”. LWir fteben darum aud) faft fiberall an einer Art Peripetie, am deut-
lidhften in ber Jugendbemwegung, die o febr aus ihrer frithberen Halfung einer
Bulfurverdbammenden ,secessio® berausftrebf, dap Eridy Trof bielleicht mit
Recht von einer ,zweiten Jugendbemwegung”™ {pridyt, einer Betwegung in die
Kulfur binein . Wicd aber nidyt folgeridhtig diefes allmahlidye Eulturelle Meu-
aufbauen das Religidfe zuriikdrdngen, wenn der legfe Nuttergrund diefer
religidfen Bemwegtheit ,,Esdyatologismus® war? —

Cs {deint Darum an der Beif, in aller Uufridytigleit diefer Frage nadyzu-
geben. 2Bir verfudhen es an der Hand einer Reibe von Ieuer{deinungen.

1.

Am unzweideutigften ift ja dDer esdhatologiftifdye Mutfergrund in der pro-
teftanti{dhen Erneuerungsbewegung der Barth-Gogarten-Thurnepfen.
Rarl Barth bat friibere Einzelausgaben feiner BVortrdge (fo die beriihmte
FTambadyer Rede ,,Der Chrift in dDer Gefell{haft™) und Actifel aus dem erften
Sabrgang bon , 3wifdyen den Seiten® in einen eigenen Band gefammelt: ,Das
IWort Gotfes und die Theologie®, der vielleiht am beften in fein ganges
Denfen einfiitbrt. Gein ,ROEmerbrief”, der nun in vierter Auflage erfchien
(ritter Abdrud der neuen Bearbeitung), erhielt in einem Korintherbrief-
Bommentar fein Gegenftiict: ,Die Auferftebung der Tofen™ % Damit diicften
feine Borarbeiten zu einer eigentlidhen grofien Dogmatif wobl beendet fein.
Die Giinde ... ift mit feinem Dafein (des MNen{dien) als Adams Kind gegeben
und nur mift {einem Dafein zu fibermwinden. ... Es gibt feine innermweltlidye
{1berwindbung der Giinde. Jft die dyriftlidhe Wabrheit nur innermweltlidy, ift
fie nicht das Ende aller Dinge, {o feid ihr nod) in euren Siinden™ (Auf-
erftebung 91). n der Folgeridytigleit diefes Gedanfenganges hingt alle
Religiofitdt am ausnabmslofen ,Iein® zu allen Gefd)bpfliden. Religion
ift wefenbaft Esdatologismus, und darum mwefenbaft das Gegenteil von

! Hodfdulbeilage zur Frankfurter Seitung 1925, Itr. 58.

2@arl Bacth, Das Wort Gottes und die Theologie. (212 G.) IMiindjen 1924, Ehr.
Raifer. M 3.80; geb. 5.— Derf., Der Rdmerbrief. Wierte Auflage. (XXIV u. 528 &,)
IMiinchen 1924, Ghr. Kaifer. M 7.— ; geb. 8.50. Derf., Die Auferftebung der Toten, (VIII
u, 126 G.) Miinden 1924, Chr. Kaifer. M 2.80; geb. 4.—
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RKirdye, wie der Sammelband Barths und die legten Kapitel des REmerbriefes
nich¢ deutlidy genug bervorheben Ednnen.

Diefem gefdhloffenen Gtandpuntt gegeniiber ift ein doppeltes fehr be-
seihnend. Crftens die Gtellungnabhme eines profeftantifhen Theologen aus
vem Kreife der ,Chriftliden BWelt”, alfo demjenigen RKreife, der innerhalb
des Proteftantismus den vielleidyt {ddrfiten Gegenfag zu Barth und feinen
Sreunden darftellt. Georg Wiin{dy beginnt in feiner Sdrift ,Botteserfabrung
und fittlidye Lat bei Luther™* wobl mit einer Entgegenfegung zu Bacth, aber
ver Ausklang feiner Gdyrift ift dDod) wieder Lutherethos, wie Barth ufiv.
es zeidynen: Die ge{dhydpfliche Welt als das ,Widerfpiel Gottes™ und ,rein
irdifcher” Swed aller GittlichBeit aud) des Chriftenmenfden (46 ff. 59). Das
aieite ift die Stellungnahme Eatholifher Theologen wie Jofef Engerts (und
auch Jofef Wittigs), die im Unterfdied zu uns? die Religiofitdt Barths Eatho-
lifdy zu deufen fucdhen. VBarth wunbdert ficdy iiber diefe Verfdhiedenbeif und
meint: ,Bielleicdht miiffen fid) aud) die Eatholifdhen Herren Gefpradspartner
erft unfer fid) verftindigen, als was fie uns eigentlidy anreden wollen™ (Romer-
brief xx1v). LWie dem aud) fei, jedenfalls zeigt beides, proteftantifche tvie
Eatholifche Gtellungnahme, daf bder Esdyatologismus Barth- Gogarten-
Thurneyfens unftreitig immer mweifere Kreife zieht. Er wicd offenbar, fo oder
fo, als efiwas ,,Berwandtes™ empfunden. —

Am verwandteften diirfte ihm die ftarfe myftifdhe Strdomung fein, die
purdy unfere Tage gebt. Barth und feine Freunde lehnen freilich alles ., Er-
[eben® ab und fdeinen infofern die entfdyiedenften Feinde aller MNipftik, Und
bie myftifche Gtrémung binmwiederum gebt auf ein ,,WVerinnern®, auf ein Ber-
fpiicen Gottes im Jnnecften des Gefdybpflichen, {deint alfo eber den im-
manenten® ®otf als den .franfzendenten” Gott Barths zu befonen, Uber
eines ift ibnen gemeinfam, und das ift {hlieRlidh) dDas Entfdeidende: das Aus-
geben aus dem Gefdydpflidhen und das ,,Alein™ Gottes in der ,, TMadyt™ des
LJUid)t™ bes Gefdipfliden. €s ift ein gliidlides Sufammentreffen, daf der
Zheatinerverlag bon feiner vorziigliden Johannes-vom-Kreuz-Ausgabe gerade
drei Binde vorlegt, die das Elar aufeifen: die ,,Duntle Madyt™ (GSamelide
Wecke 1) als Kommentar ur Hymne ,En una noche obscura® und die
~Lebendige Liebesflamme” (Sdamtlide Werke IIT) als Kommentar zur Hymne
,O0 llama de amor viva“, und die Humnen felber in Urtert und (lberfragung
(als ecften Drud der Theatinerdrude)®. Um Sohannes vom Kreuz zu be-
greifen, muf man feine Lebr{driften beftdndig in das unformulierte Leben
feiner Hymnen aufldfen. Erft aus dem IMitfdywingen mit Klang und Rbyth-
musg ihrec Uniiberfegbarkeit gewinnt man eine {hivadje Ahnung pon dem,
was die feltfame Sdyolaftik feiner Gtufenlebre eigentlidy meint. Der Myftifer

'@eorg Wiinfdy, Gotteserfabrung und fittliche Tat bei Suther. (78 &.) Gotha 1924,
§. A. Perthes. M 1.50 (Biicdherei der Chriftlichen IBelt, Nr. 4.)

#Jofef Engert in ,Hodhland” 21 T (1923/24) 502 ff. 638 ff. Jof. Wit¢ig ebd. 420 ff.
Bom Verf. flehe diefe Seitfdhrift 105 (1922/23 M) 350 ff.; 107 (1923/24 II) 348 f.

?Gt. Jobannes vom Kreuz, Gimtlihe Werfe. Herausgegeben von P. Aloyfius ab
Immac. Conceptione und P. Ambrofius a St. Theresia 0. Carm. II. Band: Dunfle TMadt.
(186 ©.) M 4.50; III. Band : Lebendige Liebesflamme. (140 &.) Ntiindyen 1924, Theatiner-
Berlag. Gt. Jobannes bom Kreuz, Gedidte. Herausgegeben von Ludmw. Burdhard.
(60 G.) NMtiindyen 1924, Theatiner-BVerlag. M 3.— und Hiher.
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ftammelt nur, was er eclebt, und empfindet fein Gtammeln eher als Ver-
falfhung denn als Offenbarung diefes Lebendigen. Nobannes vom Kreuz
bat dbas uniibertrefflidy gefungen in der Hymne ,El sumo saber®. ,Saber no
sabiendo®, ,ZWiffen in Unmwiffen”, wie er es, in Wiedergeburt der Paradorien
des reopagiten, ausdriidt, das ift die eigentlide ,mpftifdhe Lebre”, nidyt
fene Berbruftung und Berfdyalung, als weldye alle fubtilen GStufenlebren und
Anmweifungen dody legtlidy fid) darftellen. Der Miftifer ift Uutoritdt allein
im unmittelbaren Ausdrud feiner Erlebniffe, nidyt aber in der fhulmdRigen
Sebre, in die er fle nadtrdglid) formt. Und felbft diefer unmittelbare Aug-
drud der Erlebniffe unterliegt, gerade aus dem BemwufRtfein der Mpitifer von
der NRelafivitdt, ja Unzuldnglidfeit und Bufdlligleit ibrer Ausdriide, einer
pipdologifdien, nidyt mathematifd-grammatifalifhen Deutung. Lenn es
fchon iiberall fonft pecfeblt ift, eine GSdyrift gang bon der Pipdyologie ibres
Gdyreibers abzuléfen und fie fozufagen als ,,Gebilde metaphpfifdher Ordnung®
zu bebandeln, fo wird es geradezu verhdngnisvoll gegeniiber Sdyriffen der
Mupftifer. NMtan muf eine mufifalifhe Geele haben, d. §. eine Seele, die alle
»3nbalte® als ,©dymwingungen® 3u verfpiiren vermag, um fie zu vberfteben.
©p ift denn audy der eigentliche Johannes vom Kreuz allein in den Hymnen
gegeben, und borab in den Hymnen, in denen das ,Jnbaltlide® zu einem
Minimum ficdh verfliichtigt. ,La eterna fuente® fagt in einer Gtrophe mebr
als alle 2bhandlungen. ,Aunque es de noche*, ,DObgleid) bei Madyt* —, aus
diefem Refrain dunfelt das ganze Geheimnis der Myftik, ibre Finfternis als
Lidyt, ihr Gebeimnis als Lofung, ihr Lod als Leben. Dag Motivp der befann-
teften Hymne ,En una noche obscura® ift diefer Hymne gegeniiber eigentlid
fdhon Paraphrafe, fdon entfernter bom lebendigen Herzfhlag des Erlebniffes.

,Aunque es de noche“, — wenn wir diefen Klang bbren, verfteben wir die
feelifche Itdbe von Esdyatologismus und Myftik, und es ift fein Sufall mebr,
twenn die Nadht-Lidht-, Tod-Auferftebung-, INein-Ja-Dialebtif Barths und
die Madyt-MyftiE der Mipftier fich beriibren. Gewif fennen die Mipftifer
nidht blog eine ,,Einkebr™ in das ,Alein® Gottes, fondern aud), gerade mweil
®ott der Urquell der Gefdhbpfe ift, eine wabre ,, Auskebhr™ in die Gefdydpfe.
Bor allem Ruysbroed fpricht, wie P. TBillibrord BVerkade in der BVorrede zu
feiner liebevoll auszifelierten Uberfragung des ,NReiches der BGeliebten™ ! eg
vorziiglidh ausfiibet, mit einer gewiffen Befonung vom ,gemeinfdyaftliden
Menfhen®. Das ,Reidy der Geliebten™ {hlieft mit dem Gaf: ,Der edle
gemein{daftlidhe Nlenfdy ift Das meift dbnlidye Bild, denn der flieRt aus mif
allen Tugenden und gleidyf darin Gotf, der mit allen Gaben ausflieft. Und
er bleibt in einem emwigen GenieRen und ift eins mit Gotf iiber alle Gaben.
Das ift ein erleudyteter gemein{dhaftlidher Nenfdy in aller Edelbeit.” Aber
man muf dDody beadhten, daf diefe ,Bemeinf{daftlichEeit™ wefenbaft jenfeits
bes Gefdydpflichen bleidbt. €s ift ein ,Ausfliefen™ mit Gott, alfo eine Hodft-
fteigerung der Einbeit mit Gotf iiber allem Gefdydpflidhen. Es ift nidht fo
febr eine ,Gemeinfchaft™ mit Nlen{den, um in diefer Gemein{dyaft Gotf weiter
und umfdnglider zu umfangen, fondern ein tieferes Eindringen in Gott bis

1%an van Ruypsbroed, Das Reid) der Geliebten. Erftmals aus dem Altfldmifdhen
von TBillibrord Berbade 0. 8. B. MNtaing 1925.



;
v
?
E
i
% 3
|
|

T e oy AR, T

s o ¥

i it o Ll e e e e — oo IR

Jteue Religiofitde? 21

zu fener Tiefe, in der Cr zu den Gefdydpfen ausflieft. Es ift ein Erfennen
und Umfangen der Gefdybpfe in ibren ,emwigen Jdeen in Gott™, d. b. jene
cognitio matutina, das ,,Erfennen der Dinge in Gott™, im Gegenfas zur co-
gnitio vespertina, dem ,Erfennen Gotfes in den Dingen”, das am Eingang
ber Myftit ftebend ibre ganze Gefdyidhte dDurdhzieht und nur die Ausdruds-
weife dndert. Die Einbeif bon Geniefen und Wirken, auf die Rupsbroed im
Gegenfag zur falfden MipftiE feiner Seit drdngt, ift demmad) eine Einbeit
innecrhalb dDes bleibenden Enfziidtfeins in Gotft: ,Go wird der gemein-
{dhaftliche Menfdy in Dem Dberften feines Geiftes mobhnen zwifden dem Lefen
und den Krdften, d. b. zwifden Geniefen und Wicken, indem er allzeif wefens-
gemdf Gott anbangt, zerfloffen im Geniefien und entfunken in feinem Midyts,
d. b. in ber Duntelbeit der Gottheit” (Ruysbroed-Verkade 128). INit andern
RWorten: das ,aunque es de noche* Jobhannes’ pom Kreuz bleibf.

Mipftik, foreit fie nicht in fhlichter, einfdltiger Bergegenmwirtigung und Ber-
perfonlidyung Des gegenmwdrtigen und perfdnlichen und menfdgemwordenen
Gottes beftebt, bingf, dbnlidh mwie die esdhatologiftifhe Religiofitdt, an der
SJtadt® des ,Nidyt™ des Gefdhopflichen. Dies ibr innerftes Problem, Eraft
deffen fie immer in der Gefabr einer Aufléfung pon IMenfdywerdung und
Kirdhe {dhwebt, ift in zwei weiteren Biidyern fpiicbar, die, {o verfdhieden fie
poneinander find, dod) biecher gehdren: Robert Linhardts griindlide und auf-
{hlugreiche Studie , Die NMnftit des hlL. Bernhard von Clairvaur™? und Jofeph
Wittigs Budy ,, Die Kicdye im Waldwinfel” 2 Linbardts Becdienft ift es, die
ungeldfte Antinomie zwifden (areopagitifdher) GottesmpftiE und Chriftus-
myftit bei Bernhard gefeben zu haben, wenngleid) er diefes eigentlidhe Bern-
hardproblem dann dod) wieder durd) eine allzu vollftdndige Darlegung der
Dogmatif Bernbhards eftvas verhiillt,. Jofeph Wiittig aber zeigt an der leben-
digen Gegentwart feines eigenen religitfen Lebens, wie nab fidy Ntenfdwer-
pungsmyftit und Gotf-Madyt-TMyfti€ beriihren. Es ift wobl fein Bufall, daf
feine Gefdidyten zwifden dem IMiotiv der ,unfidtbaren RKirdye dDer Liebe”
(in der erften Gefhichte) und dem der ,Endzeit” (in der legten Gefdidyte)
eingelagert find: ,¥Wir miiffen den esdhatologifden Charatter aller gegen-
warctigen Ereigniffe, all unferer gegentvdrtigen Handlungen und Unteclaffungen
erfennen, . b. wir miiffen alles escdhatologifd) fun und beurteilen® (291). Hort
man fein in dDie Unferténe des Budjes binein, {o wicd es Elar: die faft frauens-
zacfe efusmyftif, das Suriid{daudern vor einer allzu ,juridifden™ Kicdye,
bas Betonen des ,Allein“Gottes, all Das ift im Grunde eing: Aufldjung des
Diesfeits ing Jenfeits, — alfo legtlid) Myftik der ,Iadt”.

NRody {dhydcfer als die Mupftit {deint Eultifde SrommigEeit dem Cs-
dyatologismus entgegengefegt zu fein. Kultifde Frommigkeit beiligt Das Gidyt-
bare, ja hat geradezu das Heilige im Gidytbaren. Fiir esdhatologifdhe From-
migEeit aber ift bag Gidytbare fodbeftimmt, daf in feinem Tod das Unfidyt-
bare berriche. o erfdyeinen Denn wei neuere Gdyriften, die die Ridytung Eul-
tifdher Frémmigkeit bis zum Auerften fteigern, dem erften Anblic als reiner

!Robert Linbardt, Die Muftif des Hl. Bernbard von Clairoaur. (VII u. 247 &)
Miiindgen 1924, BVerlag TMatur und Kultur.

1Jofef Wittig, Die Nirdhe im IWaldwinkel, (292 G.) Kempten 1924, Kofel-Puftet,
M 3.—; geb. 3.80



29 Jeue Religiofitat?

®egenpol des Sdyrifttums Barths, id) meine Arfenierws , Dftficde und My-
ftit* und das von Adams, Hafenfamp u. a. herausgegebene Jabrbudy ,Das
Giegel“ . Beide ftellen fid) audy in {dharfen Gegenfag zu perfonlider MyftE
und pecfonlidher Srommigleit iiberhaupt. Fiic beide ift MNMittelalter felber
fdyon, vor aller Reformation, ein Ubfall pom Geift der Kirdhe und darum
(weil das Seben mit der Kirdhe = Verkldrung) eine Seit der Verdiifterung
(vgl. Arfenier 48 ff. mit Siegel 137, 181 u. a.). Das Sabhrbudy ,Das Siegel”
fibertrdgt diefe {dhweren Einfeitigbeiten dann aud) nody auf eine Theorie
geiftlidyer Didytung, vor der nur mehr ,liturgijhe Didhtung® Gnade findet,
fiic die Pindar, Holderlin und Hafenfamp die Reprifentanten find. Diefer
Theorie, die vbllig vergifit, wie die eigentlidhe liturgifdhe Didhtung der Plalmen
und Cantica des Offiziums {o gut wie alle Didytungsformen in i birgt, alfo
innecft feind ift der VergBsung einer eingigen Form, entfpricdht dann aud
Leider die im ,Siegel” gebotene Didytung, der, ,mit Ausnahme mander Mber-
fragungen Thomas NMidyels’, deffen edyter Benedibtinergeift ftdcker ift als der
Cinfluf Hafenfamps, innere IMelodie Jo gut wie ganz abgeht. Ph. Funks
Worte hieriiber (in der lesfen Degembernummer der Liter. Beilage des Baye.
Kuriers) find {harf, aber man wird ihnen die BBabrbheit nidyt ab{predyen Ednnen.

Diefe Beobadytungen iiber ausgefprodiene Feindfdaft gegen alles perfdn-
liche Qeben und Ecleben fithren ung nun dod), frof erften andern Anfdyeins,
zur Seftitellung eines [egten escdhatologiftifhen Grundzuges diefer Act Eulfi-
fcher Grommigteit. Arfenierv ftellf die Unverdnderlidyfeit des Kultes in der
orthodoren Kirdye dem Primat der Eatholifden Kivde gegeniiber. INTit Redyt:
benn wie die Eatholifdye Kivche durdy ibr unfehlbares Lehramt Dauver und Ein-
Beit bat, {o die orthodore Kirdhe durd) ihre unverdnderlidye Liturgie. Der tiefere
Grund dafiic aber ift, wie ebenfalls Arfenietv daclegt, der Lesdyatologifc ge-
finnte Realismus® der Oftkircdye. Das Leben diefer Welt hat bereits aufgehdrt,
das Qeben der Auferftebung bereits begonnen. Darum haben Faftoren ge-
{dyBpflichen Lebens, wie Organifation und Wutoritdt, nidyts mebr zu bedeufen.
Alles Gefdhydpflidhe ift bereits ver{dlungen in Gott. Gotfes BVerfldrung ift
alles allein. Das Gef{dhdpfliche ift nur Materie des beftdndigen groferen
Abfterbens. Man muf hier Sdhelers tiefe Gtudien iiber Bitlide Frommig-
Feit und nody beffer Doftojewitis ,Briider Karamafoff* und ,Jdiot™ dazu-
nefmen, um den wabren Sinn der Gtudie Arfenievs zu verftehen. Geine
Bultifhe Srommigkeit ift im Grunde nur andere Gpradye des Esdyatologis-
mus. Gein Klang des Wortes ,Auferftebung” ift im Grunde nur Vdieder-
Flang pon Barths ,Auferftebung®. Denn bdie ,Sidytbarteit™ feines Kultus
ift, fraft der orthodoren Jdee von der reftlofen Ewigeit und Unverdnder-
lichteit des Liturgifchen, eben nidt gefdydpfliche Sidytbarkeit, fondern ein
Gottliches felbft. Liturgie ift Gott. Das ift dann aud), wenn audy nidyt mit
ben erfremen Solgerungen Arfeniews, wenn aud) nidyt legtlid) bewuft, der
Geift des ,Glegels®. Die Ausldfdhung alles Perfdnlichen aus Gebetsleben
und Didytung, wie die beiden Auffdise von Alfons Udams und Paul Adams

197, p. Aefeniemw, Ditbicdhe und Muoftit. (Aus der Welt driftl. Frommigkelt, Jr. 8.
(X u. 118 G) Miinden 1924, Ernft Reinbardt. M 2.50. — Das Siegel, Ein Jabrbud)
Fatholifhen Qebens. (199 &.) Leipzig 1924, Bier-Nuellen-Berlag. M 4.50
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es fordern, {dhliefit eben legtlid) das obige Verfdywimmen von Gott felbft
mit dem RKultifdhen ein. Diefes Kultifhe wird darum als ein {dledythin
unbemweglidy und unverdnderlidh Emwiges angefeben, weil es irgendwie das
Gottlide ift. Bielfalt und Bewegung des Gefdhopfliden find ausgeldidyt
in bas Cmwigkeits{hveigen Gottes. INNit andern LWorten: diefe Eultifche
Grommigfeit befagt frog ibres Anathems gegen unfidytbare Religion und
IMyftit dody legtlidy basfelbe wie fie: Untergang der GSdydpfung in den
Gdydpfer, d. b. was Barth uftw. ,,Ende aller Dinge™ nennen und die MpftiE
»Jtadye®.

&s ift barum bedaueclidh fiir die gefunbde liturgifde Bemwegung, daf Thomas
IMidels (Liter. Beilage M. 10 der K6ln. Bolbszeitung 1924) und Athanafius
Winterfig (Der Weg der Kirdye, Regensburg 1925) nicht deutlicher ihren
Gtandpuntt gegeniiber Arfeniews ausgefprodyen haben, fo febr es von edytem
Reitblic zeuate, daf BVertreter romifdjer Liturgie orientalifder Liturgie die
Hand reidyten und o den innern Lebensreidytum und die innere Lebensviel-
falt pon Lifurgie begeugten. Das Beventlide ift, daf audy eine Sdyrift, die
fih fonft bon [lbertreibungen freibilt, und aud) fiir die Liturgie die unver-
minbderte Spannungseinbeit bon Gemeinfdyaft und Eingelfeele getvabrt wiffen
will, iy meine die Gtudie Marta Fuerths ,Das Heilige in der Eatholifden
Liturgie” !, frogdem, freilid) bon Dtfofdyen Jdeen aus, die Liturgie geradezu
als das Phinomenon des ,Heiligen® darftellt, alfo an Stelle dogmatifch-
pofitiver Begriindung philofopbifdye, oder beffer, piydyologifdhe Motmwendigteit
fest, fo daf man den Gindrud gewinnt, Maria Fuerth erfege Dttos ,,Kon-
fraftharmonie® durd) die Liturgie. Aber fie {dhreibt einen Sas, der die befte
Kriti einer Esdatologifierung der liturgifden Bewegung ift: ,Iirgends wird
... bas Berbundenfein mit einer grofen iiberfinnliden Gemeinfdyaft und dag
Berfenfen der Eingelfeele in Gott o iiberzeugend Elar, wie in den Goffes-
bienften der Benediftiner in Beuron. Hier fpridt aus jedem Antlig diefer
Mondhe: TWWir und Gotf, und dann aud) wieder: Gotf und die Geele™ (43).
SYm edhten Benediftinertum liegt in der Tat die befte Sidjerung der liturgi-
{dhen Betvegung gegen jenen Esdatologismus, der ifir von modernen Ele-
menten ber zu dDroben {dheinf. Dasg zeigt ficdh nidht zulegt an den mafvollen
und abgereiften Aufjdgen, in denen Abt Jdefons Herwegen iiber liturgifde
Bewegung {pricht 2, wenngleid) in die efivas ftacfe Feftlegung auf ,altdrift-
lih-antife Sorm™ (147) ein Haud) von jener typifdy orthodoren BVerewigung
ber Lifurgie eingumweben f{deint. Es wird eben die lifurgifde Bemwegung
nut dann ihre grofie Erneuerungsaufgabe wirklicdh zu allgemeinem Segen
durdfiihren, wenn fie in ihrem Auszug aus den Klbdftern &t. Beneditts nicht
das TWidytigfte vergifpt: den Gerzlichen, {hlidhten Familienfinn der ,Familia®
des beiligen Patriachen, der tmmer am Frdftigiten aller Grftarrung in un-
perfonlidhe Sorm und aller Gludyt aus edytem IMen{dyenleben webrt. ITidyt
die eistalfen Gorméiinfte Hafenfamps und die Objektpbilofophien und Ob-
febtdithetifen feiner Sreunde, fondern die tiefe JnneclidyBeit, in der Liturgie in

19N aria Guecth, Das Heilige in der Batholifhen Liturgie. (55 &.) Ntaing 1924,
Matthias Grilnemald-BVerlag.

2 Dr. Ylbefons Hermwegen, Lumen Christi. Gefammelte Auffidfe (Der Eatholifdhe Ge-
danke, 9tr. 8.) (160 &.) Miinden 1924, Theatiner-BVerlag. M 2.10
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den Herzen editer Sibhne des HL Benedift Leben ift, wird neues, edytes Leben
zlinden. Denn Liturgie will und fann {dlieglidy nidts anderes fein als die
»Crfdeinung der Menfdlicheit und Liebenswiicdigleit Gotfes unferes Hei-
landes®, Lidyt Gottes, der die Liebe ift, und zwar die ,lebenliebende® Liebe,
wie die Weisheitsbiidyer {agen, nidyt Liebe, die Leben in ,IMadhyt™ auflidft oder
in fofen ,Typus™ entlebendigf. Liturgifdie Bemwegung wird in dem Nlafe
Esdyatologismus, als fie fid) pon der berzlidien, edyt men{dliden Einfadbeit
Des Geiftes Der GSobne des hl. Benedibt entfernt.

Cin gleidhes diirfte zu fagen fein iiber die Form, in der Hewmanfde
SrommigEeif in gewiffen Kreifen immer und immer wieder dargeftellt wird.
Gemwifs gebt ein Herber, faft weltabmweifender Bug durd) dag GSeelenleben des
grofen Kardinals, und die gange, warme Fiille Eatholifhen AUndadytslebens
fdbeint bet ihm auf Das ftrenge solus cum Solo eingeengf. Gfudiert man die
Gefidytsziige der vielen Bilder, die wir von ihm befigen, befonders jener, die
nun von fadyverftdndiger Hand als Eennzeidhnende Auswahl Herausgegeben
find %, fo ift Das einzig Gemeinfame unftreitig ein Sug faft gewaltfamen 2An-
fibaltens. Die Fiige diefes Gefidytes ziehen an und gebieten gugleidy unnab-
bare Diftanz. Aber ein wicklidy liebevolles Gtudium des Undadytslebens des
Kardinalg, wie es die nunmebrige Gefamtausgabe der ,Meditations and Devo-
tions*® ? geftattet, zeigt Dod) Das Gegenteil von dem Bild, bas IMatth. Laros und
fein Kreis wabr haben wollen. Warme NMarienverehrung und innige Heiligen-
verebrung baben ijren unbeftreitbaren Plag in feiner Seele, und es ift darum
unbegreiflid), wie Laros-Bimmer in ihrem Auswabhlband ,Predigten der Ea-
tholifdhen Seit™ ? bie widytigen zwei IMarienpredigfen aus den ,Discourses fo
mixed congregations® Haben fortlaffen Ednnen. Diefe Auslaffung foie das
Seblen der drei [egten Predigten der ,Sermons on various occasions®, die beide
durdy den von Laros in der Borrede angegebenen Grund nidyt geredytfertigt
erfdyeinen (denn fie gehdren nicht zu den Predigten iiber Glaubensphilofopbhie),
bedeuten einen zu {dhmweren Febler, als daf man der Ausgabe den Bormwurf
erfparen Ednnfe, IMewmans Eatholifde Frommigleit in einfeifigem Lidyf zu
bieten. Dazu Eomm¢t dann die betonte Art, in der Laros im Vormwort Memw-
man fiic fein altes ,Ratafombendyriftentum® in Anfprudy nimm¢ und peinlidy
gefteigect von ,blutigem, fittliem Ernft® redef. Das beift, im Lidyte der
wabhren Geelenentwidlung Itewmans, nidyts anderes, als dasjenige, wogegen
er angebdmpft Hat, zu feiner Tugend zu maden. Die Briefe der Jugendzeit
stoifden Nutter und GSobn, die Entwidlungslinie bon dem ftarfen Rigoris-
mus der anglifanifden Seif zur immer ftdrkeren, lidelnden inneren Greibeit
per Eatholijhen Tage, die intimen Briefe zwifdien Umbrofe Gt. Jobn und
andecn Sreunden und ihm, all das zeigf zur Geniige, daB wobl eine Anlage,
wie Saros fie als alleinige Hinzeidynet, bei im vorhanden war, daff Metoman
fie aber, mit edyt dyriftlichem Jnftinke, immer mebr zum wabren Geift der Berg-

1John Henry Newman, Portraits. London 1924

2 % 9. fardinal I e m an, Betradhtungen und Gebete, iibertragen von Niaria Knoepfler
(Merwoman, Gef, Werke, 11.). (386 &.) Iiindyen 1924, Theatiner-BVerlag., M 8.—

8 % 9. RKardinal Memwman, Predigten der Fatholifdien Seit, iibertragen von Frang
Bimmer (Jeroman, Ausgemwdblte Werfe, VL). (XVIu. 384 &) Maing 1924, Matthias
Griinerwald-Berlag. M 8.50
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predigt, um Geift des pn pepiuvdre des blithenden Feldgrafes und der zwit-
fdhernden Bigel iibermwunden hat. Darum ift er aud) nidt, wie Laros porab
in Anm. 10 wieder infinuiert, der fragifde Reformator, der fich Eithn vormwagt
und dann wieder dngftlich fidh zuriidzieht, nidt fo febr aus Eindlider Demut
als aus Angft. Es muf einmal mit aller Deutlidhfeit gefagt werden: Ddiefe
Art, Nerwman zu zeidhnen, ift Berfiindigung an Newman. Es lebf in ihm die
ganze Gemalt des Problematifers, aber ebenfo lebf in ihm die edyte Demut
des Problematifers, der fid) nidht aus Angft, fondern aus innerem Wiffen iiber
die Unzuldnglichbeit alles perfonlichen Forfdens in Ehrfurdyt der Tradition
beugt. Die tiefe, durdygeiftigte Vornehmbeit diefes edyten Englanders ift
toiklidy nidgt mit den NMlafen Fontinentaler Art des Geiftestampfes zu
meffen.

Leider ift aud) die Ubertragung der Predigfen einen Beg gegangen, der bei allen
anbern Gdyriftitellern vielleicht sur Mot angehen mag, niemals aber bei einem IMeroman.
Bimmer bat foft durdygehends die Sagtonftruttionen Meromans aufgeldit und vielfad)
nicht wortlich, fondecn paraphrafierend iibertragen. Bon den bierdurd) entftandenen,
sum Zeil fhrwermiegenden Tritbungen feien nur einige hervorgehoben. ©. 1 Deifit es
bef Simmer: ,...dap das Gemwiffen feine Drientierung vecliect und die Seele unter
feiner Giibrung ibr ewiges Siel nur indireft und auf Ummegen erreidt.* Die wortliche
1bertragung laufef: ... Daf das Gemwiffen feinen LWeg vecliert und die Seele auf
ihrec RNeife Himmelwdrts nur indireft und auf Umiegen filhrt.® . 2 heifit es bei
Bimmer: ,Berfteht midy wobl, meine Biider, ich rede nicdht von geheimnispollen und
{chiwer perftindlichen, nody aud) von bedeutungslofen Dingen, fondern von jolden, die
leicht faflich uf.” Der Gag, fo twie er bier fteht, muB als Sufammenhang mit Dem
&riiberen aufgefaft werden, Jn TWyirklichfeit ift ex aber Einleitung zu etiwas Ieuem
und [autet wortlidy: ,Hort an, geliebte Briider, id) will eud) efivas fagen, was fiir euch
gar nicht neuartig, gar nicht {hwer verftdndlich uf.* Iewman fpricht in Birmingham
pom Grubenleben!

Folgenfchiwerer find die Triibungen am Eingang der Predigt ,Mysteries of Nature
and of Grace“. Hier heifit sunddyjt das einleitende ,a great paradox®, womit Jetwman
feine Theorie der fiiv Gottesglauben und Kirdjenglauben gemeinfamen ,first prin-
ciples® begeichnet, nidyt .gang und gar mwidecfinnig®, fondern ,eine grofe IBunder-
lichEeit”, ober dhnlid). Ebenfo bezieht {ich Der folgende Sdhlufifag, den Fimmer mif
»oie fie fid) aud) in Der Gefdyichfe des religitfen Lebens in unferem Sande bejtdtigt”,
fibertrdgt, nidt auf die Segenwart, fondern auf die Jubunft und beift wortlidy: . (eine
grofe WunderlichEeit,) die id) frodem als wabr befradyte und die wahridheinlich immer
mebr eure Juftimmung finden wicd (Bimmer {iberfegt hier: ,die aud) eud) ihren Wabhr-
Beitsgebalt immer mebr offenbart®) ... und wabrfdeinlidy in der religitfen Gefchidyte
diefes Sandes fidh) beftitigen wird, je mebr die Beif voranfdreitet* (diefen legfen Bei-
fag LaR¢ Bimmer aus). Jn den weiferen Sigen vergrdbert die Uberfragung die vor-
fichtig taftende Art Newmans, Bimmer {dreibt: daf der Bemwels fiic die eine Wabi-
Beit faff zugleid) ein Bemweis fiic die andere ift, Daf die Einmwendungen, die man gegen
die eine madyen Eann, im Grunde diefelben find, die fid) audy gegen die andere vor-
bringen laffen®. IB6ctlid) aber beifit es: ,daf der Betweis fiir die eine Tabrheit dhn-
fich ift Dem Bemweis fiir die andere TBabhrheif, und daf die Einwendungen . . . dhnlicdh
find den Einmwendungen gegen die andere Wiahrheit*. Bobin foldye {dheinbar untwich-
tige Telibungen {cdhlieRlich fithren, zeigt die tlbertragung des nun folgenden Gages, der
bas pfodyologifdy unfagbar feine Gemwebe dDer Metwvmanidyen first principles-Lebre, die
fih alfo auf die innern Ginftellungen, nidht auf das rein in {icdh {hwebende Beweis-
gebdude beziebt, in ein foldyes Beweisgebdude mifverfteht und damit an dem efgent-
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lidjen Gedanten JNewmans zum mindeften voriibergeht. Jdh ftelle Bimmer und die

wortlide Nberfragung efnander gegeniiber.

Bimmer (143 f.):

»Und id) bin der Anfidhyt, wenn einmal
ein JMenfd die grofe Wabhrheit bom Da-
fein Gottes in ibrer mwabren Bebeutung
und ibhrer gangen ZTragmweite ecfafit bat,
Dann wird er in dem Glauben an die
Fatholijdie RKirde als Gottes Gefandte
und Prophetin die natiiclihe Ergdnzung
feines Gotfesglaubens evfennen, und er
witd die Einmwdnde, dDie gegen legtere
Labrheit erhoben werden Ednnen, ebenfo
guciideifen, mwie die Einwdnde gegen
ecftere, borausgefesst, daf Feine perfén-
lihen Umitdnde, wie unverfdhuldete Un.
wiffenbeit und dergleidhen, Hemmend
wicken. Anderfeits bin ich unter derfelben
Borausfesung der Unficht, menn ein
Menfdy nicdht an die Kicdhe glaubs, dann
liegt bom Gtandpunft der BVernunft aus
fein Grund vor, warum er nidht aucdh am
Dafein Gotfes zweifeln jolfe.”

B36eelich :

sUnd idy ermdige: LWenn ein Menfdy
ein [ebensmwirtlidyes Erfaffen (a real hold)
Der grofen Babrhelf, dDaf es einen Gott
gibt, in ibrer wabren Meinung und Trag-
welte hat, dann (vorausgefest, es fei Eein
ftorender Einfluf da, feine Befonderheiten
in feinen ndberen Umftdnden, feine willent-
lidge Unmiffenbeif oder dergleichen) micd
et ohne Anftrengung vorangefragen wet-
ben, ie in natiicliher Fortfegung diefes
Glaubens, aud) zu glauben an die Eatho-
lifhe Kirdhe als Gottes Botin und Pro-
pbef, binweggebend, eil mwertlos, fiber
die Einmdnbde, die gegen die lete TWalr-
Deit fidy vorbringen [affen. wie er binweg-
gebt iiber die Ginmdnde, die gegen Ddie
erfte borbringbar find. Und idy ermdge,
auf der andern Geite: Lenn ein IMenfdy
nicht an die Kirdhe glaubf, dann (wenn
wic Ddiefelben jufdligen Hinderniffe wie

eben aufer Betradyt zieben) ift nidts in
feiner Wernunft, das ihn fhiigen Fénnte vor Jweifel am Dafein Gottes.*

Es ift gewify begriifensert, daf Laros nun den ,homo religiosus in Metw-
man in Den Bordergrund ftellt. Aber eine Nemwman-Frommigteit, die eine Art
pafcalfdhen Radifalismus in Metwvman feben mwill, riidf den grofen KLardinal
nut alg ,ein® Glied in das Gebilde eschatologifder Religiofitdt, welde die
Cdytheit driftlicder Religiofitdt bedrobht. IMidyt Leidenfdyaftlicher Rabdikalismus,
fondern {dlidhte Demut und demiitige Herzlidyteit find der Geift der Kirdhe
und jener Geift, der im Abgereifteften IMervmans lebendig ift. Gerade die
»Meditations and Devotions“ Ednnen zeigen, mwie febr die {dyeinbar gang indi-
vidbuelle Frommigkeit Mewmans im Leben der Kirdye tief und warm ein-
gebettef rubt.

Unendlidfeits-Frommigkeit. — Der ,Nadifalismus®, der mit einer
Act GefegmdRigkeit immer in Beifen allgemeiner Er{dyiitterung auftritt, bat
als Grunderlebnis das Verfagen aller Diesfeitigleit bor den ehernen Forde-
rungen des Jenfeits. Fiic die Seit der Aufldfung der Antife erfdien Gott
felbft als Inbegriff der ,ewigen Labrheiten™, {o da alle Wiffen{dyaft not-
wendig zu einer myftifdhen UbEehr von den wirkliden Dingen ward, zur efta-
tifchen Sontemplation. Tiffen ift Bergottetfein und umgekehrt. Fiir die Beit
per Aufld{ung des NMittelalters erhob fich im Grunderlebnis der Reformatoren
Gottes Heiligleit als formales Gefeg von Menfdenbeiligleit, o da alles
Leben mit Gotf zuerft volliges Berbredyen an diefer unmogliden Forderung
bedeufefe und dann in diefem Serbredyen und Verzweifeln das ,Uberdedt-
werden” von Gotfes eigener Heiligeit: Gottes Heiligleit ,alles allein®. Gitt-
lichEeit ift Gott-fein und umgekehrt. BVon bier aus ift ein Doppeltes begreiflid.
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Grftens der befonte Jndividualismus diefes religitfen Radifalismus. Es zer-
bricdht ihm eben aller LWert und alle Heiligeit der wirklidhen Welt an der
Gorberung Gottes, und es bleibf nur das ,Bott allein™ in der innerften Tiefe
der Snneclichfeit. Diefer betonte Jndividualismus ift aber gweitens nid) eine
Betonung des feienden b, fondern Befonung des feinslofen ,Sollens”, das
als ideale, gbttlihe Morm diefes Jdy in ibm nur aufbligt. Es ift ein Jndi-
pidualismus des ftandigen Gtrebens ing Unendlide, weil das Sollensziel
eben Goff ift.

Diefe legte Form esdatologifder Frommigkeit fudyf man hie und da gern
fchon bei JMifolaus von Kues nadyzumweifen. LUnd in der Tat bietet feine Formu-
lierung ber Gdhdpfung als der ,explicatio®, der ,Entfalfung™ deffen, was in Sott
,complicatio®, ,,Einbeit" ift, gemwiffe Unhaltspuntte. An Stelle der Thomas-
formulierung vom ,,Urbild der Sdyopfung im Sdydpfer” tritt leicht die For-
muliecung vom ,,&dbpfer als Urbild der Shdpfung”. Uber Tifolaus von
RKues bannt bas {pdtere Unendlidheitsethos der Renaiffance und deg deutfdyen
Spealismus dody nody in die Grengen {dolaftifher Befonnenbeit. Jofeph
Ranft! bat fich bier durd) weitere Erginzung der Unferfudyungen Uebingers u.a,
ein wabres BVerdienft errworben. Klar und ungweideutig jedod) Liegt der bier
gemeinte ,Esdyatologismus® bet jenem eigentiimlidhen Profeftantismus des
RKreifes der ,Chriftlichen IWelt*, in dem Luthermotive mit den Motiven des
beutfchen Sdealismus fid) einen. IMartin Rade in feiner »®laubenslebre®,
pon der Der erfte Band er{dhienen ift? befeitipt folgeridytig alle Lebre von
L®ott in fih* und Eennt nur den ,0fonomifden” Gott, d.h. Gott als das
Cmwig-Alleinfdaffende in der ewigen allein-empfangenden Lelt, Gott als das
GefdhBpfiollen und Gefdhdpfroollen und Gefdydpfwirfen (143 ff.). Su dem-
felben Gtandpunkt Eommt Karl Bornhaufen® pom deutfdyen Jdealismus her:
LBoff . .., das Mamenlofe, Das als moralifdhes Gefe in Der GSeele auftritt,
und zwar als efivas, das {dledhterdings nidyt vom Menfdyen ftamme oder
pon ibm gefchaffen ift. Bielmebr ift der Nenfdy durd) diefes Iamenlofe Des
fittlichen Befehls, durd) die Autoritit des Guten, durd) Gott gefdyaffen™ (13 f.).
Aber aud) in Eatholifder Mentalitdt finden fidy Ein{dldge davon. Und, wenn
it ung nidf tdufden, ift jene Bewegung, die friiber und feilweife aud) nod)
jesst die Gottesbemeife aus dem Sein der Welt durdy andere, die Dem LWert-
gedanken entlehut {ind, ecfest wiffen will, im Grunde vom Esdyatologismus,
wie wir ihn eben zeidnefen, zum mindeften mitbeeinflugt. Das eigt fid), wie
tir friiber nadyiiefen, nicht wenig an der Art, wie Johannes Heffen die badifdhe
RKantfdule benugt. Hier verfdmwimmen die ,emwigen Wabrheiten™ bziv. ,ewigen
IRBerte” unmerklidy mit Gott, und folgerichtig wird Gott felbft zu direbtem Itaf
und direfter Torm des Gef{ddpflichen. Aber audy Urnold Rademadyers Ber-
fudy einer neuen Sorm von Gottesbegriindung: ,Gottfebnfudt der Geele™,

1 Yof. Ranft, Ghbpfer und Gefhdpf nadh Kardinal Nikolaus von Kues. Wiirzburg 1924.

29Rartin Rade, Glaubenslehre. Grfter Band: Bon Gott. (X1 u. 182 &.) (Biiderei
ber Chriftlichen LBelt, Ir. 1.) Gotha 1924, §. A. Perthes. M 3.50

$@arl Bornhaufen, BVom driftlihen Sinn des deut{hen JIdealismus. (VI u, 38 &.)
(Biiherei der Chriftlichen IWelt, INr. 3.) Gotha 1924, . A, Perthes. M 1.—

4Yrnold NRademader, Gottfebnfudt der Seele. Bweite Auflage. (Der Eatholifde
Gebante, INr. 1) (144 ©.) Miinden 1924, Theatiner-Berlag. M 1.80; geb. 2.30



28 Dteue Religiofitdat?

enfgebt nidyt ganz diefer Gefahr. Getwiff bewegt fidh Rademadyer in der neuen
Auflage mebr als in der erften in die Ridytung des implicit-explicit Kleutgen-
Rewmans (vgl. 3. B. 11 ff., 19—27, 38 {f.). Uber es bleibt body fiir ihn der
~Oottesbereis® in der friiberen Geing-Form fo efwas wie eine Form feelifdher
Unkrantelung und Seidyen einer diifteren, Eritifden AUnlage. Und, wenn man
tiefer fiebf, ift es nidyt {o febr die Beweisform als foldye, iiber die er diefes
Urteil fallt. Denn er felber fafit fa feinen neuen Weg in ausgefprodyene Be-
weigform (38 w.a.). Es ift vielmebr ein gewiffes Miftraunen gegen den Seing-
toeg Diefer Bemweisform, dem er feinen Gtreberweg gegeniiberftellt: Gott als
Das deal der Wabrbheit, Gittlidyeit und Sdydnbeit, und diefes Unendlid)-
Eeitsideal als Dags Jpeal, nady dem das innerfte Berlangen der Seele gebt
und dag fie darum in diefem BVerlangen und durdy diefes Verlangen als wirck-
lid) dafeiend inneclidy ertveift.

Damit aber erhebt {id) dieSrage: Jft Gottdasformale Jdeal des NMenfdhen?
Bom Geing-Standpuntt der alten Gottesbegriindung it die Unfwort leidt:
fedes Gefdhdpf hat in feinem eigenen Gofein fein eigenes formales Jdeal; in-
fofern aber das Gef{dydpf wefenbaft ,IWerden® ift, rubt es in diefem Werden
toefenbaft in Gott als dem reinen ,Jft*; Gotf ift demnad) derjenige, .in® Dem
Gofein-Dafein des Gefd)dpfes rubt, aber er ift nidyt derfenige, .der” Gofein-
Dafein des Gefdydpfes ift. Demnady rubt das ,Jdeal™ des Gefd)dpfes wobl
»in“ Gott, aber Gott it nidyt das Jdeal des Gefdydpfes. Bom neuen Stand-
puntt Des reinen ,,Gtrebens ing Unendlidhe® micd eine folde AUnfwort {dymwer
moglidy fein, Da Rademadyer offenbar diefes .ing Unendlidhe® nidht fapt als
~erden ohne Ende®, fondern als ,Gfreben ing Unendlidhe Gotfes”. Jft
aber Gotf das formale und unmittelbare Ginngiel des Menfden (nidyt, wie
Die causae-secundae-Lebre des Aquinafen es faft: das ,legte” Sinnglel im
Ginngtel der jemweiligen ,forma*), dann ift {dhiwer zu fehen, wie der esdafo-
logifdge Radifalismus {id) vermeiden [GRt, Dder enfveder den IMlenfdyen
an Gott zerbredyen Ldft, d. b. an der wefenhaften Unerfiillbarbeit des iiber
ibm fdymwebenden Jdeals, das Goff ift, — obder, twie die neuere BGeiftes-
gefdyichte zeigf, die Gefabr des Umfdlags in eine Humanifierung Gottes in
fidy triigt. ©o parador es mandyen {dyeinen mag: nur der alte Geins-Stand-
puntt der Hodyfcholaftit, der im ,Werden™, d. h. der Gofeins-Dafeing-
Gpannung des Gefdydpfliden den Ausgangspuntt der Gotfesbegriindung
bat, {dyiigt das Gef{dydpf vor MiaBftdben, die nidt in feiner Wefenbeit be.
griindef find und es darum zerreiffen miiffen.

Die griindlidfte (berwindung des Esdyatologismus auf allen Gebieten ift
Die causae-secundae-Lebre des Aquinafen, gerade weil fie den ewig frudytbaren
Keim alles geiftesgef{dhichtlidhen Esdyatologismus, die platonifd-auguftinijde
Entwertung von Cigenmwirflidfeit und Eigengefes des Gefdhdpflichen, aus-
rdumt., Goft rein vom ,,Sollen® oder ,Lert her begriinden fd)lieRt eben
bereits ein Mtiftrauen gegen die {dhlidht beftehende IirElichEeit ein. LWenn
alfo aug diefer Begriindungsarf, wie die Gefdyidyte der Reformation zeigt,
fdblieRlich eine Religiofitdt folgt, die in der duBerften Gelbftvernidytung Gott
erlebt, {o ift diefer refultierende esdyatologiftifde Radifalismus nur die Ent-
ladbung der bereits vorher [ebendigen Geelenbalfung, fo daR man faft fagen
miifite: gerade dDas IBiderftreben gegen den alten Geinsweg der Gotfes-
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begriindung ift ein Beidhen der Erbranfung der Seit, ndmlid) ifrer gebeimen
Abwendung vom Gein der Iicklidyteit.

St alfo ,Esdatologismus® {dhlechehin undhriftlich und unBatholifh? Diefe
Grage einfadh bejaben, bieRe die gefamte Lebre der Kirdyenvdter und Afzeten
und Npftiker itber die unbedingte Widhtigkeit einer gemwifjen negativen Haltung
su Belt und I verdammen. Aber auf eines Eomme es an: auf den Plag,
den diefe Cehre wefensgemif einnimmt. €s muf in jedem edyten Ehriften-
Ieben fo efivas geben wie Vernidytetwerden in den Gtaub vor der Grofe
Gotfes, wie reftlofes Eingeformtmwerden des Jndividuums in objeftive udt
und Gorm, wie fittlidhe LUnbeugfambeit gegeniiber der Majeftit der fittlicdhen
Gorderung, wie Sermalmtfein bor dem Gottesglang des Jdeals. Aber diefes
Jtegative darf und fann niemals das Erfte und Urfpriinglidye fein, fonft ift
biefes Qeben in feiner Tiefe vergiffet und verkriippelt, und man braudt fidhy
nidht zu mundern, wenn alle Auferungen diefes Lebens nur Dffenbarungen
biefer damonifdhen Tiefe find. €s ift darum einfadhbin verfebrt, wenn man
proteftantifdhe Grundbalfung der Geele als Bertrauen begeichnet und Eatho-
lijhe als Geborfam. Die Folge einer folden Auffaffung ift dann nux eine Er-
siebungsiveife, die auf nidyts anderes 3ielt als auf Serfd)lagung aller Jnitiative
und FroplidEeit und gefunden Gelbftvertrauens, die fo lange einfeitig dag Wort
Budyt im Munde hat und Bucht ausatme, bis fie im 3dgling den perziweifelten
Rebellen hodygeziihtet hat. Lenn mandhe Erzieber wiiifen, wie furdhtbar fie
zarfe Kinderfeelen durd) ihre Sudytmethode unbeilbar verwiiftet und in Siinde
und BVerbredjen geradezu hineingezwungen Haben! Jein, der Wefensunter-
fdhied awifchen folgeridhtig proteftantifdher und folgeridytig Eatholifcher Seelen-
baltung ift, Daf in proteftantifher Geelenbaltung das BVertrauen Umfdlag
ber Gelbftverzweiflung ift, wdbhrend in Eatholifher Seelenhalfung das demiitige,
berzliche BVertrauen in Sdydpfung und Gdydpfer an erfter Gtelle ftebt und
alle Budyt und Abtdtung und Gehorfam und Gidy-nidytig-wiffen erft Judt
und Wbtdfung des verfrauenden IMen{den fein Eann. Darum frigt
audy edyt Batholifdye Bucdht und Sidy-nidytig-wiffen niemals das angefpannte
Geficht des ,JRadifalen®, fondern die froben Biige des Kindes, fiir das
Budyt ufmw. legtlih gar nidts Iegatives mebhr bedeuten, fondern (gerade
wegen des BVertrauens als Wurzel und Grundlage) vielmehr Hingabe des
Bertrauens. Katholifdes Gid)-als-Nidyts-wiffen ift im tiefjten Grunde immer
ftackeres Ereimerden zum liebenden BVerftrémen in Gott, und Latholifde Judyt
ift tiefe Geborgenbeit der Fiibrung durd) feine Vaterforge. Wdbrend im Es-
dyatologismus das Iegative der Weg zum Pofitiven ift, ift in Eatholifcher
Srommigkeit alles Iegative nur Entfaltung des urfpriinglid) Pofitiven. Der
edyte Katholit ift der Mlenfdy, der feine Demut in ungeftortem Eindliden Bex-
trauen bat und iibt. :

Aus dem Mutfergrund diefes warmen, Herzliden Vertrauens bliht alle
Sarbenfdydnbeit driftlider Religiofitdt. Das ift nirgends fo fpiicbar mwie in
eyt driftlicher Didytung. Kunit ift ja fiberhaupt die Spradye des tiefften und
innerften Lebens. Wit Ednnen dDarum dag, was wic mif einer Religiofitdt des
Berfrauens gegeniiber einer esdatologifhen Neligiofitdt meinen, nidyt an-
{haulider madyen als durd) eine Kunft, die diefen Geift atmet.



30 Neue Religiofitdt ?

Da find gunddyft Ruth Sdaumanns ,Blagberginder™ und ,Knofpen-
grund®’. Die ,Glagbergtinder”, ein zart fombolifdes GSpiel vom Ringen
der Jugendbewegung, enden mit den Worfen Eriving:

it find im Gdynee ein Garfen,
Darin liegt Keim an Keim,
Der leife Wurzeln {hldgt.
und das BVolk anfivortet:
ABir werden feiner Hiiten,
Bis daf er eigne Bliiten
Und endfam wecte Friichfe frigt.

Las bier als Erziehungsprogramm austlingt: das zarfe, verfrauende Hiiten
als walre Erziehung, und das laufdende, aufgeloderte Sidhinneigen als
Haltung des Jdglings, diefe Atmofphire eines nazarethanifden ,Ecce ancilla
Domini, fiat mihi ... ift dbann das wunderbare Klingen, das den , Knofpen-
grund® durdyweht. Der Titel fagt eigentlidy {dhon alles: {deuer, Feufdher
fnofpengrund fiic Gottes Lidyt und Tau:

Jmmer {iier, immer freier, RKam Dein Gnaden und Beftegen,
D mein Herr, was willft Du geben? Kamit du felbft vor all mein Fliehen,
Unter einem zarten Sdjleier Bis fidh) meine Schlifen biegen
Geb id) Deine Engel fchweben, Bu der Liebe {dheuen Knieen,
Nur fiic eine fromme Feter D nur leife, o nur ftille,
Lollteft Du mein armes Leben Daf das edle Glas nidht fpringe,
Jmmer fiiier, immer frefer, Daf Fein andrer als Dein LWille
O mein Herr, wie muf idy beben. IMich in meinen Hafen bringe,
Go geborgen darf idy liegen Daf der Grund der Gottesdinge
Auf der Liebe {heuen Knieen. Jmmer raufdye, immer quille.
LBie die fanften Ulten fliegen, D nue leife, o nue {tille,
TBenn im Ieft die Jungen {dhrieen, Daf er fingf und id) ihn Elinge. (99)

Das tiefe ©dyweigen, das laufdende Hingeneigtfein, das vertrauende Sidy-
durdyftcdmenlaffen bon Gottes Liebe, das ift Lebensreihtum und Lebens-
wadystum ohne Ldrm und obne Gemwaltfameeit:

Lidyeln von Deiner Giite
Bu mir hernieder fallt,
Gingen aus Deiner Gtille,
Beten aus Deinem Grund. (104)

Und alle Bdgel {hmeigen LBird jede Jadyt ein Danken,
et in Der Wiinferzeif, L3ird jeder Tag ein Flehn,
Gie figen auf den Bmweigen Bicd alles Rubn und Kranfen
Berfroren und verfdyneif €in Gebn und Auferfteben (107)

Und {ind dodh nur ein Reifen
Bu feligem Gefang. ...

Diefer Gtimmung ffnef fich Reichfum und Tiefe fremden Lebens: das
eine Gingen Der Lebensbilder des erften Teiles diefer Gedidyfe ift aus der
Hingabeftimmung der Gedidyte des weiten und dritten Teiles geonnen,
Die Belt enthiillt ficdy dem Auge demiitigen Berfrauens.

!, Die Glasbergtinder.” €in Gpiel von Ruth Sdhaumann. (54 &) Minden 1924,

Zheatiner-BVerlag, M 1.— ,Der Knofpengrund.” Gedidite von Ru b Gdaumannm.
(140 &.) IMtilndhen 1924, Theatiner-Verlng. M 3.50
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Diefe ,, Magdhalfung®, twie man fie nennen Ednnte, ift aber nidyf eftoas allein
Sraulidhes. Das zeigt fich deutlidy an der innern Entwidlung Reinbard
Sobannes Gorges von dem ungebeuren Trog des ,Jiinglings® (De-
zember 1910) bis zu der ing Unfagbare hinfdymelzenden Hingabe des erften
Gtiides von ,Netanoeite” (1915). Mtartin Rodenbad) hat das in {einem
Gorge-Budy, dag dem Leben meines lieben Greundes fleifig und feinempfin-
dend nadygeht?, gut exfannt: ,INMMagdtum ift geradezu die Formel fiit Sorge-
Kunft, aud) {hon der heidnifdhen Epodye” (185). Aber es fehlen feiner Dar-
ftellung dody in efiva die verborgenen Linien, die bon den (unverdffentlidyten)
Berfen im Sriibling 1911 zu den Berfen des Gommers 1911 geben, wo im
Middyenzpblus der ganze furdytbare Kampf zwifden {dHaffender Leidenfdyaft
und empfangendem RKindfum feinen erften Hobepunkt hat. NMlan muf das
zacte Frauenmotiv, das von Der Mdaddengeftalt der Berfe des Sommers 1911
zum Ntddcdhen des . Bettler™ und von da zur Micjam Ddes ,,Gunfioar®™ und
au 2Mutter der Himmel® fidy entfaltet, im Sufammenbang mif dem Ringen
swifdhen dem ,aus bartem elfen gliithend ringft du raftlofer Geel” um Seele”
(31. Mtdrz 1911) und dem ,,Engel in der Stille Feier neigen tief midh) meinem
fyBnften Lefen zu® (Upril 1911) betradyten, um die ganze BVer{d)lungenheit
diefes innern Werdens zu verfpiiren. Bon bier aus ift Der Smwiefpalt gwifden
pem Apotalyptifd)-Gemwaltigen und dem haudhleifen myftifhen Beten im ,,BGe-
ridht iiber Baratbuftra®, und in dem neuerlidy verdffentlicyten ,,Sieg Des
Chriftos ? der Gegenfag zwifden der hinftrdmenden Liebe des erften Teiles
und der [obernden Dimonie des zweiten Teiles nur Fortfiihrung der urfpriing-
lichen Gpaltung. Der titanifde Miegfde-Men{d) in Sorge ift im Chriften
nidyt tot. Cr Hat im gliihenden Gendungsbemwuftiein des ,,Bunfwar® und des
fnaben im ,Geridyt iiber Sarathuftra® nur neue Geftalt. Ebenfo aber ift das
anmwadyfende {dlidte Magdtum nidyt {o febr efroas ganz Teues, fondern
eber Auferftebung des Nagdtums, wie es die Verfe im Friibling 1911 durdh-
atmet: ,Deinen Atem midyte id) mif einem Kuf ftreifen” (Upril 1911). Wenn
nun frogdem gani offenbar der Austlang diefes Lebens, das felber beilige
Didytung ift, eine Uberwindung alles flafernd GSubjebtiven in das lautlofe
Gdymweigen der Objebtivitit darftellt, wenn fein legtes grofes Werk, der ,Konig
David”, geradezu in die gemeffene Majeftdt der Liturgie fid) verfdyweigt, fo
fann Der leggte Grund diefer Erfdeinung Eein anderer fein als das reifende
Ruben in Gott. Das ungeftorte Berfrauen diefer Rube ermbglicht gleichzeitig
die glitbende Leidenfdaft Des Sdyaffenden und das ftille Ntagdtum des Emp-
fangenden. J3n der reinen Dankbarkeif, in der einft der Ringende die be-
rubigende Liebe der Frau empfing (,IMannt id) didh Mutter? Mannteft du
midy Kind?*), riibrte er bereits an Jhn, der nidt umfonft in der Menfd)-
werdung aus Srauenber und Frauenhdnden fidy uns biefet. Aber in Jhm,
ver Erfiillung und Jenfeits der Cinbeit von Mlann und Frau ift, widft dann
aud) fein IMannestum zu jener Reife, wie fie die ,,Spriide Methufalalh des
Alten” in der ,Muftifhen Siviefpradye” ® fiillt:

!Martin Rodenbad, Reinbard Johannes Sorge. (277 &.) Leipzig 1922, Bier-
Ruellen-BWerlag. M 4.—; geb. 7.—

?Reinb. Jobh. Sorge, Der Gieg des Chriftos. (123 &.) Leipzig 1924, ebd. M 2.60; geb.4.—

! Decf., Moftifde Swiefprade. (49 &.) Kempten 1922, Kifel-Puftet. M 1.60; geb. 2.60
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Der Himmel ift mein Rubm. Ny weifs nur, daf id ftieg und ftieg.
Belt heifst Das Brodeln Und wie id) ftieg, o Herr, in Deinem Bligen
Bon meiner Schuhe Sand. Berfdymettecteft mein Bild.

Baum und Laffer, Berg und Sfern b babe faum geblutet in ber Sonnen;
&bl iy innig ungebrodyen; Ny wurde immer heil,

Denn fie find in Gott dDem Herrn 2Bie eine Rebe heil am Gtod,
Unabldffig ausgefproden. Der Menfd) in Gotf Gat Heil. (44 )

Und mwieder ift das Weltbild, das in diefer Geelenhaltung auflendytet, weder
felbftgenugfames ,Erdenparadies” nod) eine ,TWelt des Teufels®. Gotf allein
ift beilig, aber die WWelt ift beilig in ibm:

Jtur Gott ift rein. Wiirzelden und Bergmadyt
Und Gein Gefeg Becherrlidyt Gott den Heren,
Hilt reinen Rang. Gonne, die in Licht wadhf,
IMicht Sonn nod) Stern Zropfen, Blume, Stern.

Jtody Licht nodh) Babhn
Itodh Mond nod) Gang
Rein ohne Jhn.

Dody Licht in Gofe Cr fiebt zu mir,
1Und Gonn und Stern Sy blid auf Jbn,
Und Mond und Babhn Sn Auge Aug
Und Leib und Gang Jm Hergen Herz. (47 f.)

Xn Gott bleibt rein,
2Bie fein Gefes
Den Rang ibm rdums,

Aus foldyer Geelenbaltung wadft dann aud) witklid edte ,liturgijde
Didytung®, wie die gewaltigen ,Homuen an die Kirdhe” Gectrud Le Forts?!
fie biefen. 3n diefer genialen Ntingerin Grnft Troeltfdhs hat die Problemtiefe
und Weltiveite dDes Meifters den Eithnen ,Sprung” getan, den Sprung aus
Eritifdem Sagen in flegendes BVerfrauen. Aug dem Erlebnis des furdytbaren
Ringens beraus, wie es die Geifteswelt Troeltfdys durdftiivmf, muf man
diefe Homnen bdren, um zu verftehen, wie {ebr bier fibermadytige Objebtivitds
aus per{onlichem Ringen aufmwudytet. Darum ift aud) der Mutfergrund diefer
Lebengielt das edyte ,Bertrauen ins Gebeimnis®. Gertrud le Fort hat diefer
alles entfdyeidenden Geelenhaltung twobl den Hoymnus gefungen:

IMutter, id) lege mein Haupt in deine Hinde: {hiige midy vor dicl
Denn furdytbar ift das Gefeg des Glaubens, das du aufridteft.

Sremd ift es in allen Fluren meines Blides.

Die Tiler Der Stunden und die Riume der Geftivne wiffen nidts von ihm.

Iteine Fiifie gleiten an ibm ab wie an Halden von Gis,

Und mein Geift gerfplittert daran wie an gldfernen Felfen.

Bift du gewif, meine Nutter, daff nicht der Bote des Abgrunds didy befrog?

Dboer dap TWildlinge aus der Engel Saal didh verhbhnten P

Du beift mid) mein eingiges Lidht [5{hen und beift mid) es wiederentziinden an der
Finfternis der Madht!

Du gebieteft mir Blindbeit, daf idh febe, und Taubheit, daf idy hore!

LBeifit du, was du fuft? — Mutter, i) lege mein Haupt in Deine Hande: [Hiige midy
por dir! (13.)

!@ertrud von Le Fort, Hoymnen an die Kirde. (Theatiner-Drude, Nr. 4) (53 B.)
Mtiinchen 1924, Theatiner-Verlag, M 4.—
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Aber viederum: Aus diefem Verfrauen gerade bridyt die ganze grofe
Gdyau des ,Haupt und Leib ein Chriftus”, wie es heimlidy wadit in allen
Bolkern und allen Religionen und fleghaft mitfen in deren Siinde und Jre-
tum Giinde und Jretum fberwddft. Gerfrud Le Fort fingt hier den Hoymnus
des legfen ent{djeidenden LWefens von Ricrdie, wie es in der Sugehorigleit
aller aufriditig Gudjenden zu ihr offenbar ift:

Jdb habe nody Blumen aus der Wildnis im Arme, id) habe nod) Tau in meinen Haaren
aus Tilern der Menfdenfriihe,

Jd) babe nod) @ebete, denen die Flur laufdht, idh weif nod), wie man die Gemwitter
fromm madyt und das Waffer fegnet.

Jd frage nod im Schofie die Gebeimniffe der Wiifte, idh frage nodh auf meinem Haupt
vas edle Gefpinft grauer Denfer.

Denn idy bin Mutter aller Kinder diefer Erde: was {hmdbeft du midh, Welt, daf i
grof fein Darf wie mein bimmlijcher Bater ?

Giebe, in mir Enicen Bi[Fer, die lange dabin find, und aus meiner Seele leudyten nady
vem Ew’gen viele Heiden!

Jb war heimlidy in den Tempeln ihrer Gbtter, id) war dunkel in den Spritdyen aller
ibrer Weifen.

Jd war auf den Tiivmen ihrer Sternfudher, id) war bei den einfamen Frauen, auf die
der Geift fiel.

Jb war die Sehnfudyt aller Jeiten, ich war das Lidy¢ aller Seiten, idh bin die Fille
aller Beifen,

I3 bin ihe groBes Bufammen, idy bin ibr emiges Einig.

Jd bin die Strafie aller ihrer Gtrafien; auf mir ziehen die Jahrtaufende zu Gott. (19.)

Aber damit audy die Shau des tiefen Gebeimniffes der Kivdhe: der Difen-
barung des unbegreiflidien Gotfes in ifrer Unbegreiflidfeit:

3 weif, daf fie mich verfpotten, id) weifs, daf fie fich fiber mich ersiicnen, id) weif,
Daf fle an mir fm Finftern faften,

Denn fie horen meine Gtimme wobl, und fie fpiiven meinen Liderfdhein in ihren Herzen.

Aber mein Angefidht Esnnen fie nicht feben: mein Haupt liegt im Sdhofe Gottes bergraben,
i) babe es nidyt mebr aufgeriditet viele hunbdert Jahre!

Die Gdjatten des Almwiffenden find um midy gewadyfen, und feine Geheimniffe mwudhecn
tiber meiner Geien toie dunkles Moos.

Denn idh bin gefauft auf den, der da Beifit: ,Unerfennbar®, und des HerrlichPeit fich
nennef: ,Tief verborgen®,

Er bededt feine Ewigleit mit fliefenden TWogen und feine Unendlicdhfeit mit Gtlicmen,
die fidh augbraufen.

Gr (4Bt die Gewitter fheinen, als ob fie Herr wdren, er verbirgt alle feine Kriffe unfer
Itamen, die Menfden geben.

€ verbirgt feinen Geift unter ihren Herzen, er verbirgt feine Liebe unter Brot und Wein.

Siebe, i bin unfermorfen den Sdhleiern meiner Sdywadeit, i) bin unterivorfen den
puntlen Schleiern der Berfennung.

Jdb bin unterworfen den Schleiern meiner Brautfdyafe, idh bin unfermworfen den teifien
Gdyleiern meines himmii{den Eobes "o >

Denn an dem, was du nidyt {iehft folfk it dnidh exfenien; unb aty; demiwgs div bGnge

& ueipie® nogosn Guaph it=.=‘a'mii!i.)fr;‘f?gf;miﬁf);;‘ﬁfﬁﬂ;@Pﬁ_iﬁ'ﬂrﬁmﬂ-s'ﬂz&fﬁa sy

Slnec fiefen Clnficht des urbatholifden, ,multi foras, qui intus*, ,biele

bra;;ﬁje}iff bie, Bpds Detmnen fang, 54 idbe, rundeclih Jein,. Dap dlefe, aus

beiligem Bertrauen ins Gebeimnis geborene, melfiveite Sdhau and aug:der

Siimmen ber Beit. 109. 1. 3

sIT L



34 Jteue Religlofitdt ?

Didytung eines glaubigen Profeftanten herausleuditet. Ler fidy an gewiffen
Gigenwilligkeiten feiner Spradie nidhyt {tofe, wird in dem neuen Werk des
genialen Dante-MNeuformers! Giegfried von der Trend, ,Leudter um
die Gonne“?, einen grofien Gdritt weitergefiibrt in das Gebeimnis des
oDaupt und Leib ein Chriftus®. Chriftus, das Lidyt der Welt, ftebt in Der
Mitte, um ibhn, im nddften Kreis Jobannes und Paulus, im duBerften Kreis
Kant und Luther und dazwifden Buddha, THomas von Aquin, Goetbe,
Ghatefpeare, Hebbel, Jgnatius von Logola, Auguftinus. Dem Didter, dem
alle Ginfiiblensfeinbeit unferer biftoriftifhen Seit efgen ift, gelingt eine
geradezu erfdhittternde Verlebendigung des innerften Ringens diefer Ge-
ftalten, Alles aber fchlingt fid in eine eingige Offenbarung der fibertwvindenden
Liebe Gottes. Gegenfasifiille des SYndividuellen wicd Auflendyten Seiner
Unendlidfeit. Der innecrfte Kern eines Thomas iie eines Goethe, eines
Sgnatiug von Lopola toie eines Hebbel gliiht in iiberirdifdhem Lidt. Ter
mit dem Didyter diefe ganze, ungebeure VBelt durdlebt, weify, was die Sdylup-
verfe {agen:

Aber Einer: zu Kindern

madyt er Mlann, LBeib und Tier.

Gobn: die Kraft {trdémt von div.

Mach unsezu Uberwindern! (197.)

Sn Giegfried von dexr Trend ift die gange urgefteinige ProblemEraft, aber
audy Problemtragit der nordifden Seele [ebendig, bon der die Berfe feines
Kant, Hebbel und Luther ergreifend fingen, eine Problemtragit, die dDer legte
Grund ift fir die Acf, wie er mif inniger Liebe die grofen Eatholifden
Geftalten eines Thomas und Jgnatius meifelf und dod) mwieder die gange
frdftelnde CinfamEeit und Serriffenbeit eines Luther und Kant und Hebbel
fpiicen Laft:

... Dos Wefen der Dinge ift nirgendiwo, e fei denn in Sdham und Qual
Sm Bivielicht bon Gedanfen und Trieb, im Seelenddmmer Der Fadyt, (83.)
Wir find die Einfamen, die Werlornen
und reden u ihm unfre Arme welt
ous der unfel’gen BVerlaffenbeit. (176.)

Aber er fieht, im unerfdyiitterlidhen Glauben feiner verfrauenden Liebe, wie
binter dem Gegenfag f{iidlider warmer Gemeinfdaft und nordifder ver-
bangener Einfamkeit, {iidlihem Form- und Ordnungsfinn und nordifder
Problematif die eine Fiibrung ibhre geheimnisvollen Fdaden zieht:

®ott braudyt den Aufrubr und braudt die Madyt,
®otf braudyt die LBillkiir und braudyt die Gtrenge,
®oft braudyf die grofen, erznen Gefinge —
und das einfame Lied in der Mitternadyt. (174.)
Ginmal freffen wic ung inmitten,
Dann gebt dos Lidt auf — dann werden wir fdau'n, (176.)

Dem Lebenswerk einer edhyten nordifden Geele, die beimgefunden, ift es
parum audy gegeben, diefe Einbeit in einer iibermwdltigend grofen Bifion 3u

1@Giegfried v. b. Trend, Das Ewige Lied. Dantes Divina Commedia. Gotha 1921
2Derf., Leudter um dle Gonne. Eine Lebensdidhtung. (208 &.) Gotha 1925, §. IA.
Perthes, M 5.—
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fhbauen, Jfe v. Stad) in ihrem ,Pefrus®?, der gerade deswegen den Unfer-
titel ,Eine gottlidge Komodie® witflidy verdient. Das Werk, das wie Fein
zweltes Das Feftfpiel des ,Heiligen Jabres® fein Ednnfe und {ollte, bannt
pen gangen Gegenfagfturm der Weltgefdhidhte in die ,Spannungseinbeit”
ver Apoftelfiicften. Es ift nidyt o, tole zerftorende Gemwalten innen und aufen
tmmer wollen, daf die Kirde nur Petrug fei und die Welt Paulus. Pefrus
und Paulus fudsen und finden fidy:

(Paulus:) Du nennft midy) Paulus — eine Un-rube, Heilig-glithend, zu Gott — fo
nenne i) did) Pefrus — die grofie Rube — in die eingeht die Paulus-Gehnjudys
aller TBelf und Jeit. (233.)

(Paulus:) Pefrus — mic ift, als wiicde eg fo fein bis zu der Unfunft Chrifti: Bo eine

SKicche ficher ftebt in Petrus —

(Pefrus:) Da citttelt Paulus an dem Fels — und langfam, langfam — mit dem etigen
Beitmaf bridyt eine Flamme auf und zlingelf in heiliger Unraft: Gotf —
BGefreuzigter — enthiille miv dein Bild — du tiefverborgener Gote . . .

(Paulug:) Lo aber Flammen ziingeln in fahlem Sauberfdein und Bolker rafen — da
bricht ein Heimmwelh auf — ein Ieltenheimmel: . Petrus — fammle uns
Gdyweifende — und binde uns... wic [dften uns vom Urgrundl=

(Petrus:) Go wicd es fein bis zu der grofen Unfunft. LUnd gefegnet und hodhygebenedeit
dle Kirdje — die Petrus und Paulus in {hrem Sdofe trdgt ...

{(Paulug:) Die Rube Gottes und die gdttlihe Un-Rubhe — (235.)

Das ift in der Taf die Religiofitdt, die nie ,nenu™ genug fein ann: foldes
~Ruben in Gott®, der ,rubend wirkt und wickend ruht®, wie Auguftinus fagt,
alfo ,,Rube als Unrube® und ,Unrube als Rube” ift, dDaf unfere Rube immer
uncubig ift tiefer in Geine UnendlichEeit und infofern immer wieder Jelte ab-
bricht und Heimaten zecftdrt, d. h. Lesdhatologifh™ ,Eeine bleibende Gtitte®
bat, — Daf aber diefe Unrube dody in ibrem gebeimen Jnnern in unfidytbare
Heimat unverldslidy eingewurzelt ift, ,eingebeimatet zum Herrn™ und darum
ihre Gebnfudyt {dhon Erfiillung, ihr Gudien {dyon Finden, ihre Problematik
eigentlicy darum nur fo fdharf und Eilhn, weil fie das Kind tiefen, unfagbaren

Bertravens ift, Un-Rube aus Rube.
@rich Prypwaca S. J.

130fe v. Stad, Pefrus. Gine gottlihe Komddie. (251 &) Kempten 1924, Kbfel-
Puftet, M 7.50
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