Die angeblidhe Rede des Hofrats Bufh
Nadytrag

O”m legten DEtoberheft diefer Seit{drift habe idy eine eingebende Unfer-
»\S fudung dariiber angeftellt, ob der badifhe Katholifenfiibrer b. Buf
mirklidh jene aufreizende Rede gegen den Proteftantismus und dieHobenzollern
gebalten habe, die ibm von profeftantifder Seite unzdbligemal zuge{dyrieben
worden iftl. Die Priifung des gefamten vorliegenden Nlaterials ergab, da
fiir die Rede ein gefdyichelih zuvecldffiger Beleg feble, und daf fomif diefe
immer mieder gegen die Katholifen ausgebeutete Rede endlidy aus der fon-
feffionellen Polemit auszufdeiden habe.

Sn meinem Auffage fiel auf die Leipziger Deutf dy-evangelifde LBoden{dyrift
Die Wartburg® infofern ein ,balbes Lob”, als fie im Jabre 1917 zu
unferer §rage bemerkf batte: . Diefes Jitat [t fih nidyt belegen, und eine
porfidtige wiffenfdaftlide Polemit wird es nidyf beniigen.” Diefes ,balbe
20b® ift von der Jadfolgerin der ebemaligen ,Lartburg®, die unter dem
gleichen Zitel in dem bebannten antifatholifhen Sdemann-BVerlag in Berlin
erfcheint, offenbar wie ein Brandmal empfunden worden; denn in drei [dngeren
Auffégen fudyt ibr Herausgeber, Pfarrer D. Friedrid) Hodyftetter, das
einft preisgegebene Bitat fiir die proteftantifche Polemik zu retten. Die Aufidge
erfdhienen in drei aufeinanderfolgenden Nummern (JTovember und Dezember
1924, Sanuar 1925) unter der Uberfdyrift: ,Die Entfdeidungsidhladyt auf
mérfifhem Gande®, und find ein neuer Betweis fiic meine Bebauptung (&.28),
dag mandyen Proteftanten der BVerzicht auf ,ein feit fiinfzig Jabren ftets mit
Wonne gerittenes Paradepferd™ dufecft {dhwer fallt.

Renn idy hier frog innerem Widerftreben auf die Einmwdnde Hodyftetters
eingebe, fo gefdyieht es webder wegen feiner Perfon, Deren Gtreitfudht befannt
ift, nod) wegen des Gewidites feiner Gegengriinde, fondern aus Riidfict auf
die Grregung, die fidy heute weiter profeftantifder Kreife bemddytigt hat und
sum Zeil durd) die gleichen Bedenfen und Befiirdytungen gendbre wicd, twie
jie aud) in den Aufjdgen Hodftetters gedufert werden. Vielleidht trdge eine
offene Aus{pradhe dod) efwas zur Auffldrung und Berubigung bei, wenigftens
bei denen, die den Willen zur Verftdndigung haben.

Hodyftetter vertveilt nur Eury bei der Kernfrage unferer Unferfudyung, ob
ndmlidy die Bupfdhe Rede gefdyidytLid) beglaubigt ift. Er {dweift alsbald
in bas weife und uferlofe Meer der Seitpolitif, um fo gleidyfam einen indirekten
Beweis fiir die Ehtbheit der Bufjdhen Auferung zu erbringen. IWir wollen
uns aber zunddft an die ge{didtlide Srage halfen.

! Durdh eine gefallige Sufdhrift werde idh darauf aufmerkfam gemadyt, daf die BuBfdhe Hede
aud {Hon in Shulbiiher {ibergegangen ift. Sie findet fich 3. B. in dem ,Kirdengefhidtlichen
Sefebudy fiir den Unterridyt an HBheren Lehranftalten” (Sdiilerausgabe) von H. Rinn und
Y. Y iingft (Tibingen 1905, Miobr) . 159 und wicd dort (obne Beleg) als ,Lofung des
organifiecten dbeutfden Ultramontanismus® angefithet. Jn der ,Grofen Aus-
gabe® desfelben ,Lefebudies” (Tiibingen 21906) wicd &. 326 als Quelle fiiv das Bitat die
.Coangelifde Rirden-Seitung fiie Dfterreich™ (1. Dezember 1902) angegeben — eine abgeleitete
Ruelle ofne felbitdndigen Lect.



124 Die angeblidie Rede Des Hofrats Bup

Hodftetter erfldrt, idy bdtte ,,mit volltSnenden Worten und mit fitelidhen
AUnmiirfen gegen die Verbreiter des (Buffden) WWortes feine Unedtheit
in Die 2Belt™ gerufen, und {pridyt dagegen die Anfdhauung aus, daf mic ,der
Begenberveis, alfo Der Betweis fiir die Uned)theit des umftrittenen FWortes
purdyaus milungen ift". Jndeffen liegt in diefer Wiedergabe meiner Linter-
fudhung eine oéllige Entftellung des Tatbeftandes. Jd) babe midy wobl ge-
biitet, den unméglidhen Madiveis zu verfuden, Buf Habe nie und nirgends
die befagte Auferung gefan. Was ih auf Grund des vorliegenden Materials
bebaupfefe, war, Daf bisherein einmwandfreier Bemweis fiir dbie Edt-
beit Des Wortes nidf erbradt fei. Go liegt gefhidyelich und juriftifdh
die Gtreitfrage. TWenn Pefer behauptet, Paul babe {ilberne LfFel geftohlen,
pann wicd Pefer wegen Beleidigung beftraft, falls es ihm nidyt gelingt, nady-
zumeifen, mann und wo Paul filberne Loffel geftoblen bhat. Kein Ridter
wird in diefem Falle bon Paul den Nadyweis verlangen, daf er niemals und
nirgends das ibm vorgeworfene Bergehen begangen Habe. Genau fo ift in
unferem Falle 3u fagen: Golange es den Gegnern nidyt gelingt, die € dt-
beit der BuRfdhen Rede nadhzumweifen und die ernften, gegen ihre Edytheit
fpredyenden Bedenfen zu entfrdften, bandeln fie gewiffenlos, wenn fie immer-
fort diefe AuBerung gegen die Katholifen agitatorifdy ausniigen.

Der eingige Seuge, der frog eifrigitem GSudyen fiir die Buffdhe Rede bei-
gebradyf werden Eann, ift der altfatholifde Dberamtsridyter Bed. Alle andern
baben obne eigene Senntnis der Gadye diefem die Untlage nadygefprodhen
oder nadygefdyrieben. Aud der ebenfalls altfatholifde GSenatsprifident Petri
vermag aug eigenem 2Biffen fiber die Edytheit oder Unedytheit der BuBfden
Rede nidhts auszufagen: er befundet nur, daf fidy Bed in einem Briefe ihm
gegeniiber als Berfaffer des Auffages in der Wiener ,IMeuen Freien Preffe”
bekannt habe.

Die Griinde, warum das alleinige Seugnis Beds nidyt als giiltiger Be-
weis gelfen Eann, Habe id) in meinem Aufjag (S. 14 23 24 26) eingebend
dargelegt und muB bier darauf guriifvermeifen. Sdyon der Brief Beds an
Petri mit feiner Bebhauptung iiber P. Roh mwedt Bedenfen gegen die Su-
verldffigkeit {eines Beridyts. BVor allem aber fillt ing Gemwidyt, dDaf Bed erft
einundzmwanzig Jabre nad) dem Datum der angebliden Rede mit feiner nidht
wortliden, fondern nur ,finngetreuen® Wiedergabe hervortrat, ohne Orf und
Umftdnde der Rede beizufiigen, und daf famtlidye zeifgendffifhen Quellen
pollig iiber die Buf{dye NRede {dmweigen.

2Bo immer man den Ungaben itber die Bufjde Rede nadhgebt, ftopt man auf Un-
Flacheiten und Unfidyerheiten, was ein deutlidhes Beichen fiir Den apofryphen Eharakter
per gangen Gefdhidyte ift. Dagegen Ednnen die Reffungsverfudie Hodhjtetters nidyt
anders Denn als Gpiegelfedifereien gewertef werden.

3n meinem Auffage Hatte iy (&. 24) ermdbhnt, daf fiber eine NReife von Bup nady
IBien im Jabre 1851 nichts befannt fei. Dazu bemerft Hodftetter, Buf fef aber Dod
fn friiberen Syabren (1848/49) in Iien gewefen. Das ift richtig. Jndeffen fiberfieht
et gang, daf mein Hinmweis fid) gegen die Nofiz der .Evangelifdhen Kivdhen-Seitung
flir Ofterreidh” ridhtef, Sandgerichtsrat Bed habe die IWorte in einer Univerfitifs-
vorlefung des Hofrats Buf vernommen, und zmwar .im Nabre 1851, zmwei bis drei
Zage, nadydpem diefer von der Erzherzogin GSophie in Biien zuriidfam®. Die Bufifhe
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uferung Fann aber aud) nidyt, um fie den Liiener Reifen angupaffen, in eine frithere
Beit verlegt werden; denn nad) Ausieis bes Driginaltertes in der ,Ileuen Frefen
Preffes foll Buf bdie LWorte gelegentlid) Des Bronnzeller Ghimmel-
mordes, alfo nad) dem 8. November 1850, gefprodyen babern.

Ipnlich ftebt es mit dem BVerfud) Hodyftetters, iiber die auffallende Tatfade bin-
wegzubufchen, daf das bbfe Wort des Freiburger Profeffors erft nadh 21 Nabren an
die Dffentlichfeit Eam. Er antwortet darauf mit {iberrafhender Iaivitds: »Das ift an
fich nichts Lnerhbrtes; wie mandyes Bismardmwort 3. B. ift erft in Den legten Jabren
Befannt geworden, ohne baf desiegen feine Edtheit zu Bezweifeln wire. Das mag
gewifs fiir ein gelegentliches Rort zufreffen, das Bismard in perfraufem Kreife ge-
fprodhen odec in einem Privatbrief gefchrieben hat. Aber daf eine Bifentlidhe, auf der
Hobe feiner TBirEjamEeit gegebene programmatifde Crilérung Bismards erft nad
Syabrzebnten befannt geworden mire, dafiic feblt jeglidher Tadweis, und das wird
feber $iftorifer bei Der ausgebilbefen Publiziftif des 19. Sabrbunderts ffic aus-
gefchloffen Balten.

Jrur Furg Datte i) auf die religitfe Gtellung pon Bed unbd Petri hingemwiefen.
Jlteine TWorte laufefen: ,Dabei iibergebe i) gang, daf Bed ebenfo mwie Petri als
Alefatholifen fdarfe Gegner von Buf und daber befangene Beugen find.” Daraus
madyt Hodhftetter: .ECs ift ein ftarfes Gtitd, wenn Pribilla beide mit einer einfadyen
Handbewegung als Altkatholifen, alfo ,fharfe Gegner von Buf und paber befangene
Beugen’, beifeite fhieben will. Tas mwiitde fein Drdensbruder Grifar dagu fagen,
wenn wic jeden papfttrenen Sdyriftfteller Der Reformationszeif, aus pem er fidy feine
Renntnis von Luther holt, als befangen ablehnen wiirden ?* Es ift dody mohl ein
anerfannter Grundfag der Gefdhidtsforfdung, daf abfdllige Urteile ftber eine
umfteittene Perfdnlichfeit aus dem TMunde eines ausgefprochenen Segners mit grofer
Borfidht aufzunebmen find. LWenn eine {dhwere Anflage gegen Suther bei polligem
Gdyweigen aller andern Seitgenoffen nur durd) das Seugnis eines eingigen {dharfen
Gegners geftiigt werden Ennte, wiicben die Profeftanten gemwip nicdht geneigt fein, fie
als beredhfigt anguerfennen. IMan braudyt alfo nur die Anmwendung auf unfern Fall
zu machen. Snbdeffen habe idh, wie gefagt, auf die gegnerijdhe Stellung Beds fein ent-
{cheibenbes Gemwicht gelegf, fondern auf eine Reibe anderer Punife hingemiefen, Die
feine Glaubmiirdigkeit erfchiittern. Dod) dariiber erfabren die Lefer der , Wartburg™
Eaum ein Lorf.

Es bleibt nody als Einwand gegen unfere Bemeisfiibrung das an fid) be-
fremdlidse Schmeigen von Buf zu der ihm zugefdiriebenen Rede. Ein foldes
Gdymweigen Eann unfer Umftdnden als Eingeftindnis gelfen, aber es mu §
nicgt immer als foldbes angefeben mwerden und darum ift es allein fein
fdliiffiger Beweis. Daf in der Polemit das argumentum e silentio aud) von
fatholifder Geite oft mifbraud)t worden ift, fei bereitivillig zugegeben, da
wir pharifdifder Gelbftgeredtigbeit nicht dDas Wort reden wollen. Warum
das Argument in unferem Falle nid ¢ gilt, haben wir in unferem Auffage be-
reits gefagt; es find die gleidhen Griinde, die fiir die Unglaubmiirdigteit Des
Bed{den Beridts {predyen.

Die dort vorgebraditen Griinbe Fdnnen nody ducd) eine andere Ermdgung ver-
ftarff merden, Wor einigen Monaten (Degember 1924) bemerfte im INagdeburger
Rothardeprozefs ein befannter Reidhstagsabgeordneter als Beuge auf eine an ihn ge-
ftellfe Grage: .IMeine Herren, es ift ein Ding der Unmdglidyfeit fiir einen Abgeord-
neten, nad) fieben abren zu ecfldren, was er einmal gefagt hat.* e efas Lebens-
erfabrung Bat, teif, wie {dhwierig es ift, nad) Jabr und Tag den genauen Wortlaw
einer Huferung oder Rede feftzuftellen. Jede Geridytsverhandlung Eann Ddafiic Den
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Berveis erbringen. IMit Redht Hatte deshalb Hinfidhelidh) unferes Jitates der Abgeord-
nefe Dr. Porfd befont: .Hier entfheidet nur ein Referat aus der Jeit.* Danady
mag man ermeffen, weldje Glaubmwicdigieit einem BVericht zufomms, der zum erften
IMal 21 Jabre nad) der angeblich gefanen IuBerung in der Offentlichfeit erfdhien.
Daff der eingige Seuge, der in Frage Fommt, die Buffde Rede nidht fofort mit-
gefdrieben bat, ift als ficher anzunehmen; denn fonft wiirde er feine Aufzeichnung nidye
felbft als nur .finngefren” ausgeben. Gine Iadyfdhrift aus dem Gedddytnis aber zer-
ftoet jede Gemdbr fiir uverldffigieit; Denn es ift befannt, weld) grofen, off unbervuften
Cinfluf auf die Gedddtnisgeftalfung die Wiinfdye und Leidenfdyaften des Menfdhen
ausitben.

Die Gegner haben aber fein Redyt, das Sdyweigen von Buf fo febr zu be-
fonen, wenn fie zu gleicher Seit erfliren, an der Edytheit Des Jitates wire
aud) dann nidyt u zweifeln, falls eine Gegenduferung bon Buf vorldge. So
bat {don im Jabre 1903 bdie .IMagdeburgifhe SBeitung® (IMr. 242 pom
14. Mai 1903) gefdyrieben, ,daf ein efwaiger Widerfprudy des Buf gang und
gar Eeine Bedeutung haben mwiirde.... Las alfo hitte das Dementi diefes e-
fuiten im rad aud) in unferem Falle zu bedeuten gehabt?P*

Das gleidye deufet nad) vielen andern audy Hodyftetter an. Buf {oll ndm-
lich durd) {ein Berbhalten in einer Gigung des badifdyen Landfags feine Glaub-
wiirdigkeit ein fiir allemal eingebiit baben. Es ift alfo nofiwendig, aud) diefe
vielerdrferfe rage zu priifen. Am beften wird es dabei fein, Anflage und
Berteidigung nebeneinanderzuftellen, um fo dem Lefer ein felbftdndiges Ur-
feil zu ermoglicen.

Die AnElage findet fid) formuliert in G uftap Srepfags Lebensbefdrei-
bung von Kacl Mathy. Sum Berftindnis des ganzen Herganges fei poraus-
gefdyict, Daf Buf im Jabre 1846 im badifden Landfag einen Anfrag auf
Regelung der Eivdhenpolitifden Berhdltniffe eingebradyt hatte, Der angefidyts
der damaligen Sufammenfegung des Landtags freilid) Eeine Ausfidyt auf Er-
folg bot. Bergebens hatte man von verfdiedenen Geiten verfudyt, Buf von
ver Berfolgung feines Antrages abzubringen. Endlid), am 10. Gepfember
1846, ftand die ,Mlotion™ auf der Tagesordnung. Buf bielf eine freimiitige
Rebde fiir die Unabbdngigfeif Der Kirdhe und bradyfe die vielfadyen Einfdhrdin-
Eungen der Birdhlichen Greibeit im Lande Baden zur Spradie. Der Antrag
und die Rede {deinen die Gegner {ebr in Erregung verfest zu haben. Des-
balb fudyten fie, Durd) Anfpielungen auf l[iberale und freigeiftige AuBerungen
Des jungen Buf diefen in Verlegenbeit zu fefen. Aus diefem LWortgefedht
gibt nun Sreptag einen Ausfdnitt, deffen Stil {dHon febr begeidhnend ift fiir
die Tonart, in dDer Damals ernfte religitfe Sragen behandelt wurden.

Srepfag fdyreibf :

»Es ar um das Ende diefer Gigung ?, wo die Bmweife badifdhe RKammer einmal eine
dramatifde Szene bof, wie fie fonft nur auf der Bithne vorfommt. Unfer allen Ultra-

1®arl Mathy, Gefdidte feines Lebens (Leipzig 1870) 232234, Die Gfelle findet
fidh unverdnbdert abgedrudt in Freptags Gefammelten Werfen XXII (Leipzig 1888) 231—233.
Die nadfolgende Erkltrung, die Buf am 15. Geptember 1846 abgab, ift bei Freptag {iber-
baupt nidht ecrodbhnt. Objebtive Gefdhichtsidhreibung ? Aber Freptag wollfe ober Eonnte offenbar
als Parteigenoffe Mathys gor Eeine objeftive Gefchidhte fchreiben; dafiic war er felbft zu febr
in Den antifatholifden BVorurteilen feines Freundes befangen.

2 Das foll Heifen : Gigungsperiobe, die am 4. MNai 1846 begonnen bHatte.
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montanen war Der Abgeordnete Buf, Profefjor in Freiburg, der Dppofition am wider-
wdrtigiten. Mathy Fannte ihn von alter Jeit; der IMann Datte fich einft als Radikaler
in der Gdmweiz umbergetrieben, war dann plglidy sur Pfaffenpartei iibergegangen
und frug einen fanatifchen Eifer sur Schau, an deffen EhrlichEeit in pem fredhen und
hohlen Gefellen niemand glauben wollfe. €r faf jest zum ecften Nal in der Kammer,
eiferfe gegen die Emangipation der Juden und beantragte die Befreiung der Fatho-
lifhen Kirdhe von der Dberherrjchaft des Gtaates, wobei er fid) gynifcher Ausfille nidht
entbielt. Die Dppofition befhlop, ihn gu gecknicfhen. . . . Darauf echob ficy drduend
die ®eftalt IMathys, und er fprady: .. . . Bor ihren Nauern fab Konftang die Gdyeiter-
Haufen flammen, auf denen Hus und Hiecongmus ihr Leben lieBen um des ®laubens
willen. IMan mwill dort Ahnlidhes nidht mwieder feben, und heute maden geringere BVer-
leungen und Bebdriidungen wegen religiter Uberzeugung einen ebenfo peinlichen Ein-
prud, als damals die Flamme der Gdyeiterhaufen. Um ibre beffere Gefinnung an
den Tag zu legen, erlieBen im Jabre 1834 eine Anzabl Fatholifher Biirger in Kon-
ftanz, morunter fiebzigjdbrige Greife, eine Einladung u Beitrdgen fiic ein Dentmal
der beiden IMirtyrer Hus und Hieronymus. Jn jener Einladung war folgende Stelle
au lefen: «Die Flammen des Kegergeridits haben gwar den Leib diefer Mdrtyrer zet-
ftoet, nidht aber ibren Geift. Die Gefdhichte nennt Hus und Hieronymus als die erften
Berteidiger der religitfen Freibeit, als Vorkdmpfer der gropen firdhlidhen Reforma-
tion.> (Mathy verlas die Forte aus dem Jabrgang 1843 der ,Geebldtter™.) —
IMeine Herren! Diefe Worte {dhrieb Fein Proteftant, es hat fie ein Katholik, es Hat
fte — Der Abgeordnete Buf gefdrieben.’ Telder (einfhaltend): Iladdem er {dhon
Profeffor war! — Allgemeines Erftaunen, Unterbrechung, Buf madt eine berneinende
Bemwegung. Mathy: ,Es ift dod) ridhtig ? Sie haben diefe Worte gefdrieben? Bup:
by werde dem Ubgeordneten IMathy antworten. Es war eine grofe Berfammlung —.*
Mathy: ,Sie haben bdiefe Worte gefdhrieben ?* Bufp: Jtein’ IMathy: ,Sie haben
diefe TWorte nidht gefdyrieben P Buf: ,Iein.' IMathy: ,Tohlan denn — bier ift Jhre
Handfdhrift.’ Er zieht das Papier, worauf Buf die fragliden LWorte als Bufaf zu
pem Entiourf der Cinladung gefdhrieben, aus der Tafde, bdlt es dDem Abgeordnefen
Buf enfgegen und zeigt es fodann den IMitgliedern, weldye fih) herandringen. Buf:
3y fage dem Abgeordneten NMathy: Ja, id) babe es gefdyrieben.’ Prafident Mitter-
maier wieder ftrafend: ,Es gefthieht Jhnen redyt, Herr Abgeordneter Buf; Sie haben
fih das felbft zuzufhreiben. Gie find genug gebefen mworden, die Begriindung Dder
IMotion 3u unterlafjen.’ Die Motion des Abgeordneten Bup mwurde gegen zoei Stimmen
abgelehnt, — Das wart der legte grofe IMoment jener guten Seif, in weldjer die badifdye
KRammer in gemiitlidhem Gtilleben polferte und den Deutfhen von ihrer Tribiine Ac-
tifel iiber politifhe Freibeit zufandte.®

©po die fiicr Buf anfdeinend vernidtende Darftellung Freptags, die von
feinen Gefinnungsgenoffen begierig aufgegriffen wurde und unbefeben in
sabllofe profeftantifhe und altfatholifdie Gdyriffen iiberging, um diefen
,,Ll[frEmonfnnen“ Buf ob feiner Unehrlidkeit vor aller TWelf an den Pranger
zu ftellen.

Da es der Geredhtigleit entfpridyt, niemand ungehdrf zu verurteilen, fo
wollen wit feben, mas Buf zu feiner BVerteidigung vorzubringen hat. Denn
jene ,bramatifdie Gzene™ hatfe am 15. Geptember 1846 im badifdhen Landtag
ein Tadyfpiel, deffen Berlauf wir nad) dem genauen Kammerbericht ! wieder-
geben:

1 &.182f. Die Verhandlungsberidite der badifden EStdnde-Verfammlung find in der
IMiindener GStaatsbibliothe porhanben.
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Buf bittet den Prafidenten um das Wort und Gufert:

- Es ift der RKammer ecinnerlid), wie ich in der vorigen Bode angegriffen worden
bin wegen Anderung meiner Anfidyten fiber Hus, Sie wiffen, daf der Abgeordnete
Mathy damals fid) auf eine von mir herriihrende Grift berufen Hat, die er in der
$Hand hatte. Er fragte mich auf eine Art, nad) welder ich zu anfworten Feineswegs
verpflichtet gerefen wdre, ob i) diefe Sdirift gejdrieben habe. Jdh habe geantmwortet:
,Jtein’, weil i) annehmen mufite, es fei von einem felbitdndigen Auffag oder einem
Briefe die Rede. INidht blof id), fondern aud) andere Mitglieder der Kammer Hatten
diefe Auffaffung. Jdh habe diefem ein beigefiigt: b glaube es nidht. b habe den
Abgeordneten Niathy aufgefordert, die betreffende Schrift zu verlefen.

JIm Berlauf meiner Erkldrung fiel mir ein, daf ein Programm zur Ginladbung von
Gubitriptionen fiir das beabfidhtigte Husjdhe Denfmal gemeint fein Eonnfe, das nidt
ich perfafit habe, zu weldem id) aber auf dringendes Erjudien eines Freundes Be-
richtigungen gemadyt Habe. Herr IMathy las frof meiner Aufforderung die Sdrift
nidht vor, und fo habe ich mid) weiter nidyt eckliren Ednnen. Jdy bielt die Gadhe fiic
abgefan. Dhnebin war die Fatholifdhe Kirdye in jener Gigung fo riidfichtslos angegriffen,
Daf etn blof perfdnlidier Angriff in den Hintergrund trefen mufite. Judem gibtes
Grengen des moralifden Efels, wo Sdymweigen die befte Antmwort ift.
Das war damals der Fall. Da ward id) in einer der legten Gigungen von dem 2Ab-
geordnefen Heder der Unmwabrheit bejichtigt, als hitte i) eine von micr gefhehene
Handlung abgeleugnet. Jdy hube mich fofort dagegen erhoben und meine heutige Ee-
Eldrung angetiindigt.

Mteine Herren! Jch habe wihrend der Gigungen diefes Landfags in Diefem Haufe
viel auggeftanden; aber meinen Eharakter will ich rein und unverlest aus diefem Haufe
fragen. NTif DOffenbeif und Entfhiedenbeit Habe iy immer meine IMeinung ausge-
fprodhen, und Smweideutigkeiten haben Gie nie bon mir vecnommen, werden Gie nie bon
mit pernehmen. b wies dDen Bormwurf der Unmwabrheit mit Enteiiftung zucti. Ny
babe daber den Herrn Prdfidenten gebeten, fich) von dem Abgeordneten Nathy die be-
freffende Gdyrift geben zu laffen. Der Herr Prdfivent Hat ihn dazu aufgefordert. Der
Abgeordnete NMathy haf diefem Werlangen entfprodhen, und es hat fich berwabrheitet,
was i) damals im Berlauf der Erividerung gefagt habe. Die wirflidh pon mic her-
riihrende und mit {o vieler Suverfihf ausgebeutete Schrift, was enthilt fie Denn?
Eingelne Sorreffuren, beftehend in einzelnen BWorten und eingelnen Gigen mif AUngabe
ber £inien, wo diefe in einen von fremder Hand perfaften uffag, Der die Erridhtung
eines Husdenfmals befraf, hineingefiigt werden follen — das wird mir der Herr Prd-
fident und der Abgeordnete IMathy beftdtigen. Es {ind Korrefturen, die von einem
Hreunde von mic begebrt mworden, die id) Freundeshand anverfrauf Habe. Damit
Eonnte iy {dhlieflen: bDie Rammer wird einfeben, daf id midh feiner Unmwabhrheit
fdyuldig gemadt.

Es find nun viergebn Jabre, feif diefe Korrefturen gefdyrieben worden find. Es ift
wabr, was id) bei bem Angriff des Herrn Miathy gefagf, wenn id) erflicte: ,Jdh er-
innere mid) durdhaus nidht, einen felbjtdndigen Aufja gejdyrieben zu haben.! Es ift
wabr, was id) im Veclauf meiner Erfldrung in jener Gigung gefagt: idh) habe Beridy-
figungen, Sufdge zu einem fremden Aufjog gemadyt. Ileine Herren, es Fann Feine
Srage dariiber fein, idh babe meine Anfidt iiber Hus gedndert. Jch Hatfe friiber einer
Ntenge Eatholifher und proteftantifder Gefthidyts{chreiber nadhgefproden; jpiter babe
ich Die Unferfuchungsatfen felbft gelefen. IMeine frithere Anfidyt iiber Hus liegt in
DHeften von Hundecten von Subhdrern enthalfen und dos gegenvirfige Urtell gleidy-
falls. Aljo das Fonnfe nich¢ geleugnef werden, das wollfe id) nidht leugnen. b habe
bier, wie in meinen politijhen und Eirdhlidhen Anfhauungsmweifen, an der Hand ge-
wiffenbafter Gtudien Anderungen durdygangen. I geftebe, ich dDanke Gotf, daf idh
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durd) deffen Gnade auf griindlidjere Tege gefommen bin. 3dy war ber Gdhiiler meinet
Qehrer, id) bin aus einer Sdyule herborgegangen, deren Lebren i) mif dem unbefangenen
®lauben der Jugend gefolgt bin. Das wird mir niemand gur Unebre anredynen. 1Und
tann bin i) von meinen Lebrern abgefrefen ? Jd) bin abgefrefen in einer Beif, wo
bie politife Partei, gegen weldye idh Edmpfe, in ibrem vollen Siege war. Jn ber Juli-
revolution bin id) zucitdgetreten, als id) ihren Mbermut fab.

Gie werben in meinen Gdyriften jener Seit gedrudt finden, daf bei allen Den erfremen
Anfichten ein Monardyijches darin lebt. Fcb Babe, als idy bon diefer Partei und ihrer
perderblichen DberflidlichEeit suriidgetrefen bin, nidyts als Berfolgung gelitten. Sy
habe aber von der Staatsgeralt feine Gnade gebofft und Eeine genoffen. Mtein Uber-
tritf ift rein die Folge einer gereiften {lberzeugung. Xdy fchliefe mit den LBorten des
Apoftels Paulus: ,Uls id nod) ein fnabe war, hatte idh findifdhe Gedanten, nun, da
ich IMann gerworden, Habe id) mdnnliche Gedanten.’ Gie haben, meine Herren, nicht
den Knaben, nidyt den Jiingling vor fich, fondern den in ernften Uberzeugungen ge-
veiffen Mann. Bebdmpfen Gie diefen — Der wird fidh Jhnen ftefs zum offenen
KRampf ing Feld ftellen.”

Der Abgeordnete Kapp erbebt fich sum Spredjen, der Prdfident vermeigert ibm
aber as TBort, indem, wie er bemerkt, iber diefe Materie Feine Distuffion ftattfinden
darf. .Der Abgeordnefe Buf war im Fecht, 3u fprechen. €r bat mid) darum an-
gegangen, mir Das betreffende ffenftitd von dem bgeordnefen Mathy geben zu
[affen. Diefer war fo lopal, mic dasfelbe ju iibergeben.®

IMathy: b werde aber Dody menigftens in Betreff der Tatfadye einiges, was einer
Beridhtigung bedarf, ertwdbnen miiffen besiiglich auf das, mas der Abgeordnefe Buf
gefagt hat. b bin mweif entfernt, ihm oder einem andern bariiber einen Bormurf zu
madyen, weil er 3u einer andern Uberzeugung gelangt ift. Dies fann die beften Bemweg-
griinde fiic fih baben, und foldhe Bemeggriinde u verdddytigen, ift meine Gadye nicht.
ur muf iy bemerken, es war efwas fpiter als die Julivevolution, die ber Abgeordnete
Buf anfithete, als die Anderung feiner politifhen Anfidyt eingefreten ift, mwortiiber i
eine Gtelle von ihm verlefen habe. Es war im Jabhre 1834. Der Abgeordnete Buf
eriodhnt, e fei angegriffen rorden wegen Anberung feiner Anficht fiber Hus. Iieine
Herren, das war nidt der Fall. b Habe ihm Feinen Borwurf dariiber gemadht,
fonbern ich habe nur behauptet, die von mir verlefenen Torte bhabe ber Abgeordnefe
Buf gefdhricben. b batte vorber gefagt, die Lorte ftehen in einer Einladung ur
Gubftription fiir ein Denfmal pon Hus und Hierongmus von Prag. Ulfo mufte
er, um was es ficd) handelte; er exfldrte aber Damals: nein, er habe fie nid)t gefdjrieben.
$eute behauptet er, er babe nur verneint, diefe Lorte in einem felbftdndigen Auffas
oder in Der Form eines Briefes gefdhrieben zu huben., ber Gie evinnern fich, meine
Herren, daf ich, wie {hon bemerkt, vorher fagte, diefe Worte fteben in einer Einladung
fiir bas Husfde Dentmal, dort habe fie der Abgeordnete Buf gefdyrieben. Dem Bffent-
lichen Urteil bleibt fiberlaffen, weldhen Lert nunmebr die Ertlarung des Abgeordneten
Buf bhat.”

Wie man fiebt, handelt es fich um eine jener Eleinlidyen Jntrigen und Jdnte-
reien, die fo pielfad die Gefdhidhte der Parlamente perunzieren. Der Lefer mége
felbft ent{dyeiden, ob Buf dDabei gegeniiber feinem GSegner {hlecht abfchneidet.

Gines aber gebt andy aus der Darftellung Sreptags mit aller Klarheit
beroor: mit meldjen Argusaugen Buf von feinen Gegnern beobadytet und
verfolgf wurde. Und da follte feine Brandrede gegen den Profeftantismus,
die ibnen ein willfommenes Agitationsmittel geboten hitfe, vollig unbemerkt
und ungenugt geblieben fein — 21 Jabre lang ?

* *
*

Gtimmen der Reit. 109. 2. 9
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Hodyftetter fiible deutlidy und gibt es unferderhand wiederholf zu, daf die
gefdidtlide Unterfudung Feinen Bereis fiic die Edytheit der Buf{den
Rebde erbringt. Daler médyte er ibr wenigftens {o efras wie {ymbolifde
Wabheheit zufdyreiben. Er bemerkt: ,IMun Ednnen wir freilidh zugeben, daf
die Erage der Edhtheit, d. h. Der M BglichEeit eines gefdidhtlich zmwingenden
JMadytoeifes bier wicklidy nidyt dDas Entfdeidende ift. TBie {o oft in der Lelt-
gefdhicdhte. Ob Luther in TWorms wirklid) gefagt hat: DHier ftehe idy, idy
Bann nidyt anders, d. h. ob diefes TWorf durdy) Jeugen fiic den Hiftoriker ein-
wandfrei nadygetviefen werden Eann oder nidy, ift dod) nebenfadlich tm Ver-
gleidy zu der Tatfade, da Luther in Lorms witklidy feft in feinen GSdyuben
ftand, teil er nidyf anders Fonnfe. Uber mif diefer Lendung verlaffen
wir dag Gebief der gefdhidhtlidhen Forfdung und befrefen einen iiberaus
fdmwantenden Bobden, wie gerade das von Hodhftetter herangezogene Beifpiel
zeigt. Denn iiber jenes angeblide Lutheriworf, das er {o ganz bezeichnend
findef, urteilf ber angefebhene profeftantifde Kirdyenbiftorifer BBi[h. M auren-
bredyer?: ,9Tur aus ciihrender Unhanglideit an liebgewordene Traditionen
erEldct fid) der Eifer, derartige unbeglaubigte AUnekdoten feftzubalten. Jd finde
die LWorfe nidht einmal paffend oder wiirdig: Luther war fein Theaterheld
pder Kuliffenceifer. Da man pon anderer Geite ans fubjebtive Gefiibl ap-
pellierf, mag dies aud) einmal unverbliimt gefagt werden.” €s wird alfo
{dhon gut fein, fich an die gefdhid tlide Wabrheit 3u halten und das Itebel-
gebilde der fymbolifden Labhrheit bier aus dem Spiel zu balten.

Aber mweift nicht die unleugbare Sunabhme der Eatholifden Anftalten, Kibdjter
und Bereine in Berlin und TNorddeutfdhland offenfidhtlidh auf einen Plan
bin, ie ihn Buf 1851 ausgeplaudert haben joll? Hodyftetter budht die er-
fdhreclidhen Sablen iiber die Eatholifhe Propaganda und {dlieft dann mit
den Worten: ,Itun lefen wir nodymals: INif einem Ileg von Eatholifden
Bereinen — durd) eine Unzabl von KIBftern — mwir werden in den vor-
gefdhobenften Bezicfen die zerftreuten KLatholifen fammeln ufw. Jft denn
nidht Sug um Sug nad diefem Plane gebandelt mworden? Liegt da nidht gum
minbeften eine Wabrfdyeinlidfeit vor, daf ein ungeftitmer Fiibrer und Drauf-
gdnger {don vor Jabrzebnten fidh) fiir ein foldhes Programm ausgefproden
Baben Fann?° Uber diefe ganze Cntiwiklung bingt dody mit der Geftaltung
der polififden Berhiltniffe in Deut{hland zufammen, die feit 1866 und 1870
sur Grhebung Berling zur Reidhshauptftadt fiihrten, und diefe Entwidlung
Bat fedenfalls Buf weder gewollt nod) vorausgefehen. Die Eatholijde Be-
pdlEerung von Berlin und Umgebung ift bon ungefdhe 17000 im Jabre 1850
auf efiva 500000 in der Gegenmwart geftiegen, und da ift es dody felbjt-
perftandlich, daB aud) die Eatholifhen Unftalten in diefer Beif {ebhr zunehmen
mufiten, obne daf man Dafiic einen gebeimnisvollen ,ulframontanen® Plan
als Programm 3u Grunde legen miiffe. Dies wire geradefo, wie wenn man
dbie Bunabme det Eatholifden Aademifer in Leipsig, die fid) aus der Erridytung
des Reidysgerichts dafelbit erflart, als Uusfiihrung eines lange vorbereifefen
Lulframontanen® Planes deufen wollte. Haben fidy dod) feif 1850 auch) die
profeftantifden Kirden und Unftalten efiwain IMiinden entfprecdhend dem An-

! Gefhichte der Eatholifhen Neformation I (Jtdrdlingen 1880) 398.
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mwadyfen der proteftantifchen Bevolferung gemebrt, ohne daf twir deshalb ein
befonderes profeftantifdhes Programm argiwdbhnten. Sm Sntereffe der Eatho-
lifhen Kirdhe liegt Diefe Ver{diebung der Bevtferung Feineswegs; denn die
Berlufte, die Jabr um Jabr die Eatholifde Kirde in Beclin, Hamburg und
ver {onftigen Diafpora ecrleidet, {ind ganz ungebeuer. Mlan febe aljo feine
Gefpenjter am bellen Tage, indem man eine naturgemdfe Entwidlung
auf einen bemuft vorbergefaften Plan zuciidfiihet.

Bu den Bitaten, die Hodjftetter als Gtlige feiner Vemweisfiihrung beibringt, fei be-
metkt: Die Worfe M oufangs auf dem Katholifentag 1876 iiber die Entfdheidungs-
fhlacht auf mdckifhem Ganbde finden fich nidyf im ftenograpbhifhen Beridht ber Ber-
bandlungen, und auf dem Katholifentag 1893 Hat IHade {iberhaupt nidyt geredet.
Dagegen f{prad) NMoufang auf dem genannfen Katholifenfag folgende tmmerhin be.
achtenswerfe Worfe: ,TWir waren es nid)f, die unferen dyriftlichen Briidern dDer anderen
Bekenntniffe frgendie aud) nur baarbreit ibr Redht und ibre Freibeif verfiimmert
batten. IBir mwaren es nidyf, die unsg in ihre inneren ngelegenBeiten hineingemifcht;
wit waren es nidy, die uns angemaff bdtten, ihre Geiftlichen zu erziehen und ihre
Lebren zu Definieren und thnen, obgleidh wir ben Papift fitc unfeblbar Halten, efvas zu
oftropieren, was fie nicht glauben wollen. Das haben aber andere gegen ung getan.”

Bei alledem iiberfieht Hodftetter vollftdndig den fpringenden Punkt unferer
ganzen Auseinanderfegung. Das Bedentlidie in Der angeblichen Rede des
Abgeordneten Buf ift nidht eftva Der verratene Plan der ,Ultramontanen®,
durd) Griindung Eatholifder Kdfter und Vereine Propaganda zu freiben.
MWir befennen ung offen zu dem Grundfag der Propaganda mit geiftigen
Waffen (Apg. 4, 20), und es ift geradezu unbegreiflicdy, wie man hieraus den
Katholifen einen Vormwurf madjen Fann. Audy Hodyftetter {hlieft ja {eine
Auffige mif der Mlabnung an die Profeftanten zur WadyfamEeit, . Damit
nidgt ctomif{der, fondern evangelifder Geift Hercfde in
deut{den Landen!® €t darf es alfo den Katholifen nidyt verargen, wenn
fte fidy fiic Den Eatholifden Geift einfegen, ibre zerftreuten Glaubensgenoffen
fammeln und fid) beftreben, allméblich aus dem Eulturellen, foztalen und
wict{daftliden Horigleitsverhdaltnis gegeniiber dem profeftantifdhen BVolks-
teil berauszufommen®. Das wirklid) Anftékige in dem vielumftrittenen Hifat
ift allein der Gedante, die Katholifen wollfen obder follfen mit den Gewalt-
mitfeln des Gtaates (ndmlidh Ofterveichs) den Profeftantismus be-
Edmpfen ober unterdriifen. Das ift es, was LWindthorft fofort als dag
entf{cheidende TMToment mit hellem Geifte erfannte und mit groBter Beftimme-
Beit bervorhob: ,Der Grundicefum, der in diefem angeblidyen Bortrage

1 Die Gegenfeite mdge dod) die verftdndigen Lorte ibres Glaubensgenoffen Heincidh
Hermelint beherzigen: ,Jnfolge der ftaatsticdhlichen Verbiltniffe find wir in Deutfchland
jabrhuntertelang im Gtellungsfrieg einander gegeniibergelegen. Feigt nun der Gegenpart
tatfachlich Angriffsabfidhten. fo ift es unfer gutes Redht, aud) unfere Taffen bereit u halten
und unfere Referven Herbeizuholen. Aber den Wngriff felbft miiffen wir als etwas Gelbftver-
ftindlides, ja als etivas Gottgegebenes dDabinnehmen. Der Friede zwifden den Konfeffionen,
fo fagen wir mit dem IMiinchener Erzbifdof, ift Eein Kirdhhofsfrieden, ift fein fauler Schitfen-
grabenfrieden, fondern ift ein Wettbererb und ein Kampf innerbalb gemwiffer, durdy die ge-
meinfame EhriftlichEeit gegebener Vorausfegungen. ... Der Kampf um die LBabrheit
ift fchlieflich der Ginn des Gegenfoses von Katholizismus und Proteftantismus.” (Katholi-
sismus und Profeftantismus in ber Gegenmart [Gotha-Stuttgart 21924] 119 128))

90
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liegt, ift Der, Daf darin verfannf wicd, daf nur und allein mit den Viaffen
ves Geiftes und der Wiffen{haft der Kampf ausgefoditen werden muf, der
swifchen den verfdhiedenen Kivchen ftattfindet. Wer diefes Gruntpringip per-
legt dritben oder hiiben, der verlegt den RNedytsbeftand in Deutfdhland
und den Beftand, auf weldem allein das Leben nebeneinanderftebender Kon-
feffionen moglidy ift.”

Jtun aber mbge man in der deut{den Gefdyidite feit 1851 nadforjdyen, ob
irgendmwo von Eatholifdyer Geite Der Becfudy gemadyt woucde, mit ftaatliden
Gemaltmitteln den Proteftantismus zu befdmpfen. Ntan wird Fein Bei-
fpiel finden, audy dorf nidyt, wo ein derartiger Verfudy wegen der zahlen-
mdRigen Tbermadyt der Katholifen moglidy getvefen mwdre, wie efiva in Ofter-
reid) oder Bapern. Uberall find in diefer Seif die deut{hen Katholifen fiir
Die Sreibeit der KLirdyen eingefrefen und baben aud) den Profeftanten fiix die
Ausiibung ihrer Religion die gleidhe Freibeit zugeftanden, die fie fiir fich felbft
in Anfprud) nafmen. Es Hat feit 1851 in Deuffdland wobl einen ,, Kultuc-
Bampf™ gegen die Katholifen, aber Eeinen gegen die Profeftanten gegeben.

Den legten Teil {einer Ausfiihrung benust Hodyftetter, um zu zeigen, wie dDie
veutfdhen Katholifen, bzw. nady feinem Spradgebraud) die ,Ultramontanen®,
planmiBig gegen Preufen und dieHobenzollern gearbeitef und fo das durd) Buf
angefiindigfe Programm ausgefiihet hatten. Aus Vergangenheit und Gegen-
twarf werden eine [ange Lifte bon AuRerungen der Abneigung gegen Preufen
und die Hobengollern zufammengeftellt, die auf Eatholifdher Geife wirklid
over angeblidy gefallen {ind. Aus diefem Giindenverzeidynis Eann man leidyt
erfeben, Daf§ in unferer wirren Seif aud) von Katholifen mandjes gefdhrieben
und gefagt wurde, was beffer unferblieben wire. Hodyftetter {hdpft dabei
mit Botrliebe aus dem Wiener Wodjenblatt ,Das Ieue Reidh®, ohne zu
beadyten, Dafy diefe (in pieler Hinfidyt verdienftoolle) Seit{drift nidt einmal
fiic die politifde Haltung der dfterreidyifden Katholifen maBgebend ift,

gefdymweige Denn fiir Die Der Deut{den Katholifen.
© ®Daf Buf ein Unbianger und Vertrauensmann der habsburgifden Politit
und ein Gegner der preufifdien Bormadytftellung twar, ift ebenfo befannt wie
die Tatfadye, Dap in weiten Eatholifden Kreifen, zumal in Weft- und Siid-
deutfhland, Untipathien gegen Preufen und die Hobenzollern beftanden
baben und nod) befteben. Bei einigem Tadydenken diicfte man audy die Griinde
fiic diefe Erfcheinung finden. BVielleidhf Lafjen fid) aus der Gefdyidyte Preupens
und der Hobenzollern mandye Fiige der Abneigung und des Ubelwollens
gegen die Katholifen beibringen. IBie war denn die Lage der Katholifen im
alten Jeidh) ? Der profeftantifde Theologe § a u ! hat es offen ausgefproden:
~-IBir batten im alten Deut{den Reid) unter Preufens Fithrung ein — frog
aller Paritdt — im wefentlichen profeftantijes Gtaatswefen, das gefreu
feiner gefdhidytlicdhen Entwidlung das profeftanti{de Kulfurideal vertrat. Jn-
ftinBfip baben das die Deut{den Katholifen immer empfunden; daber Eonnfe
aud) das groBe (I) Entgegenfommen, das die Eatholifdye Kirdye in den legten
Sabrzebnfen befonders in PreuBen fand, die Abneigung gegen den alten

1. Dte Chriftliche TBelt” 35 (1921) 515.
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Gtaat nidt befeitigen.” IMan braudt alfo Fein ,Ultramontaner® zu fein, um
dag zu erfennen.

Hat man es von proteftantifher Geite nidht immer ieder in bie el
binausgerufen, Preufen und die Hobengollern hdtten den Beruf, das Wlerk
der Reformation zu Ende zu fitbren? urde nidyt dag Emporfommen
Preufens als Gieg des Proteftantismus gefeiert? Iody 1923 pries ber
Roftoder Gefdidtsprofeffor Gdyiifler? den Gieg bei Kbniggrds als die
politifde Erfiillung des Teftaments von Luther®. Freilid) wenn die Katho-
[ifen gegen die BVerquidung pon Deutfd)fum und Proteftantismus Einfprud
erhoben und den eigenartigen Beruf Prenfens zur Forderung Des Proteftan-
tismus beftritten, {o mwucde ihnen das als ,Reidsfeindidaft™ und Ntangel
an nationalem Sinn angeredynet. Go erinnert das Borgehen der Gegner dod
ftark an dasg franzsfifdhe Gpridwort: ,Dies Tier ift febr bdsartig: wenn man
es angreift, verteidigf es fidh.”

Aus den iiblen Erfabrungen der Bergangenbeit ertliren fid) mande neuere
Borginge und Nuferungen im Eatholifhen Lager, die man mibilligen und
Bedauern mag, die aber die nafionale Haltung der deutfdien Katholifen in
ibrer Gefamtheit nicht verdunkeln Ednnen. LWas Hodyjtetter in diefer Hinfidyt
gegen fie porbringt, das {ind enfiweder Ausidreitungen eingelner Aufenieiter
oder aber Paufdalverdddytigungen, gegen die feder Lampf einem Gefedyt bei
Tadyt und Iebel gleichen wiirde. Tur efn e Probe fiir die ,Grofsiigigkeit”
der erhobenen Antlagen fei bier gegeben. Hodbftetfer {hreibs:

.Die Haltung der Eatholifhen Geiftlichfeit im Saargebiet, die rheinifdye Geparatiften-
bemvegung, die vom amtlihen Benfrum nur zaudernd abgefchiittelt wurde, die Bu-
géinglichEeit gemwiffer Miinchener Kreife fiic die Bemithungen des franfifden Gefanden
Dard, die Umfriebe feines Amtsgenoffen Allizé in Wien, die zwei mit frangbfijcher
Hilfe ins Berk gefegten Berfudhe Karls von Habsburg, zunddit den ungarifchen Thron
wieder zu bejteigen, die Heifen Bemithungen um einen Donaubund, der in anderer
Form das alte Ofterreidh mieder aufleben laffen wiirde ... alles das liegf in einer Linfe”
(. . ber Befampfung Preufens und der Hohenzollern durd) die Katholiten).

Wler hitte Quft, fich mit einer folden Bermengung der ver{diedenartigften
Dinge 3u befaffen ? ur ziei Umftdnde modyte id) bagegen hervorheben, bie
dem fonft fiir Fatholifdhe Borgdnge fo fharfen Blide Hodftetters anfdyeinend

19y: Hans o, Urnim, Kimpfer — Grofes NMenfdhentum aller Feiten 11T (Berlin 1923)
498, — Jtad) dem Giege Preufens bei Koniggrds fdhrieb die Becliner ,Proteftan tifche
Rirdhenzeitung® (Or. 32 vom 11. Auguft 1866, Sp. 659 f.): ,Preufen ift aus proteftan-
fifthers Gamen gezeugt, fein Gtantswefen ift mit der Reformation grof gemadyfen und bat
aus ibr feine Erdftigiten Ympulfe empfongen. Alle feine Grunbdlagen find proteftantifd. . . .
Der weltgefhidhtliche Beruf, Fithrer und Hort des Proteftantismus zu fein, war ihm Deutlich
auf die Gtirn gefdhrieben. ... Jn der GShlacht bei Koniggrds bat enbdlich der Dreiffigidbrige
Rrleg feinen Ab{hluf gefunden: der nationale Gedante und der Proteftantismus haben ge-
fiegt. Jtun ift der Wtramontanismus im deutfdhen Sande ein filc allemal gebrodyen. ... Linfer
Preufens Fibrung vorldufig Eann und wird die nunmebr felbitdndige deutfche Tation fidh
durdhweg nad) proteftantijchen Grundidgen geftalten.” Das Heidelberger ,,Siidbdentfde
epangelifd-proteftantifdie Wodhenblatt” (1866, Jtr. 34) bruckte den gangen fiic
bie proteftantifhe Sinnesart fo begeichnenven Auffaf ab. Viegt in biefer gefchichilidy be-
glaubigten uferung eftwa die ,Lojung Des crganifierten Deutfchen Proteftantismus® aus-
gefprochen?
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enfgangen find. Daf ndmlid) im Weltfrieg Millionen deutfdher Katholifen
fiic Deut{hland und damit audy fiir das Reidy der $Hobhengollern gebdmpft
und geblutet baben, wird in feiner Aufftellung als offenbar gang belanglos
itbergangen. Aud) feblf jeder Hinteis auf die nationale Haltung der ibrer
grogen NMebrzabl nad) Eatholifden Rbeinldnder, die ihre Treue zum deut{den
Baterlande nidht nur mit {hdnen Worten, fondern ourdy Taten und Dpfer
befundet haben, von denen man vielfach) im unbefegten Deutfhland Leine
redyfe Borftellung hat; denn fonft wiicde man iy dort wobl hiiten, toegen
;:zinti)ger rdudiger Gdhafe die Gefamtheit der Eatholifthen Rbeinlinder zu be-
eidigen.

€s finden Deute in allen Sagern iiber die Meugeftaltung Dentfhlands leb-
bafte Crorterungen ftatt, wobei die verfdiedenen NMeinungen weit boneinander
abroeichen. it nationaler oder unnationaler Gefinnung hat dies an fidh nidyts
u tun. Wer immer nad) beftem LWiffen und Gemiffen fiic das TBobl feines
Boltes nidyt nur redet, fondern arbeitet, ift national. Es ift naive pder be-
wute Gelbftiiberhebung, wenn gewiffe Parteien ibre eigenen Anfdauungen
und Biele als die einzig nationalen ausgeben. Audy unfer den deut{dhen
Satholifen geben die Anfidyten itber den IWeg der Deut{dien auseinander,
wie Das bef der undurdyfidytigen Lage der Gegenmart faft unausbleiblid) ift.
Aber an ihrer Treue zum deutfhen Baterland ift ein Sweifel nidht moglich,
fo entjchieden fle aud) alle ein proteftantifd) regiertes Deutfdhland ab-
lebnen. Das aber fei binfidtlich der Bubunftsplane mit aller Dffenbeit ge-
fagt: Lenn die proteftanti{d)-Eirdlicdhen Kreife wie bisher fortfabren, die
$Hobengollern als Borfdmpfer der Reformation und als Polizeiftod gegen die
bofen fatholifen zu preifen und zuriizufebnen, fo ermweifen fie damit diefer
Dynaftie den dentbar fdhledhteften Dienft; denn die Monardie als Partei-
fadye ift oy von pornberein geridhtet. Gollen die Deut{den wicklidhy ein
einiges Bolf werden, dann muf vieles aus der Bergangenbheit vergeffen mwerden.
€s muf ein Bund mit gleihen Redhten und Pflichten zwifden den Bolfs-
genoffen gefchloffen erden, und alle miiffen fich mit diefer Geftaltung der
rechtlichen Berhdltniffe jufrieden geben. €s mag ja fiir die deutfdhen Pro-
teftanten f{dymerzlidy fein, durd) die neuere Gnewidlung ibre bisherige Bot-
gugsitellung bedrohf und den proteftantifde n Charafter des deutfhen
Otaates in efia permifdt zu feben. Aber da bilft Eein Klagen und Jammern.
Beide Konfeffionen miiffen lernen, auf eigenen Fiigen zu geben und auf die
eigenen geiftigen Srdffe zu verfrauen.

Dody febren wir zu unferem Ausgangspunfte, der angebliden Buffden
Rebde, zuciid. Der Swed meiner Unferfudyung mwar eingig, dem Fonfeffionellen
Kampfe ein Agitationsmittel zu entzieben, das gefdhichelich nicht haltbar ift.
&iic die Katholifen hot die Frage fein wefentlidies Intereffe, ob Buf feine
Rede wicklic) gebalten hat oder nidht. Hdtte er fie gehalten, fo wiicden wir fie
den Augfdyreitungen der fonfeffionellen Polemif zuzugefellen Haben und mit
Windthorft als ,eine febr einfdltige Rede™ begeichnen. Es ift im Laufe der
Jabrbunderfe aud) von Eatholifder Geite auf diefem Gebiete {o viel Téridtes
geleiftet orden, daf es auf einen Beifrag mebr oder weniger nidyt febr an-
tommt. Da aber die proteftantifde Polemif immer wieder auf die Buifde
Rede als auf die ,eigentliche pidce de résistance® zuriiommt, {o war es not-
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twendig, fiic die Eatholifde BVerteidigung das ganze gefchichtliche Ttaterial
sufammenzuftellen — nidyt um Seit und Kraft zu vergeuden, fondern um den
Yadyfolgenden diefe miibfelige Acbeit zu ecfparen. Denn tver von unferen
geplagten IMdnnern des BSffentlidhen Lebens und der Preffe hat Feit und
MuRe, mweit guriitliegende Verhandlungen der Paclamente und die ver-
sweigte Literatur eingufeben, um alsbald mit gufen Grilnden einem Gegner
enfgegentrefen zu Ednnen, der fid) auf die BuBfdhe Rede beruft? Die deutjden
Ratbholifen Ednnen fidy mit Redht dagegen perwabren, daf ibnen beftindig als
ibr ,Programm® eine AuBerung vorgehalten wird, die gefdyidtlich unbeglau-
bigt ift und inbaltlid) anfs {dydrffte von ifnen abgelehnt wurde und mwird.
Audh nidht als Symbol fiic die Enfwidlung der neueften Seif {cheint mic
die Buffde Auferung geeignet. Hodyftetter glaube freilid), da ficdh in unferen
Tagen die Bufjde Weisfagung erfiille und nun die Stunde fiic die ,Ent-
{dheibungsidhladt auf mérkifdem Sanbde” gefommen fei. Eine niidferne Be-
tradtung der wicklichen Verhdltniffe Hindert midy, diefer Auffaffung bei-
suftimmen. 9ldberes dariiber mag man in meiner Gdyriff , Kulfurivende und
RKatholizismus™ (Miinden 1925, Fr. A. Pfeiffer) nadylefen. LSobl aber {deint
es fest an Der Seif zu fein, daf die BVerftdndigen auf beiden Seifen pom
Boden der Gleichberedtigung aus nady einer Formel fiir ein friedlides Ieben-
einanderbefteben und Sufammenarbeiten der grofen religitfen Bekenntniffe
fuchen, Damit der Eonfeffionelle Hader, der Deutfhlands Bergangenbeit ver-
wiiftet bat, nicht aud) feine Subunft bedrohe und vernidyte. Ler fein deut{dhes
Baserland wabrbhaft liebt, wird gerne an diefer Aufgabe mitarbeiten.

Mtay Pribilla S. J.



