Um die Wiedervereinigung im Glauben

@ie &rage nady einem Sufammen{dluf der getrennten driftlidien Kirden
will nidyt zur Rube Fommen. Bon ver{dyiedenften Seifen und auf
ver{dyiedenften IBegen wird immer wieder der BVerfud) erneuerf, aus der
Serfplitterung gur Einbeif, aus dem Habder zum Frieden, aus dem Haf zur
Liebe zu gelangen. Denn die Uneinigleit der Chriftenbeif ift nidyt nur ein
grofer ©dymerz aller wabrhaften Ehriften, fondern ein Argernis fiir die Heiden
und dag grofte Hindernis fiic die Ausbreitung des Evangeliums.

Jn welder Ridytung die Einigungsbeftrebungen innechalb des Profeftan-
tismug verlaufen, dariiber bat Pfeil{difter in feiner Rebtoratsrede! ge-
fprodhen, und audy in diefer Seitfdhrift? ift miederholt davon die Rebde ge-
efen. Jleueftens hat ein umfangreidhes TWerk?® die ganze Frage om profe-
ftantifchen Standpuntt aus zufammengefaft und beleudytet, um ,in toeitefte
Streife des evangelifchen Bolfes, vor allem in die Herzen der Jugend, die
Berantwortlidfeit fiir das Einigungswerk im Geifte Jefu Chrifti 3u fragen™.

Go bedeutfam alle diefe Einigungsverfudye innerhalb des Weltproteftan-
fismus in polififcher, fozialer, religitfer und ideengefchichtlicher Hinficht audy
fein oder mwerden mdgen, fo liegen fie dody fiir den Katholifen an der Peri-
pbetie feines Jnfereffes. Denn es Handelt fidy dabei nidht um die Erzielung
einer religid fen Einbeif, fondern nur um die Herftellung eines ,fEderativ-
organifden” oder praffifden Smwedverbandes, der in dogmatifder Hinfidt
su nichts verpflichten mwiirde, alfo um eine dufere Organifation auf dem Bobden
der Gleidyberedhtigung und gegenfeitiger Anerfennung; denn feder Verfudy
einer Dogmatifden Cinigung wiirde bei der religifen Seckliiffung des
beutigen Proteftantismus notwendig den Keim der AuflBfung in fich bergen
und an feiner innern Unmoglicheit {cheitern.

Biel tiefer greift die Srage, wie es um die Tiedervereinigung der gefrennten
Sicchen mit der einen IMutterkivdhe von Rom fteht. Das ift die religitfe Hen-
tralfrage, die fiic den Latholifen die entfheidende ift und nie verftummen darf.
Denn das Wort pon dem einen Hirten und der einen Hecde, Ehrifti hohepriefter-
lihes Gebet und bdie fmmer wiederholten NMabnungen des Dberhauptes der
RKicdye madhen es fitr den Katholifen zur Gelbftverftandlichbeit, die Tieder-
bereinigung nidyt nur als platonifdyen Lunfd) 3u begen, fondern audy fein
33;&[;5 eingufesen, um die GSehnfudyt und die Beftimmung der Chriftenbeit zu
ecfiillen.

Audy iiber die Biedervereinigung mit Rom ift in den legten Sabren viel
geredet und gefdjrieben worden. LWir Geben aus der Literatur der jlingften
Feit befonders zivei Schriften beraus, die pon den Zheologieprofefjoren Engel-

! Die Eirdjlichen Wiedervereinigungsbeftrebungen der JtadhEriegsgeit. Miiinden 1923,

? Band 98 (1919/20) 387; 100 (1920/21) 184; 106 (1923/24) 99; 108 (1924/95) 30.

PQiz. Renté Heincidh Wallau, Die Einigung der Kirche vom evangelifchen Glauben
aus. (356 G.) Berlin 1925, Furdye-BVerlag. — Die Mitnchener BViierteljahrs{drife , Die Gidye™
widmete der , Algemeinen Konfereny fite praftifhes Chriftentum™ (Stodholm, 19.—30. Au-
guft 1925) ihr drittes Heft. Es enthiilt verfhiebene Beitrige angefebener Theologen, deren
Ausfitbrungen fitr die proteftantifhen Anfhauungen {iber die DBereinigung der Kicden, aber
aud) fiir bie Gdymierigleit der gangen &rage febr lehrreich find.
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bert Srebs und Paul Simon? ftammen. Jn beiden Sdyriften find nidye
nur werfpolle Beifrdge zu unferer Frage entbalfen, es {predyen fidh in ihnen
zugleid) el ver{dhiedene Temperamente aus, die fidh audy fonft bel der Be-
ucteilung bon BVerbdltniffen und Subunftsmiglideiten gelfend madyen.

Krebs ift in feinen ,fed)s Bortrdgen fiir gldubige und fudende Menfden™
purdyaus hoffnungsfreudig geftimmet. Geine impulfive und fympathifde Art
weif iiberall Gpuren einer Unndberung an die fatholifdhe Kicde zu finden.
©elbit gelegentlide freundlidie Beifungsaufiige, unverbindlidhe Geften der
HoflichEeit oder Akte politifdher Klugheif werden als Seidhen fiir diefe An-
niberung gebud)f. Eine Eritifdhe Priifung mwird den eingelnen Seugniffen oft
Eeine befondere Bedeufung beimeffen Ednnen, aber der Gefamteindrud ift
sweifellos echebend und ecmunternd. €s wdre nidyf 3u bermwundern, wenn bei
der erften Verkiindigung vor dem geiftigen Auge der Horer das {done Su-
Eunftsbild einer geeinfen Kirdje wie in greifbarer Mdbhe er{dhienen mwdre. Dabei
find die gangen Ausfiitbrungen von einer {o grofen Liebe zur Kirde, einer
fo fieghaften Tlberzgeugungstreue und einem {o warmen, fithlenden Herzen
burdhglithf, dDaf man fidy focmlidy einen Rud geben muB, um bdie Eritifdye
©onde anzufegen.

Gimon dagegen ift bei gleicher Liebe zur Kirdhe gurii€halfender und Eiihler.
Cr fofit die gewaltigen Hemmmiffe, die einer Liedervereinigung im Lege
fteben, {dhdrfer ing Auge und warnt vor unflugem und {dadlidem Optimismus,
der fid) die Gade zu leidyf vorftellt. Er {deint mir, was die WicklidhEeit an-
gebt, der LWabrheit — leider — ndberzufommen. Er bat audy einen bellen
Blid fiir Berfdumniffe und Febler der Eatholifden GSeite und fpornt daber
nadydriiflicy zur Taf an, um das Verfdumte nadyzubolen und die Febler zu
verbeffern. Denn wie die Glaubens{paltung nidyt bon den Profeftanten allein
bervorgerufen, fondern bon den Katholifen mitver{duldet worden ift, fo muf
aud die TWiedervereinigung nidyt nur bon den Proteftanten, {ondern aud) von
ven Katholifen perdient werden.

Go erfreulid) die Spuren einer Anndherung von Undersgldubigen an den
Katholizismus fein mdgen, fiir uns Katholifen ift die Hrage mweif widtiger,
ob mwir genug und ob wir das Redyfe fun, um den andern den Leg zur Eatho-
lifhen Kirde zu zeigen und zu erleidhtern. Uber diefe Frage {ind Smweifel
wenigftens moglich. Gemwif, wir befen und follen befen um bdie Eirdhlide Ein-
beit. €s ift ein edles, Hobes Wort aus profeftantifdem Munde: ,,Die Ein-
beit ber Chriftenbeit fann nur erfiillf werden bon einer Kirde, die auf den
Snien liegt” (Krebs ©.20). Aber neben dem Gebet muf die Eluge, zielftrebige,
nadhbaltige Arbeif einfergebhen.

Ienn id) nady diefer Richtung einige ergdnzende Erwdgungen zur Srage
der Wiedervereinigung porlegen modte, o verftehf es fidy pon felbft, dap
bier nur Verhaltungsweifen und Hilfsmittel in Befradyt Eommen, die in
unferer Madt und Borausfidt liegen. Jeder Augenblic Eann Uberrafdungen
bringen, die niemand zu beredhynen vermag, und Gotf Eann die unwabridein-

1 Die Kirdhe und das neue Guropa. (192 &,) Greiburg i. Br. 1924, Herber. Kart. M 3.50.

2 IRjedervereinigung im Glauben. (55 G.) Paberborn 1925, Shoningh. M 1.40. Sdyon
frither hatte GSimon das gleihe THhema Furz bebanbdelt im ,Jabrbudh Eatholifcher Afabemiter”
(Augsburg 1923) 113124,
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lichften, unverhdltnismdgigften IMittel benugen, um die Weisheit der Menfden
sufchanden zu madien. Cr Eann ung Heilige {dhenten, die dort Wunder der
Beebrung wiren, wo der Berftand der Verftindigen verzweifeln muf. Aber
von ung ird nur das uns Mglide gefordert.

IBenn wir von einer Wiedervereinigung der Kivdhen fpredyen, dann denfen
wic bier weniger an die orienfalifden, fondern zunddyft und in erjter Linie an
pie profeftantifdhen RKicden, weil nur diefe in unferem Vaterland einen
gropen Teil der Bevdlferung umfchliefen, und das tdglide Leben ung nur
mit diefen in BVerbindung bringt. Daber befdhrdnten wir unfere Ausfiihrungen
wefentlidy auf den Profeftantismus, wobei wir allerdings diefen Begriff mbg-
Lichft mweit faffen.

Es wird bierbei bon ent{dyeidender Bebdeutung fein, weldhen Standpunkt
wir von AUnfang an einnebmen, um das Problem zu iiberihauen und an-
supaden. Am ficherften werden wir, wie mir {deint, das redhte innere Ver-
biltnis gum Proteftantismus finden, wenn mwir die Uuseinanderfegung mit ihm
als einen Teil des grofen Kulturproblems betradyten, das vor den beufigen
fKatholifen mwie eine unermeflidhe Aufgabe fteht. So erreidhen mwir die hobe
Tarte, dDie Dem Geifte freien Ausblif und frobhe Hoffnung verleibt. Wir find
dann nicdyt nur dem Eleinlidien Gtreit des Ulltags enfriidt und {iberhdren die
fhrillen JNiRtdne, die aus den Jliederungen ungebindigter Leidenfdhaften
er{dyallen; wir entgeben dann aud) eher der Gefabr, Eleine Epifoden mit grofen
Bemwegungen, dufere Durdygangstrifen mit tiefen, innern Wandlungen zu
permwed)feln.

T1berbliden wir pon erhshtem GStandort aus unbefangen die gefamte geiftige
Lage unferer Seif, {o fehen wir der Eatholifdhen Kivdye eine breite, meift fon-
angebende Kulturfdyicht in gefdhloffener Front gegeniiber, die nody Feine An-
geihen einer naben Kapitulation percdt. LBas uns mandymal als Madygeben
der gegnerifdyen Sront erfcheint, ift nur die eigenartige Paradorie, deren fid
bas moderne Denken bewuft geworden ift. Diefe Paradorie liegt darin, daf
Dag mobderne Denfen einerfeits die Relativierung alles LWiffens als grofes
Uibel, als Gelbftauflsfung der Wifjenfdhaft empfindet und darunter leidet,
anderfeits vot einer abfolufen, feftftebenden Wabrheit wie vor einem Gefpentt
surii€bebf. Daber feine merfwiirdig zwiefpdltige Haltung gegeniiber dem
RKatbolizismus: einerfeits {deue Ehrfurdht, weil diefer etivas leiftet, was der
Leltweisheit nicht gelingen will, anderfeits beftigftes Liderftreben aus
innerem ®rang, mweil bier zwei feindlidhe, anfdeinend unverfdhnliche Pole
aufeinander eintwicfen.

Mag fein, daf in den Kreifen der Gebildeten die groben Ausfille gegen die
Eatholifdye Kicdye nadygelaffen haben. Defto grofer wicd aber die Jabl derer,
denen alles Religitfe gleidgiiltig ift. LUnd dag ift um {o bemerfenswerter, als
audy unfer den nody gldubigen Ehriften fidy piele finden, in deren Leben fein
L3iverfdhein ihres Glaubens zu entdeden ift. LWir fteben vor einer weit-
gebenden BVerweltlidyung nidyt nur der Liiffen{dhaft, fondern audy des Lebens.
(ber diefe Tatfadye darf das gewobhnbheitsmafige Weiterbeobadyten religisfer
SeieclidhEeiten nicht hinmegtdufden.

Bon dem Eharafter der gefamten Kulturlage ift audy das BVerhiltnis bder

profeftantijden Kivchen zum Katholizismus beberr{dt. Es ift im mwefentliden
26*
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nod) immer das einer fiefinnerlidhen Ablehnung, wobei es nur eine Frage der
Erziehung oder des Temperaments ift, ob fid) diefe Ablehnung in hoflider oder
fdyroffer Sorm dufert. Audy das, was man Eatholifierende Beftrebungen im
neueren Profeftantismus zu nennen pflegt, bedeutet nur {elten eine innere An-
ndberung an die Eatholifde Kirde. Wenn die Deut{den fid) im Leltfrieg
endlidy ent{chloffen baben, die Tanks der Feinde nadyzuabmen, fo gefdhah es
aus Riidfidten des Kampfes, nidht der BVerftandigung. Go ftebf es aud) oft
um die Tlbernafme oder Madjabmung Eatholifder Einridyfungen durdy die
Proteftanten. Die Proteftanten haben unfer dem Drange der Iof die alte
Gdyeu abgelegt, von der Praris der Eatholifdhen Kirdhe zu lernen; aber wenn
fie fid) jegt einer {oldyen Belehrung zugdnglidyer ertoeifen, fo ift das feines-
wegs fo aufzufaffen, als ob fie Eatholifdy werden wollten. Gie wollen nidy
lernen, um fidy der Batholifden Kirde zu ndbern, fondern im Gegenteil um
ven Profeftantismug gegen Rom zu ftacken .

Bwar haben wir in den legten Jabren mandye pradytige und vielver{predyende
Sonvertiten gewonnen, Wir haben aber audy viele tiidtige Talenfe an die
®egenpartei verloren. Ilamen feien nid)t genannt, um nidyt {hmerzliche Er-
innerungen mwadjzurufen. Dabei ift eines wobl zu beadyfen, worauf {don
Gimon (Jabrbudy &. 123) bingemwiefen haf, daf es fid) bei diefen Kon-
vetfionen zum Katholizismus um Sufalstonverfionen handelt, nidht um {olde,
die durdy eine grofe geiftige Bewegung ausgeldft find.

Wer die innern Gefefe des Geifteslebens beadhfet, Eann iiber die jegige
Sage der Eonfeffionellen Bechdltniffe nidyt exftaunen. Was fidy jabrhunderte-
lang mit ber 3wangsldufigbeit logifder Folgerungen poneinander entwidelt
Hat, das Eann fid) nidyf in wenigen Jabren zueinander enfwideln. Gobald
mif einer Anndherung wirklid) Ecnft gemadyt werden {oll, miiffen die grund-
legenden Gegeniige mif aller Gdydrfe wieder hervorbrechen.

Sn einer Polemik gegen den neuerdings von Profeftanten gegriindeten ,Hodfirchlic)-
DFumenijchen Bund* {chreibt Adolf Harnad?2: . Die Kirdhen Des deutfchen Pro-
feftantismus find reformbediivffig; Denn die Geftalf, die fie im 16. Jabhrhundect exhalten
Baben, mar gefdhichtlidy bedingt und Eann daber nidt die Definitive fein. Darin ftimme
ich mif Dem ,Bunbde’ fiberein, und audy darin fHimme idy ibm zu, daf wic bei diefer
Reform LWidtiges von der Eatholifden Kirdhe gu lernen haben und Berlorenes mwieder-
bringen miiffen. 2(ber mindeftens ebenfo nofwendig ift die Reform des Proteftantismus,
die fich aus der Bectiefung in feine Grundpringipien ergibt und ihn daber in einen noch
fchiirferen Gegenfas zum beufigen Katholizismus bringen muf.®

Die Gefdhichte der legten Jabhre Liefert fiir Diefe Iorfe die augenfdllige Beftdtigung.
Erft {hien es, als wende ficdh die Sympathie vieler Proteftanten der Eatholifdhen Kirdpe
zu. Dann aber eradfen bald die proteftantijden , Grundpringipien®, und der Gegen-
fag zum Katbolizismus frat nur um fo ftdicfer Hervor und erzeugte ftellentveife geradezu
einen mwiiften Katholifenhaf.

1 Damit {oll nidht geleugnet werden, dDaf es fidh in eingelnen Fillen um wabhre Anndherung
an bie Fatholifdhe Kicche handelt. Aber Hans Roft bat gut getan, in feiner Sdhrift: ,,Ka-
tholifierende Tenbenzen im BHeutigen Proteftantismus (IMiindhen 1925) beizufiigen, ,daf ein
febr grofer Teil der profeftantifdhen Theologenmwelt den Gebanten der hodhfirdhlichen Ber-
einigung {Beptifch ablebnend und gum Teil gar feindlidh gegeniiberfteht” (S.83). Jn
der Taf Fann man faum von einer Eatholifierenden Bemegung im Heutigen Proteftantismus
reden. 2 Die Chriftliche Belt” 1925, Itr. 7/8, Gp. 168,
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ZBenn daber der proteftantiide Theologe Georg W fin{dh ! vor Eurzem fdhrieb, Ldaf
bie beiden grofien Konfeffionen, wenn es auf das Lesite gebt, in zmwei verfhiedenen
Ielten leben®, fo ift diefem Urteil durdhaus suzuftimmen. Tas er fagt, ift faft aufs
LBort dasfelbe, was vor dreifig Jahren in diefer Beitfdrift? 3. Kreiten gefdricben
bat. €r betonte bamals ,die fraurige, nicht genug beadytefe WBabrheit, daf wic uns
in Deutfhland feit der Reformation auf theologifhem Gebiet eigentlich gar nicht mebe
untereinander verftehen. Die TWorfe haben bei Katholifen und Proteftanten zwar nod)
einen gleichen Klang, aber einen ver{dhiedenen Ginn. Wic Katholifen brauden Ddie-
felben meiter fort in der Bebeutung, die fie vor Lutbher und den andern Meuerern Hatten:
diefe aber haben fiir fidh und ihre Anhinger ganz neue Begriffe bineingelegt, die fich
dann im Laufe der Jeit nod) weiter om urfpriinglihen Ginn entfernt haben. Und fo
reden mir heute aufeinander ein und mundern ung, fo ganz und gar nid¢ fiberein-
gufommen, wo uns dod) alles fo flar jdeint.*

Lie {dywer die Anerfennung der tiefgehenden Begenfige zwifdhen Katholi-
sismus und Proteftantismus aud) dem fallen mag, der mit heifem Herzen die
religife Cinbeit ecfebnt, fo bat dody pon einer niidhternen Crfafjung der
BirtlichEeit feder BVerfud) einer Auseinanderfegung mit dem Profeftantismus
auszugeben. Bei dem [6blidjen Beftreben, zum Swede der Werftandigung
das Gemeinfame 3u befonen und die Gegenfdse auf das Mindeftmaf zuriic-
sufiibren, muf dody vor der Gefahr der Selbittdufdung und Gdyeinl6fung
getvarnt werden, Daf man ndmlidy nur in Worten fidh einigt und die Borfe
des Gegners anders deufet, als er felbft fie verftebt und verftanden iwiffen
will. Alsdann wird die fo erlangte Einigungsformel, die verfdhiedene Ginne
dectt, nicht zu einer Quelle der Verftindigung, fondern der BVermirrung und
oft audy der Erbitferung.

Gdyon aus diefer einfadien Erivdgung ergeben {ich einige widytige Folge-
rungen fiic unfer prattifches Berhalten. Goll eine Anndberung der getrennten
Ricchen guftande Eommen oder angebabnt werden, fo Fann fie nidyt von der
DOberfldde, fie muf von der Tiefe aus erfolgen. Daber ift von einer » e
wegung® zur Wiedervereinigung im Glauben faum efwas zu Hoffen. Denn
die proteftantifdjen Kirdhen bon beute find fo differenziert und derart auf den
Gegenfag zur Eatholifden RKirdje feftgeleat, daf der Teg 3u Diefer nur {iber
die eingelnen Geelen geben fann. Aud) das viele und ungeitige Gerede fiber
bie WieDervereinigung ift nur zu geeignet, Unwillen 3u weden, 3wedlofe Fon-
feffionelle ©treitereien zu erregen und fo die KIuft zwifdhen den beiden grofien
Sonfeffionen zu erweifern, ftatt zu {hlieRen. Der menfdhlichen Beredungs-
Eunft ift in ernften religiSfen Dingen nur eine febr begrenjte Wirtungs-
miglidyfeit vergdnnt. Die Proteftanten, die Eatholifdh werden, find meift fdhon
ldngft inneclicy fatholifdy, ebe fie fih an einen Eatholifhen Priefter wenden.
Die allertwenigften mwerden durd) Religionsgefpricdhe ober »Propaganda®
geivonnen. i

€s ift bemnad) leiht einzufeben, mit weld) feinem Taft die heifle Srage
efner Anndberung der Konfeffionen zu bebandeln ift. Sedes aufdringlidye,
marttjdyreierifche Werben um Geelen, jedes unebrlidhe Gpiel, jedes toeifel-
bafte DNTittel ift u meiden. Butreffend bemertt Gimon (S.48): ,Die Iabl
der Itittel ift durchaus nidyt gleidhgiiltig, da es fih um das Heiligfte handelt,

!, Die Chriftliche Telt” 1925, Nr. 22/23, Gp. 521. 2 Band 49 (1895) 544.
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mwas es unferer Uberzeugung nady gibt. Eine pia fraus, eine fromme Liige, ift
und bleibt eine Liige und ift 3u perwerfen, ganz befonders, wenn es fidy um
das Gemwiffen des Menfdyen handelt, und eine Bergemwaltigung des Gemwifjens
oder eine [bertSlpelung Unmiindiger mwdre nirgendmwo vermwerflider als auf
dem Gebiet des Glaubens.”

Die zacte Ritfficht auf den jerweiligen Gemiffensftand des andern ift die
vornehmfte Pilidh¢ des wabrhaft apoftolifdy denfenden Katholifen. Er wird
fidy forgfam biifen, irgendmie an dben Anbdersgldubigen verlegende Sumutungen
3u ftellen. €s ift finnlos und ungeredyt und wicd von der andern Seite als
f{dhwere Beleidigung empfunden, zur Riidlehr in die Eatholifdhe Kirche Pro-
feftanten einzuladen, die Eeine innere Beziehung zum Katholizismus Haben und
nad) der jeigen Einftellung ihres Gemwiffens iiberhaupt nidyt Eatholifd werden
piicfen. Alle politifden, {ozialen und Eulfurellen BVorteile einer religitien
Cinbeit £8nnen {iber diefe Schrante des Gemwiffens nidyt hinweghelfen. Die
enfriiftefe Ablebnung, die {oldje unangebradyte Anfpielungen auf Lieder-
vereinigung bei den Andersgldubigen weden, diirfte ein dentlicdher Betweis fiir
ibre Berfehltheit fein. Die Seit ift eben fiir eine Liiedervereinigung im grofen
Gtile nod) nidt reif.

Audy dort, wo fid) im Profeftantismus begriifensmwerte Unzeidhen eines befferen BVer-
ftdndniffes fiir Den Katholizismus hervorwagen, fdeint es mic im allgemeinen nid¢
ratjam, die AufmerffamEeit weiterer Kreife eigens darauf hingulenfen. Wielmebr neige
ich zu Der nfidyt, Daf eine ftarfe Belidhtung allen Unndbherungsverjudyen leicht {haden
Eann und gang fidher den TBiberftand Herausfordert. Laffen wir im ftillen werden,
was wecden mwill,

J3n diefer Hinfiche ift ein Wergleid) der erften unbd zweiten Anflage von Hermelinfs
»Katholizismus und Proteftantismus in der Gegenwart® febr lehrreid). Jn dem neu
beigefiigten zmweiten Teile Der zweiten Uuflage ift Das Beftreben unverfennbar, die AB-
mwebrftellung gegen den Katholizismus ftacfer herborzufehren und das viele, ihm von
fatholifher Geite gefpendete Lob abzulehnen, um nidyt bei feinen proteftantifchen
®laubenggenoffen in ein {ibles Lidyt ju fommen. IMadhen wir alfo den Proteftanten,
die fich um eine unbefangene Erfaffung des Katholizismus bemiiben, ibre {hwere Auf-
gabe nidt nod) {hiverer, indem mwir ibre anerfennenden Huferungen gleidh fiir uns
ausbeufen.

Dasfelbe gilt von erfolgten oder fidy vorbereifenden Konverfionen, die am beften ge-
Deihen, je meniger Aufbebens davon gemacht wird L. Audy {deint es nidyt notiwendig,
Dafy jeDer neue Konvertit alsbald feine Befehrungsgefdidhte fdhreibt. Wit werden ducd)
weife Suriihaltung mandyen Anftof vermeiden, den in der BVergangenbheit Das gegen-
feilige Borgehen erregt hat.

! Wor einiger Seit bradhte die proteftantifthe Preffe Wusziige aus efner {ibertreibenden
Gdjilberung des amerifanifden Jefuiten P h. H. Buckett itber eine mddhtige Konverfions-
beivegung zum Katholizismus in Deutidhland. Der Auffaf mwanderte ungepriift von Blatt zu
Blatt und fand mit einem entriifteten Kommentar Aufnabme aud) in das ,Kirdlide Jahrbud
fiic bie epangelifthen Sandestivdhen Deutfdhlands® 51 (Giitersloh 1924) 513 f. Die von mit
angeftellfen Nadfor{ihungen ergaben, daf dDer den deutfhen Berhileniffen fernftehende ameri-
Eanifdhe Berfaffer durd) alarmierende NMadyridhten aus proteftantifdher Quelle (Suden-
borff, Tiegand) irregefiibrt worden war und deren Angaben iiber die gefahroolle Lage des
deut{dhen Profeftantismus und das Bordringen der Eatholifdhen Kirdye arglos verivertet Hatte.
Eingebend babe i) dies nadigewiefen im ,Baperifhen Kuriec” vom 21, Degzember 1923,
31. Januar und 7. Februar 1924,
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Greilicdh unfern ausgefprodenen Gegnern werden mwir es aud) fo nicht recht machen
Ebnnen. Das liegf in ihrem Gegenfag zur fatholifhen Kirdhe begriindet. Lenn i
von den Erfolgen unferer Kirdhe wenig reden, fo werden fie darin Tiide und Berfdhlagen-
Beif fefen, weil wic unfere Nege im gebeimen ausjpannen, und fie werden uns aud das
febr iibel auslegen (JMatth. 11, 18 19). Fiir uns Fann es fid) nur darum Handeln, das
fadblidy und fabtifdy ridhtige bzw. gwedmdafigere Berhalten zu finden.

BBenn audy das Siel einer LBiedervereinigung der driftliden Kirden nafuc-
gemdf in mweifer Ferne liegf, fo baben wir ung dody um den Weg dorthin zu
bemiiben. Diefer Weg wicd uns noftwendig bon dem alfen Kampfgeift des
16. und 19. Jabrhunderts hinweg zu einer innern Auseinanderfegung mit dem
Profeftantismus fiibren. Auseinanderfefung aber fordert, mwie der badifde
Gtaatspridfident Dr. Billy Hellpady® mit Red)t bemerkt, ,,die Unerfennung
pivdologifder Tatffaden. Gie iff*nidt erreihbar durd) Efihne Herausfor-
derung und ftarre Thefenftellung mit dem Siele des Unferwerfungsanfprudies.
Gondern fie muf die Seelen der andern unddyft nehmen, wie fie find, muf an
ibre ,IMentalitdt’ ankniipfen, an ihre GStandpuntte, Frageftellungen, Lofungs-
formeln, nfereffen und IMeugierden.”

Diefe Geelenhalfung wird {ich zunddft in einer Spympathie mif der Perfon
Des AUndersgldubigen geltend madyen. Bei allen Meinungsverfdiedenbeiten
wird fie Daran fefthalten, daf aud) auf der andern Geife ein MNlenfdy ftebt,
der fiir die Babrbheit gefdaffen ift, und von dem bis zum Bemweis des Gegen-
teils anzunebmen ift, daf er die Wabrheit {udyt und nidt abfidytlich vor ibr
fein Auge verfhlieRt. Wieviel Argivohn verfdeudt {dhon diefe gegenfeitige
Anerfennung des gufen Glaubens, die eine felbftverftandlide Forderung der
Geredhtigteif ift und dody fo oft perieigert wicd! Lie {dafft fie fofort eine
geiftige Atmofphdre, in der fid) die Geifter und Herzen von Jelbit ndherfommen!
Daraus erwddft unwillkiclid) die Ieigung, bei dem andern vor allem das
Gufe zu feben und die Ehrfurdf vor den religidfen Krdften zu bezeigen, die
aud in dem andern Befenntniffe wirkfam find.

LWir Katholiten empfinden es als pharifdifd) und gefdmadlos, wenn der
Berliner Guperintendent Martin Riemer? in einem Auffag iiber ,Ka-
tholizismus und Profeftantismus in Deut{hland” fich dabin dupert: ,, Treibt
per Katholizismus Propaganda fiir fid), um zu berrfden, jo freibt der Prote-
ftantismus Niffion, um zu dienen. Sft im Katholizismus das Kreuz Orna-
ment, {o ift es im Profeftantismus Fundament. Griindet der Katholizismus
beufe feine Giegesftimmung auf fein Biindnis mit der Welf, fo nimmt der
Proteftantismus fein Kraftbetvuitiein aus dem Wort: Unfer Glaube ift der
Gieg, der die Welt fibertounden hat.” Aber ungeredyt wie diefe Worte wire
es aud), twenn wir Katholifen in leidytfertiger und abfdlliger Vieife iiber die
Religion und Liebestitigkeit der Proteftanten urteilen wiirden. Bibt es dod)
piele Proteftanten, die durd) ibre religisfe Tiefe, durd) den Adel und die
Lauferfeif ihbres Charafters jedem Katholifen zum Vorbild dienen Ednnten.
Jm Gelde babe i) als Divifionsgeiftlider vielen profeftantifden Soldaten
im Tobde beigeftanden und dabei ergreifende Beifpiele feften Glaubens und
inniger Frommigkeit erlebt.

! .Der Tteue Merbur® (Stuttgart, Februar 1925) 364,
* Beitfdrift fiir foftematifche Theologie” IT (Giitersloh 1924) 552,
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Riirzlidy befdhwerte iy die ,,TWartburg™? mit Redt fiber eine véllig ab-
egige Bemerbung von Fatholifder Geite (im nidhtamelichen Teil des Osser-
vatore Romano pom 21. JTovember 1924) iiber die profeftantifden Diakoniffen.
Goldje und dhnliche perlegende Auferungen entfprechen durdyaus nidt der
Eatholifdyen Glaubenslebre, die immer daran feftgebalten haf, daf Gotfes
Gnabde audy denen gegeben wird, die auferhalb der Eatholifhen Kirdye fteben.
Auguftinus bat eine eigene Scyrift? perfaft, um den Nadyweis zu fiibren,
Daf der Katholif an den Hdretifern nur das Jrrige bebidmpfe, aber das aud
bei ihnen vorhandene Gute mit aufgefhloffenem Blid und wobliwolendem
Herzen anerfenne. Wenn wir uns diefe edyt Eatholifhe Gefinnung {iberall
aur Richt{dynur nehmen wollten, wiirden biele Ungeredytigleiten und Lieblofig-
feiten permieden und die innere Berbunbdenbeit der gefrennfen dyriftlicden
Gemeinfdhaften praftifd) febr gefdrdert merden. Jn diefem Sinne Eann und
{oll die Bereinigung in der Liebe der Vereinigung im Glauben vorausgehen.
Die Gudyt, bei andern nur Sdhledites zu feben, muf als eine Krankheits-
er{dheinung befradytet mwerden; fie perrdt iiberdies wenig Berfrauen auf die
eigene Gadye. Die Haltung der IMdRigung und Geredytigleit wire aud) dann
su beobadyfen, wenn das gleidie von der Gegenfeife nidyt zu ertvarten fein
follte (Rom. 12, 21).

Die pfpdologifde Einfiiblung in die Gedanfenivelf des andern wird uns
aud) verfteben [affen, daff der Proteftant das Lefen und die Gefhichte feiner
RKirche anders wertef und empfindet als wir. Jn der bunten Bielfaltigkeit,
bie ung im Profeftantismus als Serfallserfdyeinung und Selbjtzerfegung
erfdeint, fiebt der Profeftant die nofwendige Vorausfegung einer reicdhen
innern Entfalfung, mwie jo anbderfeits das fefte Gefiige einer dufern Eirdy-
lichen Drdnung nod) nidyt die Gewdbr fiir das Fluidum einer [ebendigen,
pecfdnlidhen Frommigkeif ift. Gefes und Leben, Form und JFnbalt macdhen
erft Das gange, edyte Chriftenfum aus.

Es wdre daber audy verfebrf, wollten wir die gelegentlichen Klagen der
Proteftanten {iber die Uneinigleit ibrer Kicdhen allzu ernft nehmen und efiva
in einem Unfluge undyriftliher Sdyadenfreude uns der Hoffnung Hingeben,
die Profeftanfen wiirden in Gdyaren zur Eatholifchen Kiche eilen, wenn fie
bas Dady ibrer eigenen Kivche fiber fichy zufammenitiiczen feben. Die meiften
werden dDas nidyf fun, fondern in ihrer Verzweiflung es lieber mit Unthropo-
fopbie, Gpiritismus obder Adventismus verfuden. Und Ungftbonverfionen
sum Katholizismus wiirben, menn fie iiberbaupt erfolgten, Eeine Dauer ver-
{predhen. IMur rubige, innere Tlberzengung ift der redhte Lieg zur TWahrheit;
nur fie bat fittliden Wert und gibt Siderheit und Frieden.

L3ie der Profeftant Eraft der ihm gemwordenen Uberlieferung feine Religion
anders beurteilt als toir, fo ftebt er audy vielen Eatholifden Einridhtungen
fremd und verftdndnislos gegeniiber. Audy dies ift im Berfehr mit Profe-
ftanten zu beadhten. LBir E8nnen uns 3 B. mit Denifle nod) febr dariiber er-
eifern, Dag Luther feine Drdensgeliibde gebrodien; folange der Proteftant in
Diefen Geliibden eine men{dienunmwiirdige Stlaverei fieht, wird all unfere Ent-

! Deutfch-evangelijhe Monatsfhrift 24 (Berlin 1925) &. 39,
2 De unico baptismo contra Petilianum; Migne, P. lat. XLIII 595.
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riiftung itfungslos an ibm ablaufen. Sa, er wird es nady wie vor als eine
Grofitat Lutbers betradyten, daf er fidy und die Ehriftenheit von dem Jod
der Geliibde befreit hat.

Der Wille zur Verftdndigung wird fidh nidht nur in der fympathifden
Geelenbaltung gegeniiber den Angebdrigen der proteftantifden Kicden zu
bemdbren baben, er wird aud) dariiber hinaus dem Syftem des Proteftan-
tismusg geredht zu werden fradyten, indem er nad einem objeftiven Urteil iiber
deffen Jnbalf ftrebf und Lert und Univert in ihm wabrheitsgemdf zu {deiden
fudyt. Go febr aud) Katholizismus und Profeftantismus als Syfteme
einander feindlidy aus{dliefien, fo ift dDody die blofe AnElage- und Abmwehr-
ftellung gegeniiber bem Profeftantismus nidyt nur einfeitig, fondern aud) fiic
dbie Riicfgewinnung der irrenden Seelen hodhft unfrudtbar.

LBer jemals Umfang, Tiefe und Sdyidfalbaftigeit all der Fragen, die mit
dber Uberwindung der religitfen Spaltung zufammenbingen, ernftlidy fiber-
Dacht hat, muB fidh aud iiber feinen eigenen IBeg Elar geworden fein. Un-
beirrt durd) die Anmwiirfe der Heififporne pon hitben und dritben, ungebeugt
durd) MiBerfolg, Enttdufdung und BVerhB8hnung, unentmutigt durd) die ftei-
genden Gdymwierigleifen und den ftumpfen Liiderftand der Probleme felbft,
wird er im Geifte der Wahrheit und Geredytigleit unabldffig und felbitlos
einer fachlichen Berftdndigung zuftreben, mit der gleicdhen zdbhen Ausdauer wie
in fernen Qanden auf vorgefdyobenen Poften der echte Miffiondr, dem es nidht
auf augenbliclide Eifolge und glanzende Miffionsberidhte, fondern auf tiidy-
tige Miffionsacrbeit anfommt,

Gadjlidhe Berftandigung Eann aber nie durd) BVertujhen, fondern nur durd
Kldrung der beftebenden Gegenfige tm Ringen der Geifter erzielt mwerden.
Bumal der moderne MNenfd ift, wenigftens fomweif er ein ernftes religidfes
Jntereffe baf, viel zu bellfichtig, als daf der Berfud, iiber efivas Hinweg-
gutdu{dyen, ibm gegeniiber ratfam wdre. Bir mdgen ihm nod) fo beredt die
Broge und Gdysnbeit unferer Kirche {dildern, folange wir auf feine ftillen
Gragen und Cinmwdnde nidyt eingeben und fie befriedigend, mif unbedingter
Labrhaftigteit beantworten, ftebt zwifdhen ihm und der Eatholifhen Kirdhe
eine NMauer, die er webder umftoRen nody iiberfteigen Fann. Es {ind Fragen
erfenntnistritifcher, gefdhichtlidher, naturmiffenfdyaftlicher, eregetifher und
Eulturpbilofophifdyer Art. Kein Wiffender wird {agen, daf diefe Fragen leiche
feien. Uber die Jof der Feit fordert gebieterifch, daf fie exnftlidy pon Be-
rufenen in Angriff genommen werden, felbft auf die Gefabr bin, daf mande
fiy Dabef verirren ober, wie der friviale Ausdrud lautet, dabei die Finger
pecrbrennen.

€s wird fidh alfo aud) bei ber Auseinanderfegung mit dem Profeftantismus
als die befte MNTethode erweifen, die heifeljten, ent{heidenden Puntte nidyt {heu
3u umgeben, fondern fie gefliffentlich hervorzubolen und zum Gegenftand leiden-
{dhaftslofer, fadhlicher Unterfuchung 3u madhen.

enn idy im Folgenden auf einige foldher Punkte die AufmerEfamPeit lenkfe,
fo verftebt es {idy von felbft, daf es fidh nur um einige Beifpiele aus einem
ungebeuren Fragenfreis handeln Eann.

Bunddift ift bon grofer Bebeutung, wie wit uns jur neueren Geiftesentivid-
Lung feit der Reformation zu ftellen haben. Es ift zweifellos eine verhiingnis-
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volle Entwidlung gemwefen, die in dem furdytbaren Sufammenbrud) unferer
Zage ibre bitferfte Frudyt gefrieben hat. Aber wenn wir die Serfabrenbheif und
Berfplitterung der modernen Welt {dyildern und damit das Sduldfonto des
Proteftantismus belaften, fo diirfen wic dody, wenn wir aus den herEdmm-
lihen, {o unbefriedigenden Parteidarftellungen berausEommen wollen, nidf
vergeffen, wag die Katholifen verfdumt haben und nod) verfdumen, der mo-
b@ernen Welt zu geben. Das ift ein {dymerzlides und darum meift ftummes
apitel.

BVon der Glaubens{palfung felbft, die gewif Eein {duldlofes Gefdhledyt ge-
froffen bat, wollen wir bier abfeben. Wenn wir die {pdafere Entwidlung ins
Auge faffen — haben wir Katholifen entfpredhend unferer Sabl auf die wer-
dende moderne Kultur Einfluf gefibt, haben wir uns als Sauerfeig bemdbrt,
aren wit jur Stelle, wenn die Sdhladhten des Geiftes gefhlagen wurden?
IBie fah denn der Katholizismus in deutfden Landen aus, als die deutfdye
Didtbunft in ihrer hodjten Bliite ftand und die deutidhe Philofopbie ihren
Giegeslauf begann? Enfiweder gab man fidh) dazu ber, den neuen Auffldrern
die Gdhleppe nadyzutragen, und fithlte ficd) in diefer Bedientenrolle glitdlich,
oder aber man verfdlof fidh) in banger Suritfnezoaenbeit und im ftarren Seft-
balten am AUlten jedem Sortfdhritt und jeder Weiterbildung, bis die Enfiwid-
[ung fiber die Suriidbleibenden einfad) Hinmweg{dritt. Das unter{diedslofe
Befdmpfen pon neuen [deen und Geftaltungen |dhlof die Katholifen von der
OMitarbeit gerade dort aus, wo diefe am notiwendigften und niiglidften ge-
wefen wdre. So gefdal es bei den Ummdlzungen im Bereid) der Aftronomie
und Phofit, der Biologie, der Philofophie, der wirt{daftlidyen Ordnung. Die
vorfidytige Suriidhaltung der Kirde, der auf dem Eulfurellen Gebief twefent-
lich eine Eontrollierende, nidyt fiihrende Rolle zuftebt, iibertrug fidy in falfder
AngftlidhBeit auf die Katholifen, die damif aus lauter Furdyt vor efvaigen Fehl-
griffen den frifhen Wagemut einbiiften und mebr zu NugnieBern der fort-
fdrittlichen Urbeit anderer wurden, ftatt felbft{dopferi{d) dabei mifzumwirken.

Diefe Berfdumnifje der BVergangenbeit driiden aud) auf die heutigen Aus-
einanderfegungen mit dem Proteftantfismus, der ficd) dem Katholizismus, wenn
nidyt religids, fo dod) jedenfalls Bulturell iiberlegen glaubt.

Die praftijdfe Folgerung, die fich bier aufdrdngt, braudt nidt weiter ausgefiibre u
werden. Die ungeheure Trageite der religitfen Fragen, die in dDer Gegenivart gur
Berhandlung ftehen, unterftreicdht unter anderem die Dringlichfeit einer zeitgemdifen
wiffenfdhafelihen Ausbildung des Klerus, damit nidt die Theologie in der Kulturkrifis
unferer Tage ein dhnliches BVerfagen ecleidef wie in dem Beitalter der Reformation ™.
Gie weift aber aud) auf die TMotwendigkeit hin, daf die Eatholifchen Laien in ihrem
Glauben grindlich) Befdheid wiffen (Rol. 4, 5 6); denn die Front der {treitenden Kivdye
Fann Deute mweniger denn je nur mit Klerifern befest werden? Es follte fid) im Heere

1 Melchior Canus (f 1560): Egit autem diabolus, quod sine lacrimis non queo dicere,
ut quo tempore adversum ingruentes ex Germania haereses oportebat scholae theologos optimis
esse armis instructos, ea nulla prorsus haberent, nisi arundines longas, arma videlicet levia
puerorum. Ita irrisi sunt a plerisque ac merito irrisi . .. Male enim se res habet, cum quod
ingenio et eruditione effici debet, id tentatur a viris, qui et ingenio parum valent nec sunt ad-
modum eruditi (De locis theologicis IX 1).

? JYiheres iiber diefen Gegenftand in meiner Gerift: ,RKulfurwende und RKatholizismus™
(IMiindhen 1925, Peiffer).
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der Kircdhe nidyt bas gleidie Shaufpiel wie im Kriege zeigen: daf die Babl der eigent-
lichen Kampftruppen verhiltnismifig EHein ift, mabrend in dem mweit sucfidliegenden,
fichern Geldnbde fich die IMlenge der Soldaten dringt.

LBir feben es an den verfdiedenen Sdhuldfragen, die mit Augbrud) und
Ausgang des Krieges verfniipft find, wie leidyt foldhe Gragen die Gemiiter
erhien, und mwie wenig fie einer Verftdandigung dienen. Das gilt audy pom
Berteilen der gefdyichtlihen Shuld zwifchen Katholifen und Proteftanten,
Lolnenbder ift die Acbeit und freier der Ausblif, wenn wir uns fragen, was
ivir einander verdanfen, und was wir voneinander lernen Eonnen.

®ott fiihrt feine Plane nidyt nur durd) die Kirdye aus, fondern audy durdy
die Gegner der Rirdye, die gutgliubigen und die boswilligen. Diefer Gedanke
Laft uns aud) aus dem Beftand und Wirfen des Proteftantismus Abfichten
®ottes erfennen, die {idy fiir uns in Gnaden vermwandeln Eénnen und follen,
TBenn it dies beberzigen, folgen wir nur dem Beifpiel grofer Borgdnger.
Die Kirdjenbdter, die ihr Leben lang im beifen Kampfe gegen die Srrlefren
ftanden, bielten dod) das Auge offen fiir die widtige Erfennenis, Daf durdy
bie Hirefte nicht nur die Katholifen aus dem Sdhlafe gewedt werden, fondern
aud) die Eatholifdye Pahrheit immer mehr von den Gchladen zeitgefchidhtliher,
menfdylicher Beimifchung gereinigt wird . Audy der Proteftantismus ecfiillf
diefe Aufgabe aller Hdrefien 2.

Wenn wir das Ubermaf an Subjebtivismus im Profeftantismus betlagen
und befdmpfen miiffen, fo find dod) aud) wir feit der Reformation feinfiiblen-
ber gerorden fitr die fdywierigen Fragen und die erfdiitternde Sragik der fub-
jettiven Religion, die oft ganz andere Wege gebt als die objefive. IBir feben
beufe befjer die Griinde ein, aus denen die unleugbaren Hirten glaubensftarker
Jabrhunderte entfprungen find. Der Profeftantismus hat das .in Gott per-
anferte Gemwiffen” fiderlid) nidht entdeft®, aber er hat es ftarfer betont und
dadurd) audy die AufmerEfambeit der Katholifen auf die Hier befdhloffenen
Sragen und Konfliffe bingelents.

Bielleicht wicd ein Beifpiel am beften das Gefagte veranfdaulichen. Krebs fcbilbert
im €ingang feiner Gdyrift die Auffplitterung Europas und die Atomifierung der menfdy-
lihen Gefelljchaft, die er mit Reht auf den durd) Renaiffance und Profeftantismus
entfachfen Gubjeffivismus zuriidfiibet. Dann {dreibt er, um die duferfte Solgerung
diefer Entwidlung zu fenngeidhen: ,Das Cuius regio, illius et religio, jener furchtbare,

! Augustinus, De Genesi contra Manichaeos lib. 1, ¢. 1, n. 2; Migne, P. lat. XXXIV
173; De Civit. Dei 16, 2, n. 1; Migne, P. lat. XLI1 477; In Ps. 9, n. 20; Ps. 54, n. 22; Ps. 67015
n.39; Migne, P.lat. XXXVI 126 643 837; Leo M., Epist. 50; Migne, P. lat. LIV 843;
Gregorius M, Epist. 8, 2; Migne, P. lat. LXXVII 906; Origenes, Hom. 9 in Num.
n.1;Migne, P. gr. XII 625.

* Die Begeihnung des Proteftantismus als Harefie oder Nrrlehre Darf nidyt als Beleidigung
aufgefafit werden. Vor einigen MNlonaten fdrieb der ,Bormdres”, ein bier gemifi unbe-
teiligter Beurteiler, gegeniiber profeftantifcher MberempfindlichEeit (Jr. 216 vom 8. IMai 19925) ;
»Bir fteben bem dogmatifchen Gtreit der Religionsdiener befanntlich febr gelaffen gegeniiber,
Aber es dringen fid) dod) einige Fragen auf . . .: Haben Lu ther und €alvin die Fatho-
[ifdye Sebre als eine ricdhtige anerfannt? Und Balten die Beutigen Proteftanten aller
Gdyattierungen den Eatholifhen Glauben als die riditige Lebre? Wenn nicht : Bie nennt
man das Gegenteil einer riditigen Lebre im Firdhlich-proteftantifhen Gpradygebrauh ? Dody
wobl aud nidht anders als ,Jrrlehre’ P

8 Bgl. diefe Seitfchrift 103 (1922) 201 ff.



412 Um bie WWiedervereinigung im Glauben

beidnifde Grundfag, der jahrbundertelang unfer dem Schein religidfer Frommig-
feit in Guropa geberrfcht bat, bedeutet die vollendetfte UmEebr der Terte, die man fich
denfen fann: Gotf und die ihm perpflichteten Geriffen untergeordnet unter die irdifchen
Biele eines verghinglidien Gtaatsgebildes! Kann man fid) etmas Heidnifcdheres pot-
ftellen? Jtur nod) die Ubfhaffung Gotfes und der Religion Fann diefes Heidentum
fiberfrumpfen® (&.37). Das ift gewif riditig: genau fo Hat vor Jahren B. Duhr?!
jenen unfittlichen Grundfag beurteilt. Audy i unterfdhreibe jedes Tort. Aber wenn
man Dag anecfennt, dann erhebt fich Do) mwie eine Sphing die Frage: .Tie Fam es
denn, daf; im 16. und 17. Jahrhundert fromme, ja heiligmifige Katholifen diefen peid-
nijdyen’ Grundfag ohne Bedenfen gebilligt und angewandt haben P= Hiitte damals ein
Prediger die Krebsfchen Worte von irgendeiner Kangel verfiindigt, er bitfe einiges
erleben E6nnen, nidyt nuc bei den Proteftanten, fondern audy bei den beften Katholifen.
Mtufiten aljo nicht der Gubjeftivismus und die AufEldrung Fommen, um die Chriften
durd) die Geifelbiebe einer {dhonungslofen Kritif zu zwingen, fid) auf das wirilidhe
Ehriftentum zu befinnen und ,beidnifchen® Grundfdgen zu entfagen? Denft nicht unfere
Beit in diefen Dingen dyriftlicher als die dyriftlichen Sabehundecte ?

Auch auf andern widytigen Gebieten ift die durdy den Proteftantismus ein-
geleitete Geiftesbemegung fiir den Katholizismus aufriittelnd getvefen, ja fie
bat ibn mit Giitern befchenkt, deren Iert Fein Einfichtiger verfennen wird.

Wenn die proteftantifhe Bibelfritif vielfad) zerfesend gemirft und dem
Unglauben vorgearbeitet bat — bat fie nidyt auch vortreffliche Beifrdge zum
befferen Berftindnis der Heiligen Schyrift geliefert? Hat fie nidht Hilfsmwerke
gefchaffen, auf deren Benugung EFein Eatholifdher Greget verzichten Fann und
Darf? War dody die proteftantifhe Niihrigkeit fiir die Latholifen oft geradezu
befdydmend® Und wenn es witflidy nur ,Kdrenerarbeit™ gemefen fein follte,
Die pon den andern geleiftet wurbde, ift nidht foldye ,,Rdrrnerarbeit™ nofiwenbdig
sum Aufbau der eregetijchen IBiffenfdhafet?

Abnlich ftebt es um die Patriftif, die dody die eigentliche Domdne der Ka-
tholifen fein {ollfe. Gelbft die beften Ausgaben des Corpus iuris canonici
verdanfen wir Profeftanten.

Diefe Tatfadjen anerfennen, beifit nidyt, dem Proteftantismus Sugeftind-
niffe machen, fondern nur der Labrheit die Ehre geben. Es heift aber
aud), den Blid Sffnen fiir weite, grofe Aufgaben. Die beiden KLonfeffionen,
die feit vier Jabrhunderten miteinander [eben und ftreifen, Gaben innerlidh
eine febr oerjchiedene Kulfurentwidlung durdygemacht, und infolgedeffen
baben fidy 3wifden ihnen Gedanfenmafien aufgefdicdhtet, deren Durdydringung
und Aufarbeitung nidyt meniger Geift und IMiithe fordern werden als einft
die Kldrung und Nugbarmadung der antifen Philofophie fiir das Chriften-
fum. €s ift dabei nid)t nur eine gemeinfame Spradye zu fdaffen, wic miiffen
audy unter Preisgabe alter und veralteter Frage- und Kampfitellungen durd
den Jtebel der Einbiillungen und Berzeidhnungen zu den eigentlichen Pro-
blemen felbft porftoen. Bielleidht ift doch in mandyen widytigen Puntten eine
Berftandigung leidyter, als es auf den erften Blic erfdeint.

! Gefdyidite der Jefuifen in den Ldndern dbeutfher Sunge II 2 (Breiburg i. Br. 1913) 323 ff.

? Begeichnend find die Worte, die Eornely S. J. feinergeit iiber eime Eritifche Ausgabe
ber Bulgata niederfhrieb: Quoniam catholici criticas investigationes, ut videtur, parum
amant, a protestantibus criticam Vulgatae editionem exspectare debemus (Introductio in U.T.
libros sacros I [Paris 1894] 501).
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Da ift 3. B. die heitle Frage der Inquifition. Wie abtuell diefe Frage
immer nody ift, zeigt dDie neuerlidhe 2Auferung Harnads !, daf die Refatholi-
fierung der Chriftenbeit notwendig die LWiederfehr der Glaubensver-
folgungen und der Kirdhe als ,,Zwangsanftalt™ bedeufen wiirde. IMun fagte
mit vor einiger Seif ein bedeutender Eatholifdher Hiftorifer, er habe wiederholt
funge Eatbolifde Gelehrte zur gefdidtliden Erfor{dung und Darftellung der
Snquifition angeregt, dody Eeinen gefunden, der fid) diefer dringenden Aufgabe
bitfe unferziehen wollen. Freilidy fiigte er bingu: ,LVer es unfernimme, muf
ftarfe Ilerven Haben.® Aber tweil es bisher niemand untecnommen bat, ftebt
danernd zwifden ung und den Profeftanten bald offen, bald verftedt das
Gdyredbild der Jnquifition. Und dody ift es mir nidyf gweifelbaft, daf fid
iitber fie, thr Lefen und ihre Gefdidhte zwifdhen befonnenen Katholifen und
befonnenen Profeftanten ein befriedigender Ausgleidy finden lieRe, indem
einerfeits die Proteftanten ibre maBlofen Tlberfreibungen uriik{dyrauben,
anderfeits die Katholtfen das piele Unredt offen zugeftehen, das in den Jn-
quifitfionsprozeffen begangen mwurde, vielleiht im Goftem felbft lag? Eine
foldye Verftandigung ift um fo leidter, als die Katholifen in diefer Hinfidhe
pogmatifd) nicht gebunden find *; aber fie wicd erft erfolgen, wenn griindlidye,
weifausgebreifete Unferfucdhungen ibr den Leg geebnet haben. Bis dabin
bleiben die Unfidherheit und das IMigtrauen.

Serner Haben grundlegende Fragen, mwie 3 B. liber die Bemeisbarkeif Des
Dafeins Gottes, den Begriff des Glaubens, die Redytfertigung aug dem
®lauben allein, die Bibel als einzige Glaubensregel im Laufe der Fabr-
bunderte bei den Profeftanten eine Wandlung erlitten und werden Heute nidt
mebr in Dem gleidjen Ginne verftanden, wie es pon den Urhebern der Re-
formation gefdhal. Bet dem Nlangel einer einbeitlichen Terminologie bedarf
es pieler Geduld, um einander ju verfteben; denn die Profeftanten meinen oft
unfer gang andern, ung fremdartigen Formeln die gleidye Lebre, die aud) wir be-
fennen. €s ift Daber audy Pflicht der Katholifen, ibre religitfen AUnfdauungen

1. Die Gidge” 1925, Jtr. 3, &. 37.

2 Wertoolle Vorarbeit zu efnem Teil der Frage bietet der proteftantifche Hiftorifer Ern it
Sddfer in feinem dreibindigen Werkfe: ,Beitrdge zur Gefchichte des fpanijdhen Proteftan-
tismus und der Jnquifition des 16. Jahrbunderts™ (Giifersloh 1902). Er vermeift die phan-
taftifchen Angaben iiber die NRiefenzabl der fpanifhen Jnquifitionsopfer in das Reidy der
Gabel und ucteilt (I 182) fiber das Jnquifitionsverfabren: ,Die Behauptung grundidglicher
Ungereditigbeit gegeniiber bem Jnfulpaten berubt auf Unfenntnis ober Berfennung der Tat-
fadyen, mwenn fie nicht, mie [eider bei der Mlebrzahl dDerjenigen, dbie unfern Gegenftand be-
Hanbdelt haben, aus einem Haf und Fanatismus hervorgegangen ift, der ebenfo vermerflidy er-
jdeint, mwie die enfgegengefeften Bemithungen der Eatholifhen Jnquifitionsverteidiger, die
das Heilige Dffizium als ein Jnftitut voll Menfdyenliebe und reinen Glaubenseifers nidht Hoch
genug erheben zu EdSnnen meinen,”

8 Die theologifche Vegritndung diefer Behauptung gibt FiE. Daulus in den ,Hiftorijd-
politifdyen Bldttern 140 (Miinchen 1907) 357 ff. (ein Auszug in der Literarifhen Beilage der
Kblnifchen BVoltszeitung Itr. 8 vom 23, Februar 1911), Er fommt zu dem ScdhluBergebnis
(&. 367): ,,Dem tatholifchen Gelehreen ftebt es osllig frei, iiber dbie Keferverbrennung friiberer
Heiten 3u urteilen, wie er es nad feiner wiffenfhaftlichen Mberzeugung fitr gut befindet, Durdh
tivchliche Ent{dyeidungen mird er bierbei nidyt eingeengt.” Dazu bemerkte im ,Theologifchen
Jabresbericdht” (Bd. 27, 1 [Leipzig 1908] 602) der proteftantifche Theologieprofefjor TB. K hler:
»Die ganze Ausfiibrung von Paulus ift ein hodyintereffantes Beifpiel, mwie der Katholizismus
trog Unfeblbarkeit fich der Fulturellen Entwidlung anpafjen fann.”
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in eine foldye Gpradye zu Eleiden, daf aud) die Profeftanten ihren redhten Sinn
erfaffen Eonnen. Erft im Berfehr mit ihnen lernt man, wie forgfam die Worte
su twdblen find, und wie oft das in Reden und Sdyriften nid £ gefdyieht. For-
mulieren wir nidyf mandymal das Dogma von der alleinfeligmadyenden Kicvdye
fo {droff, daf die Proteftanten es als Verdammung aller MidytEatholifen
mifverfteben miiffen? Befonen wir nidt zumweilen die Redyte der Eirdyliden
und geiftlidhen Autoritdt o ftark, daf fiic die Freibeif der Kinder Gottes
Faum mebr Raum zu bleiben fdheint? LUnd frefen nidht oft in Crziebung,
Predigft und Kulfus gewiffe Aufeclidybeiten derart in den BVordergrund, dap
Proteftanten leicdhf meinen oder befiicdhfen miiffen, wir vernadyldfjigten das
Befentliche: den Glauben, die Gereditigleit und por allem die Liebe?

©p ift nody vieles in Theorie und Praris zu tun, um zwifden Katholifen
und Profeftanten BriiEen zu {Hlagen. Ohne diefe ift an eine Berftandigung,
gefdheige Denn Bereinigung der gefrennten Briider nidyt zu denfen. Lenn
Piug X1.! in feiner Enzptlifa pom 12. Tovember 1923 iiber das BVerhdltnis
der orienfalifhen und lateinifden Kirde {agt, die Katholifen des lateinifdhen
Rifus {ollfen fid) ausgiebiger und griindlidher mit den Berhiltniffen und Ge-
braudyen der Orienfalen verfraut maden, fo gilt dag ent{predyend aud) gegen-
iiber Den Profeftanten. LWir Ednnen nur Nen{dyen {iberzeugen und gewinnen,
deren Geift wiv fennen und verfteben.

Jtur gang Furg fei barauf bingemwiefen, dDaf mwir den AUndersgliubigen, bdie fid) der
Eatholifdyen RKirdhe anfdyliefen twollen, nidht nur geiftige, fondern aud) materielle Hilfe
fhulben. Das Los der Konvertiten, die zu uns fommen, gleidyf baufig dem, das viele
nus dem befessten Gebiet Ausgemwiefene erfabren haben: in der Offentlidfeit als Helden
gepriefen zu werden, aber in ihrer Iof verfhloffene iiren zu finden. MNan mag es
nod) fo febr beflagen, es ift nun einmal Tatjadye, Daf man beim Eatholifdhen Bolfe viel
leidhter Beifrdge fiic ein neues Kicdhenfeniter als fiir einen armen Konvertiten zufammen-
bringen fann. Der rege Propagandageift, den uns die Proteftanten o off vorwerfen,
ift in Bicklichfeit bei redht wenigen Katholifen vorhanden.

Diefe gervif nicht ideale Gadylage biefef ja eine Gewdbr dafiic, daB nur Menfdhen
mif reiner Abficht und einer {tarfen innern Uberzeugung zur Eatholifdyen Kivche fiber-
frefen. Aber anderfeits ift es Dod) aud) einleuchfend, daf, wenn wir bon jedem Kon-
pertiten Beroifdhe Opfer fordern, die Sahl der Konvertiten im BVerbhdltnis ur Maffe
ber AUndersgliubigen nofwendig febr gering bleiben mird.

Meine Ausfiibrungen diirften das eine gezeigt haben, mwie fern nody bas
Biel ift, dem unfere Gebnfudyt ungeduldig entgegenfliegt. Und dod) Ednnen
wir ung dem Siele Der Wiedervereinigung, das ebenfo menfdlidh ausfidts-
los und gbttlidy ausfidtsreid) ift wie der Sieg des Ehriftenfums iiber die heid-
nifdhe Untike, nur Gdyritt fiir Sdyritt ndbern. Programmatifdhe Reden,
Gdyriften, Aufrufe, Berfammlungen u. dgl. werden die Sadye wenig fordern.
ber ftefige, zielftrebige, eindringende Acrbeit haf eftvas pon der ftillen Un-
widerftehlidyfeit der IMaturfrdfte. GSie bringt gwar nidyt bon eufe auf morgen
die erfebnfen Sriidhte, aber fie bereifef ficher eine gufe Ernfe vor. Go wie das
Gamentorn endlidy audy im bérteften Erdreich Wurzel {hldgt und almdablidy
sum Baum beranwddft. Das Frudytbringen in der Geduld (L. 8, 15) ift
fa jenes Gebeimnis, in dem uns das Chriftentum unfereift. Gden wir, was

1 Acta Apostolicae Sedis XV 580.
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wic felbft nidy¢ ernten werden! Dann Ednnen nadfolgende Gefdhlecter einft
ernfen, was fie nidyt gefdt haben.

Lie die Frage der Wiedervereinigung im Glauben nun einmal liegt, ift zu
fagen, baf fiir die gegenmwirtige Generation im wefentlidhen nur Schutt- und
Avfrdumungsarbeiten in Betradt Eommen, um den Gpiteren und Gliid-
licheren die Bollendung der Einbeit zu ermdgliden. Gemwif, eingelne werden
immer pon Seif su Seif u uns heriiberfommen, aber im grofien und gangen
wird auf abfebbare Beit die Eonfeffionelle Gruppierung unferes BVolfes die-
felbe Bleiben.

Und mwas wir an Einigungsarbeiten fiic die Sufunft leiften Ednnen, mwic
werden eg einfteilen [eiften miiffen mit befdeidenen Krdften. Denn unfere
Seit geigt einen auffallenden Nlangel an wabrhaft darismatifden Perfon-
lidhEeiten, Denen ein intuitives Grfaffen fremden Geelenlebens gegeben ift, die
ergreifen, meil fie ergriffen find, die fliegen, wo wic {dleiden. Swar gehen
aud) beufe aus unferem Sager 3u den Ungldubigen und AUndersgldubigen piele
Apoftel, aber wenn mwir ndber ufhauen, gemwabren wir, daf fie felbft nody
mit Den Sragen der mobdernen Lelt ringen, nod) nidyt fenfeits der Gdymierig-
Beiten fteben. €s feblt ihnen nidyt an gutem TWBillen, wobl aber an den Gr-
weifen von Geift und Kraft (1 Kor.2, 4), um aus der Hobe, als (berwinder,
Rettung bringen zu E8nnen. Keine propagandiftifhe Liferatur fann den
NMtangel an jenen aufergemwdhnlidhen apoftolifhen Perfsnlicheiten erfegen.
Aber folange fie uns nidyt gefchents find, bleibt nidyts anderes fibrig, als die
vorhandenen Krdfte in den Dienft der grofen Aufgabe 3u ftellen.

Cines aber wollen wir ftets vor Augen balten: Midyt in der religisfen Ber-
fladyung, die auf ein gemeinfames IMinimalprogramm Binfteuert, liegt das
$Heil befdhloffen, fondern in der religitfen BVertiefung. Wer in die Ziefe feiner
religidfen Ubergeugung binabfteigt, wird dorf verborgene Gedantengdnge
finden, die gum Gtandort der andern hiniiberfithren, wibrend die Beriihrung
an der Oberflide o leidht immer neuen Gtoff zu IMiRverftdndniffen und zu
gegenfeitiger Berbitferung fdafft. Das Ringen um das Glaubensgut bder
eigenen Religion wird zugleid) die Adytung vor der Nberzeugung der andern
weden und erhalten. Unbd je inneclidyer, ebrlicher und tiefer die Religion wird,
um fo geeignefer wicd fie aud) fein, die Ummwelf zu ergreifen und zu erneuern.
Je beller bas Licht im Jnnern unfrer Tempel leudtet, defto Brdftiger wird es
aud) nad) aufen binausftrablen und denen den Weg zur Labrheit zeigen, die
ibn mit reinem Auge und Herzen fuden.

Mar Pribilla S. J.



