Befpredhungen

Philojophie und Grenzgebiefe

Die Wabhrheit im Wandel der Wieltan-
fhauung. Gine FEritifhe Gefdidte der
metaphofifden Pbhilojopbie. Von Sieg-
fried Bebhn. 8° (332 &) Berlin und
Bonn 1924, Ferd. Diimmler.

Bern witnfht man diefem glanzend gefdyrie-
benen Budy den rafdhen Sugang zu allen
Greunden der Philofopbhie, jungen und alten;
aber Den llnfertitel mddhte man gedndect
feben, Denn twebder feine Tamengebung nody
feine Ausfiibrung befriedigen vollEommen.

Die Crfiillung deffen, mwas im Vormwort
itber diefe Gefchidhte der Philofophie als Ge-
fdhichte Der Wahrbeit gefagt wird, erfdheint
oft perbeifungsvoll im Gefihtstreis, ringt
fich aber nichf aus den perhiillenden Scleiern
sum Lichte durd). Iidht als ob man in diefem
Bierk Elare pbhilofopbhifche Urteile vermifite;
nidht als ob bem {dharfiichtigen Autor ridhtige
Mafkftdbe feblten ur Eriundung der Wabr-
Beit. Uber das Biel felbft ift unerreidhbar,
Beute mwenigftens, auf diefem engen Raume
immer.

Wenn id) {o vom urfpriinglichen BVormurf
sum tatfadhlich Grreichten blide, finde idh wobhl
nfige und Verbindungslinien, aber fein ge-
fdhloffenes Gujtem der WWabrbeit, das aus
biefer Philofophiege{dhidte fiegreidy und iiber-
zeugend erftiinde. :

1nd dennod ift das im Bud tatfadlich
Grreidhte fhon und frudhtbar. €s ijt ein BVer-
fuch, den emwigen Wabrbeitsgehalt der Philo-
fopbie aus den Bufammenbdngen der Dent-
acbeit aller Beiten Herauszubelen. Da nun
freilich diefe Bufammenbinge felbft vielfach
Bypothetifch oder Eunftooll erfchloffen find und
fein miiflen, wictd aud) die durdfdhimmernde
gemeinfame L3abrheif das Geprdge des Ln-
Bebingten und Unumftdfliden nidt aufoeifen
Esnnen. Uit andern Lorten : Die Methode
reidht nicht aus, den Bmwed zu vermickliden.

9ber es ift febr viel TWiffen und Weisheit
fiber diefes Bud) ausgeftrent, es leuditen in
ibm Geite um Geite iibercafdend gliidlidye
Gebanken- und Wortfaffungen., es erdffnen
fich oeite Ausblice unbd neue Jufammenbinge;
und fo unferdriiff man leiht und gern vor
ber Fiille bes GShdnen das bie und da auf-
fteigende LUnbebagen ob einiger zu leicht
gefhiirzter Gedankenreiben und efwas ge-
Eiinftelt anmutenbder pbilofophifder Gruppen-
bilbungen.

Fedyner und Loge. BVon Mar Went-
fder (= Gefdhichte der Philofophie in
Gingeldarftellungen [€d. G. Kafta] VIII -
II - 36). 8° (207 &.) Miindhen 1925, €.
Reinbardt. M 4 —

Die Darftellung ift woblfuend fadlidh, ver-
ftinbdblidh und iiberzeugend. Lentfchers ein-
[eitende Bemerfungen iiber eine gemiffe Ju-
fammengeborigteit beider Pbilofophen be-
friedigen vollfommen, Die Lebensfdidiale
Fediners beleudhten ungemein mwickjam das
Phantaftijde jeiner Gedantengiinge, die zum
®lii¢ von der Liebe zur erabten For{hung
und von dialeffifcher udht vermwarnt werden,
freilich nicht immer mit Erfolg. Ilandes
von feinem Sebensiwerf verdient eine Fotrt-
fiibrung; die Piodyologie feiner Entwidlung
toird immer wieder inferefjieren.

Als Biograph Loges war Went{der wie
Eein zweifer berufen, einen Sebens- und Lebr-
abrif zu fdreiben. Audy bei Loge ift das
Ringen um feine pbilofopbifdhe Bollendung
eingig lebrreidy, und der warme Sufammen-
Hang zwifden Leben und Lebre bilft bdas
Guyftem als Ganges zu deuten und felbft zu
erginzen. Wentfdher verftebt es, auf Eleinem
Raum alles Wefentlidhe zu {agen, den ganzen
Gedbanfenban aus bden Lebensquellen Ddes
INMannes herauszubolen und in feiner einbeit-
lichen Gtruftur ofne jede Bergemwaltigung
aufzudeden.

Plotin. BonBeorg IMehlis (= From-
manng Klaffifer der Philofophie XXI). 8°
(VII u. 148 &.) Gtuttgart 1924, Frommann
(9. furg). M 3.—; geb. 4.—

Sn einfachen, gerabezu Elaffifden Linien
wird bier Plotins Bild gezeichnet. Die ge-
Eiinftelt erfliigelten Bufammenbinge mit per-
gangenen MNeifternund dem folgenden Dentet-
gefchlecht find vermieden. Plotins Driginal-
leiftung wird anecfannt, aber nidyt iiberfchdfe;
aud) nidyt vermengt mit GSpinosiftifder und
Hegeliher Gpefulation. Nidyt als ob uns
ein Plotin auf einfamer Hobe vorgefiibrt
toiicbe. Er bebf {idh frefflidy ab von einem
ausgezeichnet gefchilderten Hinfergrund der
Alepandrinifchen Lelt. IMan befommt auch
eine Abnung von Plotins Tadhleben in dec
Philofophie. Aber auf diefem Feld mwiinfdhe
man mebr zu feben. IWir haben ja Haffes
IBert ,, Bon Plotin zu Goethe” (1912), aber fiic
Ridtigitellungen und Nadprifung diefer Dar-
ftellung mwdre man IMNeblis dantbar getwefen.
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Nedenfalls Hitte der unmittelbare Einfluf
Plotins auf die Araber und auf die mittel-
alterlie SdholaftiE durd) bdie fogenannte
WAriftotelifhe Theologie® und fein mittelbarer
burdh das Budy De Caunsis in den Rabmen
ves Werfes gepaft. Aud) die grofe, aus-
fdlaggebende Bebeutung Plotins auf Leone
Ebreos’ Liebesdialoge und bamif auf Spinoza.
BViel Licht hatte aus der auferdeutihen Lite-
catur auf das Bud) iiberftromen Ednnen. b
erinnere nur an Y. de Boer, Plotinug (Baarn
1910) und ven Artifel Codyez’ in Der Revue
Néo-schol. (X VIII328ff.): Plotin et les mysteres
d'Isis: aud) Whithy, The wisdom of Plotinus
(London 1909). 3um mwettoollen Kapitel
IMieblis’ iiber Ploting ErEenntnislehre wire
aud) Travaglio Cef. zu vergleichen: La vera
conoscenza Secondo Plotino (Memor. della
R. Accad. delle Scienze 1911).

Tefen und Hauptgruppen der Plofinifden
Philofopbie find von IMeblis ebenfo Elar wie
{cbdn ausgearbeitet. Ian bedauert nur, Daf
fein Bitat aus den LWerfen die NMadpriifung
ecleichfert.

Bilhelm Wunbdt und feine Jeit. Von
Peter Peterfen. (Frommanns Klaffiker
der Philofophie.) 8° (XII u. 306 &.) Gtutt-
gart 1924, Frommann (H. Kurg). M 6.—;
geb. 7.—

Das Lebenswerf Wundts ift fo gemwaltig,
paf man es nur {diver iiberfeben Eann, feine
Gingelforfdhungen find fo mweit{dhidtig und
{iberragend, dafy man leidyt den fyftematifdhen
Philofophen daritber vergift. Peterfen [dRt
vor uns TBundts mwiffenfhaftliche Leiftung
fichtbar erfteben in ibren Ucfpriingen, ibrem
Wadh{en, ibrer Bollendung., Der Spftematifer
und Philofoph LBundt wicd gleidhfam neu ent-
pedt und lebendig vorgefithrt. Go ift denn
diefer Teil bes Budhes (&, 97—258) der mwert-
vollfte. Alle wefentliden Teile und Jufammen-
binge Des Lebrganzen zeigen {ich in mufter-
bafter Klarbeit und leiden nicht, da Peterfen
IBundts Werk ie Eaum ein anderer be-
Berrfcht, an ber iiblichen Bereinfadung der
Probleme. Die ungebrodhene Einbeit des G-
jtems ticd wohl zum erften IMal fo {iber-
zeugend bargelegt. 1llnd wenn man einerfeits
viele Theorien Wundts anders wertet als der
Berfaffer und mandymal zu bemerfen glaubt,
DaLiebeund Bemwunderung offenbare Sdhmwi-
dhen itberfaben, fo wird man anderfeits an
sablreicdhen Gtellen, dbant der fadhlich-genauen
Gdilberung, auf gegenjtdndliche 1lberein-
ftimmung mefapbofijher Grundanfdhauungen
2WBundts mit denen Dder tiefiten Denfer aller
Beiten, audh) mit der mittelalterligen Spebu-
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lation, aufmecEfam; Gleidftimmungen und
Dedungen mit der Hodhfdolaftit, die mwebder
Wundt nod) Peterfen erfdauten, weil das
alte, gebrodhen einfeitige Bild fener Dent-
periode aud) in wiffenfdhaftliden Kreifen nod)
immer nicht {ibertounden ift.

Auf folde gefchichtliche, nidht Blof auf
logifche IMioerftandniffe find denn aud, zum
Zeil wenigftens, gemiffe, {dmwad begriindete,
bereits abfterbende Theorien Wundts zuciic-
sufiibeen, fo dbie Atualititshopothefe, ie aller-
vings bier zu ent{hieden im Lidhfe mwiffen-
fchaftlicher Gemwifbheit ftebt.

Glidnzend ift der Verfud) bdburdhgefiihet,
Wundt in die Seitcihtungen und Jeit-
neigungen einzugliedern und feine Gtellung
su Kant als Uberminder und Vollender zu
zeichnen. Um fo toeniger befriedigt Der 2Ub-
fehnitt fiber ,,Die gefdhichtliche Stellung B3il-
belm 2Bundts”, ein Bild, das nad)y meinem
Gefitbl mandymal das Geprige der [lber-
fdhdgung annimmt und aus der BVabhn Dder
WicklidhEeit fo erftaunlich herausgleitef, Daf
felbft ber Llbergang von biftorifcher Tatfdd-
lichEeit zu Fonfeffioneller GSagenbildung mdg-
licdh wird im Gag: , Unleugbar ift es ridytig:
diegefamte europdifchePhilofophie Der neueren
Seit, aud) die der Fatholifhen Bolker, ift feit
Bacon und Descarfes fatfddlidy eine pro-
teftantifdye Wiffenfdaft” (&.294 im Unfdhluf
an Bolkerpindh. X 365 f.).

Aud ift das Programm ,,Des doppelten Ge-
wiffens” (&. 293), ehemals von Philojophen
zweiter und dritter Rangftufe mit fpielecifdhen
Griinden perteidigt, in der wiffenfchaftlichen
Begriindbung des Eatholifhen Lebrgebhalts
[dngit {ibermunden.

Uber folde Gdydnbeitsfebler werden Dem
Eritifchen, {harf zufebenden und zu unbeein-
flugtem Lrcteil befdbigten Lefer die Freude an
diefem mertoollen, frefflih gelungenen Ge-
[ebrten- und Denkerbild nidht nehmen.

Die Kategorienlebhre Eduard v. Hart=
manns und {hre Bedeutung fiic die Philo-
fopbie der Begenmwart. Von Johannes
Heffen (= Wiffen und Forfchen XVII).
L 8° (140 G.) Leipzig 1924, Felir Meiner.
Gebeftet M 3.— ; geb. 5.—

Diefe Sdrift, von der Kant-Befell{chaft
preisgebront, zeidnet fidh) durch GriindlichPeit
und Klarbeit aus. Jn ibr {piegelt fih audy
Hactmanns fadliche und durdfidytige Schreib-
act wider. IMan wicd fid) der {pitematifden,
aufbauenden Kraft des Philofophen des Lin-
beruften und feiner {lherlegenbeit in der
RKritif betouft, aber audy feiner Shwdde in
decpofitiven Begriindung feiner Unfdhauungen.
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Bon befonderem Lerf find Hejfens Aus-
filbrungen {iber die Gegenivartsbebeutung
mandyer Teile ber Hartmannfdyen Spefulation
und ibr Einfluf auf die Entwidlung nady ihm.
Als Einfiihrungs{drift ift bas Biidlein treff-
lich geeignet. Mur werden, wie es uns {deinen
mbdhte, die Probleme, wie fle Hartmann ge-
fhaut Hat, mandmal efwas vereinfadyt und
vom Ganzen der Philofophie des Unbetwuften
3u ftarf [osgeldft.

Dns Denfen. WVerfud) einer gemeinber-
ftandlichen Gefamtdarftellung. Bon Prof.
Dr. Martin Doneder. £.8° (149 &.)
Berlin und Bonn 1925, Ferd. Diimmler.

Die Gefamtdarftellung aller Gebiete des
Dentens, alfo nidyt blof feine Befdhaffenheit
und feine Gegenftinde, {eine Entwidlung und
fein Ginn, fondern aud) die Bedeufung bdes
Denkens im Kulturgangen und die erzieheri-
fchen Bege, die gum ridtigen und frudhtbaren
Denken fiibren — das ift das IMeue an dDem
Biidhlein.

{1berall wird an die alfen und die heutigen
Srageftellungen angeEnilpft; die gegebenen
Lfungen wetben aber nidht einfady gefdhidht-
[idy aneinander gereibt und auseinander ent-
toidelt, fie werden von einem einbeitliden
Gefidhtspuntt auns, auf Grund eines wobl
burdhdadhten Spitems gegeben. Der Lefer, aud
ber Unfinger in der Philofophie. empfingt
bemnad aufer einer guten Einfiilhrung aud
eine wertoolle Schulung, er nimmt Ergebniffe
auf, die ibn mit den Leiftungen neuerer Dent-
arbeit befannt madjen. Esg ift im beften Ginn
eine Einleitung in die Lebre dDes Denkens.

Philofophifde Studien aus vier Jabhr-
zebnten. Bon Alois Riebl. 8° (VIIu.
346 &.) Leipzig 1925, Quelle & Meper.
®eb. M 8.—

Es ift [eider faft immer eine béfe Sadye um
gefammelte Auffdge, deren Urfprung viele
Sabre guriidliegt. Jn diefem Band des greifen
Philofophen fand idy mit einer einzigen Aus-
nahme Eeine Gtudie, die nidhf veralfet wire.
Was im BVerfudy zur IMoral und zum Dogma
ftebt fiber den grBften Teil der IMenfdbeit,
die an Eeinen Goft, jedenfalls Eeinen perfdn.
lidhen Gott, glaubt, ift [ingjt burd) die neueren
religionsgefdidhtlidhen und religionspbilo-
fopbifchen Gorfdungen iiberbolt. Die aus-
flibrlidhe Arbeit {iber Vegriff und Form bder
Philofopbie mit ibrer Definition dDer Philo-
fopbie als BemwuBtfeinslehre bat Eeine Fiib-
[ung mebr mit der philofophifhen Gegentvart
und die Korrefturen dazu in der Rede iiber
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wiffenfdhaftlide und  nidtwiffenjdaftlidhe
Pbilofophie und im Bortrag iiber den Beruf
der Philofophie in der Gegenmwart find gang
unguldnglidy. Die Stellung zu Galilel wird
burd) Dubems Forfdungen umgeftofen.

ABie es bei einem fo pielfeitigen Denker
wie Riehl su ermarten ift, trifff man frogdem
immer tieder ouf bemerfensmwerte, audy
ftiliftifh meffterbafte Gtellen und gute Cha-
rafteriftifen pbilofopbifdher KBpfe und AUn-
fidhten, Go wird man mit Jntereffe den Auf-
fag iiber die englifhe Logif der Gegenwart
und iiber den Raum als Gefidtsvorftelung
lefen. 2ber den Eindrud des Unzuldngliden
ber ,,Studien” als Ganges wicd man nidt [os.
Jtit Freude genieft man, wie gefogt, nur
einen Auffaf; die fich an Abdolf Hilbebrands
BBerk ,,Dags Problem der Form in der bil-
benden Kunft” anlehnenden, geiftreidhen und
anregenden ,, Bemerfungen zu dem Problem
der orm in der Dichtbunit”.

Ginleifunginbdie Philofophie. BVon
Alops Miiller (= Leitfdden der Philo-
fopbie, Berausgegeben von Dozenfen der
Hody{hulen bon Bonn und Kiln. L Band).
£l 8° (178 &.) Beclin und Bonn 1925,
Herd. Ditmmler.

€in antegendes, pon einem eindringlidhen
und vielfeitigen Denfen zeugendes Bud.
Sreilidh nidht fiir Unfanger in der Philofophie.
bie es nur vermwirren Ednnte; wobl aber fiir
Gtubenten, die nady einem griindlidhen, pofi-
tiven philofopbifden Lebrgang die Mlannig-
faltigEeit ber houpt{ddlidften Probleme nod-
malsg fiberfdyauen und von einem einbeitlicdyen
Gtandpunft aus betradyten wollen.

IMandge der Problemftellungen und Pro-
blem[Bfungen, fo der [ogifdhe Kreis, orientieren
gut fiber Die Gpannmweite der Fragen und
iiber die verfhiedenen MdglidhEeiten der Ve-
antworfung. Jm ProblemEreis der ethifden
Werte und der NMetaphyfif Dagegen werden
viele ganz bypotbetifde, ja {Hmwad) wabr-
fheinlihe Gtellungen mit Getwifbeit um-
Eleibet, wo man dod) nady den meiften Auf-
ftellungen ein Eritijhes Gragezeidhen feen
mddte. Jn diefen Feilen zumal wird der
Bmwed einer nllgemeinen , Einleitung” nidt
red)t erreichf; es ift eine Einfiilbrung in ein
befondberes Gpftem, die freilich dem philo-
fopbifdy dburdgebildeten, Erififd ge{dulten
Sefer einen {hdnen Genuf bereifef und reidyen
Gewinn bringt,

Klare Begriffe. Lerifon der gebrdud-
lichften Fadyausdriide aus Philofophie und
Theologie. §lir weitere Kreife zufammen-
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geftellt von ThH. Monnidhs 8. J. 8°
(170 &.) Betlin und Bonn 1925, Ferd.
Diimmler.

Gdyon der alte Speufippus Half bem Plato-
ftubium nach mit feinem Begriffsmwdrterbuch.
An die Ulerandriner braudyt man nidyt zu
erinnern. Aber felbft im Mtittelalter taudyte
per Wunfdh nad) folden Biidern auf. Jm
16. und 17. Jabrhundert padte man die Auf-
gabe mif gelebrter UmftdndlicdhEeit an. Denken
wir nur an bdas weit{hidtige Lerk bdes
Glenefen Franz Viccolomini De rerum Defini-
tionibus (1600). Lnfere 3eif braudt mebr als
je foldhe Begriffsfammlungen. LWic Haben ja
einige gelebrte und umfangreiche Nady{hlage-
mwerke fiic philofophifde Begriffe. Kleine, gut
auffldrende find felfen. TBie gern griff man
nady Wilmanng ,, Philofophifhen Fadaus-
priifen”. Dag porliegende Biichlein ift rein
Lerifalifch, nicht biftorifdh orientiert mwie LBill-
mannsg Gloffar; es ift bilndig und reichbhaltig,
volfstiimlidy verdeutlidhend, als BolEsbil-
dungsbiidhlein gedadyt, zum {dhnellen Nadh-
fdblagen und zu einem vorldufigen Befdjeid-
wiffen febr geeignet. Kurze Kennzeidnung
mweitfhidhtiger Ridhtungen allerdings, wie des
Kantianismus ober der Phinomenologie, find
undurdhfitbrbar. MTit wenigen Seilen ift wenig
geronnen. Aber die meiften Deutungen und
Beidgnungen der Begriffe und ibhrer BVermwirk-
lidhungen zeugen von befonnenem Denfen und
grofem Fleifs und Liebe zur Sadhe. Das Eleine
LQerifon gebhirt zu jenen guten Bildungsbiid-
[ein, die um f{o mwertooller find, je anfpruds-
[ofer fie auftreten.

Die@renzen des Erziehers und feine
Berantmortung. Bon Eberhard
Grifebad. gr.8° (XX1u.333@.) Halle
a.D. &, 1924, JMiemeper. M8,—; geb. 10.—

Dag Biel des Budyes ift pddagogifdh, die
IMiethode philofophifd. NRein Hppothetifd
allerdings; ndmlidh nur fiir diejenigen an-
nehmbar, die der Suriidfiibrung auf beftimmte
Rategorien und dem bier angemwandten dialek-
tifchen Berfabren eine gemwiffe methodologifdhe
WabrfheinlicdhEeit einvdumen.

Lingemein intereffant und anregend ift es,
bem Verfaffer gu folgen, twenn er Erziehungs-
methoden und Erziebungsmiglidfeiten der
Reibe nad) gerfafert und fie alle als finnlos
und widerfinnig zu ermeifen fudyt. Aber audy
Iehrreidh. Denn es mwerden da mit grofem
Gdyarffinn alle Gdhmwidden und Unzulinglich-
feiten aufgedecdt, allerlef Beimlide Snkonfe-
quengen burdbleudhtet, nldit ganz ftandfefte
DBorausfefungen gelodert.
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Es ift ein wabres Gelage von Ruinen. Lebr-
reidh audh desbhalb, weil man alle Regierungs-
mbglidhEeiten, alle politifdhen Methoden, alle
wictfdaftlichen Spfteme, vor allem aud) alle
mBglidhen Unterridtseifen in dbnliden La-
boratorien aufldfen Eann.

Lind dennod) {dheint es mir, daf die Grengen
ves Crziehers in diefem Budh nod piel zu weit
gezogen werden; i) meine innerhalb der Mle-
thobe, dDie bier Eritifdh arbeitet. Denn ebenfo
piele Ratfel als etiwa der Sag ,zur Per{dnlich-
Feit erziehen®, bietet mir 3. B. ber Gafg ,.fich
in bie IBirklidhEeit ftellen”. Trof aller bei-
gefitgter Erildrungen. Denn mit wie viel Eri-
tifchen Meffern Eann i) an das Problem der
WirklichEeit, Des TWerdens und Gefdebens
— mwiepiel Ginne fteden darin — oder gar an
die Beziehungen jedermanns, der {id) fo ober
fo ,ftellt, berantrefen. Wns da wobl nod)
iibrig bleibt?

Gdyon die Beziehung des Jdh zum Du oder
gatr bas Jte der unzdbligen Beziehungen, die
im Begriff der Verantwortung verfdhlungen
find, balten auf, bemmen bef jedem Gdyrift,
bei jebem Berfudy. Gie er{deinen in diefem
Budye anls gewiffe pidagogifche Urelemente:
aud) fie muf man alfo mit der Ecitifhen Gonbde,
Die fiir die fibrigen Unferfudhungen gefdhliffen
mwurde, bearbeiten. Und da bleibt benn, wie
mir {dheint, gerade fo viel und fo mwenig an
NReft mwie bei Den andern dialebtifhen Ser-
ftiubungen. Gdjon die Frage beuntubigt, ob
vielleicht Diefe erzieberifdhen grundlegenden
Relationserfenntniffe, 0b die Beranttwortung
nad) jeder mBglichen Form und jedem Snbalt
nidyt bereits und ausfdlieflich ein Grzeugnis
ver Erziebung ift. Telder Erziebung ? Giner
der abgelebnten, einer neuen, nod) unerforfd-
ten? n beiven Fdallen zerflieRen dann diefe
Grundelemente jum Nidts. Das ift bie Tragik
biefes Budyes, daf man immer mwieder den
Gindbrud gewinnt, als madte es Halt vor ge-
wiffen Grengen; und diefe Grenzen {dheinen
willEiiclid gefest zu fein. So meint dber BVer-
faffer ben dugecften Stand der Borausfegungs-
[ofigBeit erftiegen zu baben, wenn er verfidhert
(3.250): ,DieBorausfesung des Midtmwifjens
ift Eeine geufte Vorausfefung, fondern die
griindlidhfte Frage, die mit allem LWiffen auf-
gerdumt bat.” Jcb fann nidt Helfen. MNiic
fcheint das Problem ldngft vor diefer Frage
su liegen. Tas ift denn das Midht-BViiffen,
bie Grage, die Aufrdumung mit dem Wiffen?
Was ift das alles? Jit das Iidht-TBiffen
ober JMidyt-TWiffen-RKidnnen fiir midh eine
Wabrbheit ober ift ibr Gegenfaf ebenfoviel
und ebenfowenig Wabrbeit? Das Midyt-
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IBiffen, fei es als Tatfade, fei es als Be-
teuerung ift vielleicht immer eine inbilbung,
ein leerer Babn obne jede Spur von Bick-
[idhEeit ober Berniinftigleit. Die in bdiefem
Budy angewandte dialeftifche TMTethode darf
fidh der JNadpritfung diefer IMBglichEeiten
nidht entzieben. TVas it das, ein LBiffen um
vas Jicdht-Wiffen? Larum madje id vor
diefem 2Biffen Halt? Das ift Willkic. Dder
mwenn das feinerlei Wiffen darftellt, was heift
bann die Bebauptung: Jdh babe gar Fein
Wiffen um mein Nidht-Wiffen ?

Diefe und dbnliche Gdhmierigleiten mebren
fidh bundertfdltig, wenn Grifebad) nody fefter
umfchriebene Begriffe binjtellt. Wenn er
3. B. (©. 64) {dyreibt: ,Phadagogit fann nur
bedeuten: Hintweis auf das gegenfigliche, ge-
bundene Leben durdy Aufnohme eines 2An-
fprudhes.” Dbder wenn er auf &. 68 meint:
»Andere fiibren und erzieben Eann nur Heifen:
thren Wiberfpruch aushalten, fie jwvingen, mit
uns zu ringen, fich mit uns auseinanbder-
sufegen.” Iy will bier gar nicht an den Jn-
balt diefer Giife riihren. Gie entbalten, idy
geftebe es, erftaunlidh viel echte Tleisheit.

@s beift aber willEiiclidy verfabren, twenn
man bei der Afomaufldfung vor einem be-
ftimmten Fall ftehen bleibt und die NMidglich-
Eeit eines weiteren Serfalls nidt unterfucht.
Sy fann und muf alfo die dialeftijdhe Ne-
thobe, mweldye die andern {dyeinbaren erziehe-
rifdien LUrftoffe zectriimmert bat, audy auf
diefe urfpriinglicheren und deshalb tvider-
ftandsbrdftigeren Verbinbungen ausdebnen,
und wenn man das griindlid) und tapfer tut,
bleibt audy von diefer Erziebungsbhypothefe
Eein Gtdubdyen iibrig.

b will mit all dem nidht fagen, daf fidh
Grifebad) der Aufgabe entziebt, feinen Gtand-
puntt, ich darf nidyt fagen, 3u begriinden, denn
bas will er nicht, fondern zu erfldren. Der
Abfchnitt iiber Die Becantworfung, mit {einer
glinzenden Dialeftit, bemweift zur Geniige die
Anftrengungen eines im abftrakteften Denfen
geiibfen Geiftes.

Uber Ga um Gaf arbeitet Grifebad) mit
feiner DialeBtifhen JMMethode, die dod) in
Grage ift. Jtur innerbalb bdiefes Dentver-
fabrens baben die Ergebniffe liberhaupt einen
Ginn. Aber eben der Ginn des Verfahrens
ift befjtritten. Llnd fudst man Die IMNdglichEeit
einer BWedhfelbeziebung berzuftellen durdy An-
erfennung der ILBirklichEeit des Du, mit Fei-
nem andern mitlaufenden Redht Des aner-
Eennenden &), als jenes Du als wirklidh zu
bejaben, o {deinen mir dody, bleibe id) bder
Miethode treu, alle Diefe Begriffe, Tlorte und
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Dinge, oder was Immer fie fein mbgen, fene
NMisglichEeit und Wedyfelbeziebung, jene An-
etBennung, das Jdh und das Du und die Be-
jabung felbft als {oldhe in ihrer TatfadlichEeit
als Geelenduferungen und als Geltungs-
inbalte unendlicdh Pompliziecte Gebilde, die
nur neue Rdffel aufgeben und Eeine [dfen.
Aber fie beben fidh) aud) gegenfeitig auf. Denn
in jeder Gagreibe find dody alle bem Gegen-
twdrtigen borangebenden Gife ein Vergange-
nes, iiber deflen entfhoundene Gegenmwart,
die dody allein maBgebend war fiic bas Ter-
den desneunen Gedantens, id nichts mebhr mweif,
in feiner Weife etwas mweiff, mweder feiner
ebemals gegenmdrtigen Form nody feinem
ebemals gegenmwdrtigen nbalt nady. Der
3oeite Gedante ift bereits in {einem Ur{prung
nad) Form und Jnbalt unecfennbar, er ijt
abbéngig von jener unerfennbaren verfloffe-
nen Gegenmwart und feine Bergangenbeit, die
id) au erfennen glaube, ift nucr eine Projizie-
rung der Gegenmart in das Entfloffene.

Alle diefe Konfequenzen ergeben fich mit
unnadfidtiger Motmwendigkeif aus der gangen
Act, wie der Verfaffer argumentiect. Denn
wenn et aud) [eugnet, eine MNTethode zu be-
folgen, wenn er audy eine neue TBabrheit
nicdht aufftellen, fondern nur Liderfpriiche
Eonftatieren und fragen will, ob und mwie fie,
nicht zu [Bfen, fondern auszumerten find, fo
mufp dody Der tatfddblidhe Prozef. mittels
deflen er von einem Urteil burd) irgend eine
Gdluffolge zu andern Ucteilen gelangt, eine
beftimmte Scdhlugmeife dacftellen; nun he-
ben aber alle {eine, wenn aud) rein negativen
Grgebnifje diefe Gdlufstoeife {hon in ibrec
MoglidyEeit vollfommen auf; wie id) eben
am Beifpiel des Prifens und des Perfebtums
ber Gedanfennbfolge angedeutet habe. LBenn
aber, was idh nidht glaube, die hier tatjadlid
angemwandte Beweisart {o auszulegen mwire,
baf jede Gdluffmeife und jede Sdhlufreibe
dabdurd), Daf fie gefest wird, aufgeboben wicd,
miifte fid) jeDer Verfud) einer Auseinander-
fesung audy aufheben.

Cs {deint allerdings, dDaf aus Grifebachs
Kritif ein beftimmter pofitiver Reft Heraus-
gebolf merden fann; es wird aber Eaum mbg-
lidy fein, fidh iiber Deffen Dafein und Jnbalt
zu verftindigen. Wenn i) die Elemente diefes
Reftbefhlags, wie er mir ex{deint, ujammen-
faffe. fo miicde iy zu {agen wagen: Erziehen
beift febe Ridtung federmanns fo bejaben,
baf man gugleid) die TBirklichEeit diefer Ridh-
tung, jede Befonderbeit dDer Ridytung und die
eigene Bejabung felbft verneint, aber in der
IBedhfelbeziehung Diefer Bejabungen und Ber-~
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neinungen die eingig beftehende TWicklichEeit
{chaut.

Diefe Faflung diinkt mic allerdings zu nega-
tiv. Aud) Grifebad) wicd fie gewif ablebnen.
Aber fie liegt, {deint mir, auf der Linie der
Ghlufmeife.

Lind dennody witd man wobl, bis grifere
Ginigung auf pddagogifdyem Gebiet erzielt ift,
immer wieder und mit BVergniigen nach diefem
Budhe greifen; denn es zerftort mande ge-
dantenlofe Erzieberpbrafe. 2Aber audy, mweil
Ruinen einen Eigenmwert haben. Denn, wie
bereits Der alte Aperrots mufite, ift es ein
®enuf fiir den menf{dhlichen Geift, wenn in-
mitten einer , Berftbrung der Serftorung” aus
den fdheinbar Hilflos daliegenden Triimmern
eine unerhorte Feftigheit und unvergdnglidye
Schtnbeit {pricht, die nodh als Ruinen mehe
Emigleitswerte bergen, als der Geiftesblis,
er fie zer{chlug.

Dielegende pon Barlaam und Jo-
fapbat zugefdhrieben dem Bl. Jobannes
von Damastus. gr. 8° (300 &.) NMtiincdhen
1924, Theatiner-Berlag. M 5.—; geb. 6.—

Diefe Legende, die bier in {Honer Ausgabe
erfcheint, ftellte iy mit Bedadt in Die Reibe
der philofopbifdien Befpredhungen, um daran
zu ecinnern, Daf it es mit einem der wenigen
philofopbifden Romane der Weltliteratur zu
tun Haben, twenn das audy wobl nidht in der
flaren ABfidht des urfpriinglihen Verfaffers
lag. Die ethifh-nfzetifchen Anfhauungen des
alten driftlichen Mbndyfums und des Bubd-
dhismus, in Ed{tliche Parabeln gebiillt und in
pradhtige Leisheitstoorte gefaft, beriibren
und durchdringen fich bier in eigenactiger
Bieife. Das Gemeinfame, ols allgemein-
philofophijche Leltveradhtung, eint fcheinbar
fo grundver{dhiedene Weltanfchauungen. Das
Sndifche mwird verdhriftlicht; der Glaubens-
gebalt ift gang und Eorreff dyriftlich.

Das Mittelalter liebte dies Budh ungemein.
Jn der neuen frefflidhen Uberfefung wicd es
aud) Der Men{dy von Heute febr gern [efen.
€s bat den Duft des literarifth Lcfpriing-
licdhen und atmet die Sebenspbhilofopbie jtacker,
wenn aud) etias mundeclicher Menidhen.

Gtanislaus . Dunin-Borfomski.

Lifucgie
Der ftadtrdmifde Hriftlide Feft-
Falender im Altertum. Tertbritijche
Unterfudbungen zu den rémifdyen ,Deposi-
tiones® und dem Martyrologium Hierony-
mianum. Bon Dr. Jobh. Peter Kicfd,
o. 8. Profeflor an der Univerfitdt Frei-
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burg i. b. Ghweiz. 8° (XII u. 256 &.)
Miinfter i LDeftf. 1924, Afdenbdorffide
Budhbandlung. M 8.50.

Die Sdyrift, eine Borarbelt fiir eine auf
Ecitifcher Bearbeitung des gefamten Quellen-
matetials berubende Darftellung der {tadt-
cOmifdyen Gefdhicdhte im Alterfum, wie der
Berfaffer im Vormwort {agt, bat {ih zum
Biele gefest, feftzuftellen, mweldhe Midrtyrer
und fonftige Heilige im 4. bis 6. Jahrhundert
3u Rom fid) einer Eicchliden WVerebrung er-
freuten. Die Grundlage fiic thre Unterfudun-
gen bilbet das {og. Martyrologium Hierony-
mianum, nicht freilich in feiner um die Mitte
ves 5. Jabhrhunderts entftandenen Urform, bie
fig nicht erbalten hat, ja nidyt einmal in Ge-
ftalt der um 600 in Gallien porgenommenen
Bearbeifung des Llctertes, die gleidifalls nidt
mebr porhanden ift, fondern in Form einiger.
febr mangelbafter, an IWiederholungen, Aus-
[affungen, Gdyreibfeblern und Wirrware in
per AUnordnung reicher, ein bis zwei Jabe-
bunbderte jiingerer Ab{dhriffen und Ausziigen
diefer Bearbeitung; ein Umftand, der bdie
Unterfudyungen begreiflidermeife erheblich ec-
fdhmeren mufte und fiic fie ein geriitteltes TNTaf
von Wiffen, Sdarffinn und Geduld echeifdte.
wenn anbders fie von Erfolg gefridnt werden
follten. Auf die IMTethode, die Der Werfajjer
befolgte, bier ndber einzugeben, geftattet der
Raum nidt; es mag geniigen, zu bemerfen,
Daf fie Baum zwedmidfiger bdtte {ein Ednnen,
Das Ergebnis der Linterfudhungen ift, daf fich
in ben Cinfragungen der rdmifden Mdrtprer
und fonftiger in Rom verebrter Heiligen, tvie
fie fih in jenen Ab{dhriften und Ausziigen
finden, brel Gdhidhten unterideiden laffen. Die
ecfte entftammt der urfpriinglidien Redaftion
ves Jlartyrologiums ; fie berubt vornehmlich
auf zmwei im €bhronograpben des Philokalus
nod) vocliegenden ftadtrdmifchen Feftbalen-
Dern, der Depositio martyrum und ber Depositio
episcoporum. Die gweite beftebt aus den Feft-
angaben, die in den llrfert des IMlartyro-
logiums nadytrtglidy, jedbodh por 600, d. i. vor
der damals in Gallien entitandenen Bearbei-
tung desfelben, in Jtalien eingefiibrt wurden,
nicht aber nady einem feften Eopftem, fondern
fo, mie es die Umftdnde mif fih brachfen.
AuBerdem ift ibr die Miebrzabl der Wieder-
bolungen zuzumeifen, die durd) Ab{dreiber
in den Urtert hineinkamen. Die dritte Schidche
endlid) fesst fich aus jenen Angaben fiber ri-
mifdhe Mdartprer und Heilige zufammen, die
erft in Gallien in die dort entftandene Be-
arbeitung bes IMartyrologiums oder tn Ab-
fchriften derfelben einge{daltet murden.



