Der Kampf um Anguftinus
im 13, Gabrhundert

zu leidht glaubt dDer NTenfd, die Seiten, in Denen er lebe, feien befondere,
faft augnabmsartige. Allzu leidyt halt ex die per{dnlidhen und gefellfdhaft-
lichen Eclebniffe feiner Beif fiir einmalige. Alzu leicht wdbhnt der Jntellek-
tuelle, der Wiffenfdhaftler, gerade feine Feit wiicde pon befonders bedeuf-
famen Sbdeen, Entwidlungen, Gpannungen und Entdedungen getragen. Das
ift bas Los menfdhlicher Kurzfichtigleit, Be{drdanktheit, Eitelteit, Grifenliebe.

Geit Jabhren eclebf der Platonismus und Auguftinismus eine erfreulidhe
Wiedergeburt. Bereits vor dem Krieg hatte eine gewiffe Romantit das deutfdye
BolE der Didhter und Denter erfait. Diefe Lellenbetwegungen ftiegen wdbrend
und vor allem nady dem Krieg {tdndig mebr und mehr und wudyfen fidy faft u
einer bedngftigenden Gturmflut an, die Gott fei Dant feit einiger Seit wieder
im Abflauen begriffen ift.

BVon diefem Allgemeingeift ift natiiclidh audy die Wiffenfdhaft ergriffen
mworden. Katholifen und Proteftanten, Objeftiviften und Subjebtiviften, TMeu-
{dholaftier und Antifdyolaftifer, Jntellebtualiften und Eclebnistypen, Denfer
und Moftiter, jeder nahm den genialen Kirdyenvater fiir fid) in Unfprud). Dasg
ift bas GefdyicE der in den verfdiedenften Farben gldnzenden Univerfalgenies.
Db dabei die biftorifhe LBabrheit zu Gunften der eigenen Un{dauungen per-
gemwaltigt wird, was madyf es!

Bei der Atfualitdt der Erfennenisfragen und der Eritifden Suriiferoberung
der NMetaphyfit vom forfdyenden GSubjebt aus Eonnte es natiirlid) nidt aus-
bleiben, daf gerade die bedeutfamen, nidyt alleweg einftimmigen AuBerungen
pes Auguftinus iiber den Urfprung der hheren Erkenntniffe den ver{dhiedenften
Deutungen verfielen. Es ift nun infereffant und lebrreidy, die heutigen ug-
einanderfegungen mit denen des 13. Jabrbunbderts zu vergleidhen, in dem
Auguftinus ebenfo wie heute, ja nod) viel [ebhafter in die heifen philofopbhifdhen
und theologifden Kdmpfe bineingezogen wurde. Laut verfdyiedener Jeugen-
ausfagen ftand im IMittelpuntt der damaligen Auseinanderfefungen das
Problem: Fdngt das Erfennen von unfen mit der Erfahrung an, um von da
burdy Ubftraftion zum Geiftigen, bfoluten, Géttlidien aufzufteigen, mwie die
fort{chrittlichen Ariftotelifer wollten, oder {dhaut der Verftand unabhdngig
pon den Ginnendingen diefe ewigen I abrheiten in einem Hiheren, von Gott
eingeftrablfen Lidyt, wie die dltere auguftinifde Ridytung bebauptete ?

Ginen i{iberaus [ebensmwalren, fein nuancierfen Beridyt fiber die verfd)iedenen
Deutungen der diesbeziiglidhen Auguftinusftellungen, mwie er in der bisherigen
fdholaftifchen Riteratur vielleidht nody nidht vorlag, gibt P. . Olivi (T 1298).

Die Borghefehand{dhriften der WVatifanifdhen Bibliothet Itr. 358 und 322
entbalten drei Sragen iiber die Gotfeserfenntnis, die zu einer Einbeif ver-
bunden find. Jdy babe fie als AUnbhang zu Olivis Gentenzenfommentar im fo-
eben ecfchienenen dritfen Band folgen [affen (. 445—554). Die erfte Frage
lautef, ob wir in diefem Leben Gott unmittelbar fdhauen EBnnen. Der Knoten
witd durdy Unfiibrung und Uusbeufung von efiva Ddreifig verfdiedenen
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Auguftinugzitaten gefdhiirzt, woraus die ganze zentrale Bedeutung feiner dies.
beziiglidhen Autoritdt echellf. Jn der Beantworfung mwicd fie natiiclid ver-
neinf, und zwar aus theologifden und pbhilofophifden Erwdgungen heraus.

Dabei {dhift der BVerfaffer feiner Gemwohnbeit gemdf einen gefdichtlichen
[1berblic fiber den damaligen GStand des Problems voraus. Einige Denter,
fagt er, wollfen mif Berufung auf obige Ausipriide Auguftinus’, daf Gott in
diefem Leben infuifio und unmitfelbar erfannf wiirde. WUnders {ehen ihn dabei
die Toren, anders die Weifen. Die Toren {dauen gwar die allgemeinen gdtt-
lidyen ITormen, erfennen fie aber nidyt als folde, wie ja aud) gewiffe Nten{dyen
amwifdyen der Farbe und dem fie exleudytenden Lidyt nidyt unterfdyeiden Ednnen,
ob{dhon fie beides wabhrnehmen. Anders die Weifen: aus der Eigenart der
emigen Jormen feben fie ibre Jdentitdt mit Gott. Von den Berkldrten unfer-
fheiden fie fidy wefentlich gwar nidht, und dody verhdlt fid) ihr Schauen zu dem
ver Geligen wie Madt zu Tag.

Diefes Gdyauen der gefdhaffenen Dinge in den gbttlidhen Geinggriinden
fudhen jene Theorefifer Dem BVerftdndnis durd) einen Bergleidy ndber zu bringen.
PWie wir, um eine Shluffolgerung zu ecrfaffen, zuerft ihre Vorausfegungen
oder Borderfdge erfaf haben miiffen, {o miiffen aud) die géttlicdhen, unver-
dndeclidyen Geingmweifen zuerft gefdaut werden, weil nur durd) ibre Erfenntnig
die Unvecdndeclidyfeit und Gidyerheit der Erfenntnis der wandelbaren, ge-
fdhopflidhen Gegenftande fundiert ift. GSo lebrt ausdriidlidh und eindeutig
Auguftinus an allen herbeigezogenen Gtellen, denen fidy nody faft ,,unzdblige
andere aus allen feinen Biidhern™ hinzufiigen liefen.

IMithin mwdre die heute befremdenerregende Entdedung, felbft wenn Mtale-
brandye und andere Ontologiften der neueren Philofophie nidyt borausgegangen
todren, nidts DOriginelles, fondern nur die Erneuerung mittelalterlidher
Fheorien. IMidts Teues gibt es unfer der Gonne, fagt dDer Weife.

Die zweite Qudftio Olivis hebt an: Da id)y in der vorausgehenden Frage die
berbeigezogenen Belege Auguftinus’ unerdrtect gelafifen habe, {o follen, Damif
wir deutlicher zu feben permdBgen, wie fie bon den modernen Lebrern ver.
{chieben geDeutef werden, jwei mweitere Sragen geftellt werden: Sind die
eivigen Geinggriinde die Erfenntnisgriinde fiir alles Erkennen? Erleudytet
das ungefdaffene Lidht unfern BVerftand durd) eine befondere Einftrabhlung
in fedem feiner AEte?

Nady Anfithrung einiger neuer Gtellen leitet Olivi die LBfung wiederum
mif einem bedeuffamen, iiberaus mwabrheitsgetrenen ge{dhichtlichen (lberblid
ein. Betreffs der beiden Fragen und zur Beurteilung der angefiihrten Belege
aus Auguftin ift u bemerken, daf einige beriihmte — quidam magni — Lebrer
wollfen und wollen — Dlivi {dhrieb diefe Fragen wobl in den adyfziger
Sabren —, baB Gott der Erfenntnisgrund fitr alles fel. Darum erfldren fie
aud) alle herbeigezogenen Terte Auguftinug’ in diefem Ginn. Ju diefer Deutung
veranlafiten fie zivei Momente. Einmal nennt Auguftinus die emwigen Iormen
baufig die Griinde, durd) die wir alles ecfennen. Smweitens {dyeinen feine Aus-
fithrungen, wenn man fie bloB oberflidlidy betradytet, obigen ontologiftifchen
Ginn nabegulegen. Leil ihnen aber diefe falfhe Bedeutung von vornherein
ausgefdloffen zu fein {dheint, verfudyten fie denfelben einen ridytigen Ginn zu
geben. Und das ift der angefiibrte.
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€s folgen mebrere innere erfenntnistbeoretifdhe Beweife. Dann heift es
weiter: Jm eingelnen aber find fih diefe Lehrer nidht Elar geworden iiber
das Wie und die ndbere Art der Einftrablung. Gtellt Gott dem menfdh-
lichen Geift die Erfenntnisgegenftinde im einzelnen, gang deutlidy und beftimmt
ober nur im allgemeinen und verfhiwommen vor ? Weiterhin: vergegenmiirtigt
dag gottlide Lidyt fie dem Berftand obne irgend mweldye mweitere Bermittlung
ober prdgt es ihm zuerft ein Gott dhnliches Erbenntnisbild ein, Eraft deffen der
Beift die Dinge erfafyt?

Die ziveite Frage beantworten diefe Gelehrten dabin, daf fie behaupten,
das gottliche Licht vergegentwdrtige bem Erfenntnisvermdgen nidyt blof die
Grfenntnisgegenftdnde, fondern belidyte und exleudyte fie ibm aud). Bie ndmlidy
die wandelbaren, gefdhdpflidhen Erfenntnisgegenftinde auBecftande find, die
Gidyerheit des Wiffens zu begriinden, {o reidht aud) die fubjebtive Fabigkeit
des tdtigen Verftandes nidyt bin, dem aufnebmenden BVerftand und den zu-
filligen Vorftellungsbildern die zur fidhern Erfenntnis ndtige UntriiglidyPeit
zu vermitteln. Darum faben audy einige Sdyolaftifer den tdtigen Berftand
Gott gleidygefest.

Diefe Auffaffung legten fie Auguftinus bei, oder entnahmen fie vielmehe
feinen Worten, da er fid) mebrfady dabin dufert, daf wir alles fo im gotelichen
Lidyte fchauen, wie unfer Auge alles Sidytbare im Gonnenlicht erfennt. Diefe
Anfidyt wird von febr gefeierten und frommen Lehrern vertrefen, wobei Olivi
in erfter Linie an feine eigenen Ordensbriider, Alerander von Hales, Bonaven-
tura und deren Sdbiiler, wie Matthius von Aquafparta, gedadyt haben mag.

Anbdere gleidfalls bervorragende Sdyolaftifer lebrten und lehren dagegen,
Auguftinus fei in diefem Puntte Platonifer und habe Platons Theorien durd
Berbefferungen und Abidnderungen nady beftem Konnen in Ubereinftimmung
mit Dem Glauben zu bringen gefudyt. Plafo aber, dDem Auguftinus in feinen
Gdyriften ftacfe Gefolgfdiaft leiftet, wie er das im Gottesftaat ausdriidlidy
berporbebt, mweil er am ridtigften unter allen Pbhilofophen von Gott gelehrt
und ibn als Ucheber der Geing- und Erenntnisordnung angefehen habe, diefer
Plato babe, wenn anders man Wriftoteles und einigen Platonifern Glauben
{dyenten darf, eine Ilenge ewiger und allgemeiner Wefen verfelbftandigt und
purd) die Mitwirkung oder Einftrablung diefer Jdeen das menfdlide G-
Eennen begriindet. Auguftinus habe nun im WUnfdyluf an einige Platonifer — es
find die Meuplatonifer — diefe BVielbeit von Wefen mit den innergdttlichen
Jdeen pertaufdyt. Ariftoteles dagegen Habe an Stelle diefer gétlichen Ur-
fadlichEeit den tdtigen Verftand gefest, der die geiftinen Erfenntnisbilder aus
den finnfdlligen Borftellungen herausarbeite, wahrend Plato fene unmittelbar
von Gott bemwickt {ein Laffe.

Die zulegt genannten Lebrer folgen bierin Uriftofeles. An den meiften
Gtellen ecfldren fie aber jene Gtellen des uguftinus, in denen er von dem
Gdyauen aller Dinge in dem Lidhte der gdttlihen LWabrbheit redet, anders als
Die zuerft ermwdbnten. Von dem Lidyt des tdtigen BVerftandes, fo meinen fie,
gilt das Gdyriftwort (P7. 4, 7): Das Lidt deines Antliges ift uns mitgeteilt
bz, eingegoffen worden; denn er ift ein A6bI[D der oberften Wabrheit. Las
alfo immer bon diefem Lidyt des tdtigen Verftandes erfaft wicd, wird nad
Auguftinus im Lidy¢ der oberften Wabrheit ecbannt. Das um o mebr, da die
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Wirkung der unfergeordneten Urfade der Haupturfade zugefdirieben wird,
der titige Verftand aber wie alles iibrige Gefhaffene ein Werkzeug Gottes
ift. Tlberdies meinen fle ton Der borbin erivdbnfen Deutung Auguftinus’,
fie unferfcheide fich faum pon fenem ontologifdyen Denfungsverfud, zumal
wenn jene ©dyolaftifer Auguftinus in dem Sinn auffaffen follten, als ftammfen
nady ibm die Bilder des WVerftandes von den gdttliden Jdeen als ibrem
erften Erfenntnisgegenftand ber.

Diefer Grflarungsverfudy Auguftinug’ gibt feine Auffafjung nidt wieder.
Das muf felbft einen ganz mittelmdRigen Kopf — etiam modicum intelligenti —
einlendyten.

Es ift ein wabhres BVergniigen, zu feben, mit weldyer Trefffidyerheit und ab-
geftimmten Juancierung, Burz mit weld feinem Dbiftorifchen Takt fitr ideen-
gefdyichtliche Dinge Olivi die Gituation der damaligen Uriftotelifer zeichnet.
An erfter Stelle hat er den hL. Thomas im Auge.

Sm erften Teil der Theologifchen Summa (q. 84, a. b) ftellt Thomas die
Grage: Utrum anima intellectiva cognoscat res immateriales in rationibus
aeternis. @r anfoorfef: Auguftinus fage in 2 de Doctrina christiana (c. 40 in
prine.), wenn die Philofophen etwas mit dem Glauben (bereinftimmendes ge-
fagt haben, {oll man es bon ibnen als den unredytmdfigen Befigern entlehnen.
Go babe es Auguftinus audh tatfadlicy gehalten. So namentlidy in Bezug auf
die Qebren der Platonifer, in denen er unterwiefen war. Plato habe die Jdeen,
durch deren Anteilnahme der Verftand erfenne, verfelbftindigt. Da das aber
nidyt anginge, habe Auguftinus an ibre Stelle immanente Gedanken Gottes ge-
fegt, gemdfs Deren alle Dinge gefdhaffen twurden und der menfdliche Geift
alles ecfenne. Auf die Frage alfo, ob er alles in Den ewigen Griinden erfenne,
ift burdy Unterfdeidung zu antworten. Jnfofern fie der erfannte Gegenftand
fein follen, ecfennt er fie bier auf Erden nidyt, fondern erft im emwigen Leben,
Dagegen fann man zweitens aud) fagen, efivas werde in einem andern er-
Eannt, infofern diefes andere Prinzip des Erfennens ift. So agen wit ja aud),
wir feben die Dinge in der GSonne, eil wir fie vermittelft bes Gonnenlidyfes
feben. Sn diefem Ginn aber miiffen wir nofwendig fagen, die Geele erfenne
alles fn den ewigen Gritnden. Unfer Berftandeslicdht ift ndmlidy nichts andereg
als eine bildhafte Unteilnabme am ungefdhaffenen Lidyte, in dem die emwigen
Griinde enthalten find. Deshalb beift es im fiinften Pfalm (6): Biele fagen:
IBer zeigt uns die Giiter ? worauf der Plalmift antivortet: Das Lidyt deines
Antliges ift uns mitgeteilt worden. Leil diefes BVerftandeslidyt aber zur Er-
fenntnis der materiellen Dinge nidht binreidht, fondern audy die von ihnen
abftrabiecten Borftellungsbilder ndtig find, deshalb geniigt die Anteilnahme
an den emwigen Griinden nidyt, wie die Platonifer wollen.

IBie diefe ungefchichtliche Harmonifierung des hl. Auguftinus und Ariftoteles’
feitens Des bl. Thomas aus feiner vormwiegend fyftematifcyen, Eonftruftiven
@inftellung und feiner verfdhnliden, vermittelnden Giite zu erfldren ift, bat
Grabmann mit liebevollem, tiefeindringendem Einfiiblen in den Geift des
9quinaten wiedecholf gezeigt. Mt welchem literarkritifden und ideengefchicht-
lichen Berftindnis Olivi die tatfddlichen Dinge wiedergibt, wenn er {dyreibt:
modus quo Augustini dicta exponunt etiam modicum intelligenti faciliter ap-
parere potest, quia non sapit mentem Augustini, leudytet heute robl jedem
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Hiftorifer ein, naddem bereits bor Jabrzebnten . v. Hertling in feinem
»Auguftinugzitate bei Thomas von Aquin® uns auf das Befremdlidhe der
mittelalterlicdhen, Eonfordiftifhen Art aufmerffam gemadyt hat.

$tam beceits in der {dmwankenden, auseinandergehenden Art der BVerteidiger
des auguftinifdyen Apriorismus, wie fie der Verfaffer getreu der gefdidytlichen
ABabrbeit {dyildert und wie fie efia aus der Erfenntnislehre des hl. Bona-
ventura, IMatthdus von Aquafparta oder Heinricdh) von Gent erhellt, die Un-
suldnglidyfeit der auguftinifden Erfenntnispfpdologie zum Vorfdein, fo
offenbart {id) vollends ibhre gingliche Unmdglidhfeit in der Stellungnahme
Dlivig {elbft.

Um feine Form und literarifdye EinEleidung 3u verfteben, hat man fid) feine
wiffenfdaftlide Lage Eurz zu vergegenmwdrtigen. Olivt war das Haupt der
Reattiondre, der Fiihrer der {og. Gpiritualen, im Franzistanerorden. Nady-
dem Der Eluge, ausgleidiende Hl. Bonaventura (T 1274) die hodyideale, fiic
eine Rommunitit von Menfdyen erfabrungsgemdf Eaum durdfithrbare Auf-
faffung des BL. rang von Affifi pon der Armut auf das prabtifh moéglide
Ma zuciidgefiibee und in diefem Sinn die Ordensregel verdffentlicht batte,
drang Olivi mit feinem Anhang in ungeftitmem Ubereifer auf den usus pauper,
D. b. den abfoluten, fatfddliden, bettelbaften BVerzicht aller Giiter als auf
das Wefen des Armutsgeliibdes.

®egen diefe Rubeftdrer fegte fich erkldarlicherweife der Orden — die Kom-
munitdt, beift es in den Ubten — zur Webr und fahndete unter anderem auf
die {pefulativen Gdywdden Dlivis als auf dankbare Ungriffspuntte. So er-
Eldrt es fich, daf diefer fein Leben lang den peinlidyften Berdidtigungen,
Beobadytungen, Senfuren ausgefegt war. Aus diefer Sadylage 4kt fid
andererfeits die eigenartige Haltung des afzetifdien, geiftig hodbedeutfamen
Gpiritualenfiifrers verfteben: die Diplomatie, mit der er haufig feine eigene
wiffen{dyaftlide Uberzeugung binter fremde Anfidhten verfchanzt oder in ge-
wundener Weife verheblt. Iaturgemdf nimmt er diefe Haltung vormwiegend
in umftrittenen, Eibnen, gefabrlichen Theorien ein.

Jtunmebr ift das Folgende fiir jeden Lefer verftindlid). Geine eigene Ent-
{dheidung einfiibrend, ecfldct der Berfaffer Gt Eonfervativ, er pflichte der
mittleren Anficht bei, weil fie von beriihmeen, Eicdhlicdhy gefinnten Lebrern ver-
feidigf murde — quia est magistrorum non minus sollemnium nec minus catho-
licorum. Tatfddlidy erfreute fi) der bisherige alte Auguftinismus der Gunft
ber Pipfte, Legaten, Bifdhofe, Ordensobern und anderer Autoritdtsperfonen,
ivdbrend der fort{dyrittlide, in vielen Kernfragen dem Auguftinismus feind-
liy gegeniiberftehende Ariftotelismus pon ihnen mit Miftrauen verfolgt oder
hodyftens geduldef mwurde.

Zatfadlidh erfennt aber frof obiger Erkldrung der durdhweg Fritifch ein-
geftellte, felbftdndig priifende, in bielen &ragen feine eigenen Wege gehende
Dlivi Elar die UnmBglidhEeiten und Berftiegenbeiten des theologifdyen Aprioris-
mug Auguftinus’. Darum fiigt er im felben Atemzug mit der genannten hodh-
fonferpativen Verfidherung dret Klaufeln binzu, die vollftdndig pom Augu-
{tinismusg abriien unbd ein flares, eindeutiges Befenntnis zum Wriftotelismus
bedeufen, wie ihn der Hl. Thomas dyarattervoll und verftdndnisreidy zum fieg-
reidhen Durd)brud) gebradyt Hatte bzw. bringen follte. Danad beginnt alle
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bobhere, allgemeine Erfenntnis legtlid) mit Den Ginneseindriiden, der Erfabrung
des Befondern. Durdy eigene Kraft, ohne eine befondere géttlide Erleudhtung,
acbeifet der BVerftand aus den Borftellungsbildern die intellebtuellen Begriffe,
in denen Das WefensmifBige, Typifdhe, INofwendige und Bleibende erfaft
wird, beraus, erfennt in ihrer Logifden Verbindung die erften, grundlegenden
Prinzipien und folgert aus ihnen, wiederum mit Hilfe der Erfabrung und
Abfteaktion, die erft mittelbar einleudytenden Begriffe und Sige ab.

Es ift infereffant und lehrreid, die heutigen Kampfe um den Ginn der Er-
Eenntnislebre des hl. Auguftinus mit denen des 13. Jahrhunbderts zu vergleichen.
Gind wir trog den weit hiher entwidelten biftorifdy-Eritifden Arbeitsmethoden
in der eindeutigen Erfldrung diefes widytigen Lebhrpunttes im mwefentlichen
fiber Das 13. Sabrhundert hinausgefommen, das uns ebenfofehr oder viel-
leidht nod) weit mebr an unverwiiftlider Gpekulationstraft {iberragt, ie mwic
es in den pofitiven Fddern iiberholt Haben? Lerden wir die eingehenden
Ginzelforfdyungen nidyt vielleicht mit der Bilanz, non liquet, abfdylieRen miiffen,
0. b. mit Der Feftftellung: Auguftinus hat, wie in fo vielen andern philofophi-
fdhen und theologifdyen Lebrftiiden, o aud) in der ErBenntnislehre Eein fertiges,
allfeitig Durdygearbeitetes, einftimmig und logifd) aufgebautes Gpftem? Audy
bier ift et ein tinanenbaft Ringender, der grofe GSudjer und geniale Problem-
fteller, der fiberall ervatifhe Felsblode zurii€ldfet, an deren logifdyer Be-
acbeifung und {dulmdBigem Ausgleidy die Tadygeborenen ganze Generationen
bindurdy fih abmiiben mégen. Wenn bdie K6nige bauen, haben die Kirrner

zu fun.
Beenhard Janfen S. J.



