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Philofopbhie.

Kantifdeund{dolaftifdeCinfddgung
ber natfirlidhen Gottesecrfenntnis,
Bon Dr. Andreas Jnauen, 8° (92 &.)
Sunsbrud 1925, Raud.

Der Gegenftand vorliegender Sdyrift ift aus
verfdhiedenen Griinden hodft abtuell, it aud
ber Jdealismus und PHhanomenalismus Kants
als erfenntnistheoretifdhe Leltanfdhauung feit
der grofen metaphofifdhen Wende nad) 1900 im
Riifzug begriffen, fo fteht trogdem obder piel-
mebr gerade deshalb die widytige Frage nady
ben ontologifden Beftanditiiden des Kritizis-
mus neueftens im Bordergrund der fadymwiffen-
fdaftlihen Gorfchung und des populdren
Sntereffes.

Bei der Wiederbelebung des religitfen Ge-
dantens, der nid)t blof eclebnismdfig die mwei-
teren Kreife der Gebildeten erfaft, fondern
aud bie theoretifhe Geifteshaltung der Denfer
beeinfluBt bat, richtet naturgemdf die ziinftige
Philofophie, Freund und Feind, Theift und
Atheift ibr Augenmerk in befonderer Bieife auf
Kant als den wiffenfdaftliden Begriinder Des
neuzeitlidhen Agnoftizismus,

Giic ung Katbolifen und Meufdolaftifer
bat obige Grageftellung nod einen befondern
Reiz. Cinmal ecfennen fle, wenigftens viele
unter ibnen, die Jlofwendigleif einer Aus-
einanderfefung 3wifden den eigenen und den
fpezififh neugeitlidhen Philofophemen und per-
fprechen fich von einer eventuellen Anndherung
eine Jleubelebung der meift vielfad als blofe
Goyulwiffenfdhaft, hauptfadlich an Klerifern
gepflegten Gcholaftit. Bmweitens fuden mandye
Eatholijhe Gelehrte in mweitgehender Jrenik
bie Hicten in der religitfen Haltung des Kriti-
3ismus und feines Llrbebers mdglidhft zu
platten. Go {oll feine Kritif itberbaupt, vor
allem nidht gegen die fcholaftifhen, gerichtet
fein, fondern nur gegen bdie ontologiftifdhe,
aprioriftifhe 2Art des damaligen Nationalis-
mus, vor allem des LReibnizifch-TWolfFijden,
fo baf er aud) in der wiffenfdhaftliden Er-
Eenntnis Raum fiic einen logifch ableitbaren
Bottesbetveis liefe. IMody mehr, wie die fiing-
ften Augeinanderfefungen zeigen, Joll die Re-
ligionspbilofophie Kants nicht blof nidyt den
dhriftlichen Glauben, die gottliche Difenbarung,
Bibel und Iberlieferung, den Gottmenfdyen
Chriftus und bdie von ibm geftiftete Kirche
rationaliftifch nufldfen, fondern fogar innere
IBabloermandt{daft mit ibnen Haben.

2Benn wir nunmebr an die Sdirift bes
P. Jnauen BHerantreten, fo milffen mwir fle
methodifd) in mebrfadher Beziehung als eine
gelungene, ftreng wiffen{haftlide, Elar formu-
lierte, wobl burdydadhte bezeidinen. Sie verrdt
eine ftilgeredhte, gut durdhgefiibrte Architel-
tonik, entfpredhende, gefdllige Darftellung, ge-
wiffenbafte Beniifung der erften Quellen, ein-
fithlende Beriidfichtigung des philofophiege-
fdidtlidhen Milieus, Sdhdrfe der Begriffe,
Mapbaltunginderabfdliefenden Wiirdigung.

Der erfte Hauptteil befddftigt fich mit den
Gottesbetveifen, der zweite mit dem Gottes-
begriff. Der Logifer, beffer ber Gyftematifer,
toiirde Die beiden Teile umgeftellt haben, nidt
fo dber Hiftorifer. Der erfte Ab{dhnitt enbdet
mit einer meitgehenden Anndherung an bdie
Sdyolaftif, infofern beide Parteien die Bemweis-
Eraft der wiffenfdhaftlichen Wege zu Gott an-
erfennen, ihnen aber Den ndtigenden Eoidenz-
dharater abfprecdhen und deshalb dem IWillen
eine aus{dlaggebende Bebeutung zuteilen.
Hier verdient vor allem die induftive, feine
pfodhologifhe Act, mit ber die diesbesiigliche
Art Kants aus den Quellen herausgearbeitet
wird und das Sdwantende, Gegenfdglide in
feiner MMentalitit aufgededt wird, Heroorge-
boben zu werden.

Das Ndmlicdhe gilt bom zmweiten Ubfdnitt,
in dem bdie Cintoidnde des Philofopben eingeln
porgenommen terden. INTit duferfter IMaf-
baltung geigt der Verfaffer, 0af deffen Angriffe
nur die aprioriftifde, ontologiftifdhe Art des
neugeitlidyen Apriorismus, nidt aber die von
der Eriftengialordnung oder a posteriori aus-
gebende Beweisfiibrung der Sdholaftit be-
riihren.

Der drifte Teil bohrt mweit tiefer und grdbt
die erfenntnistheoretifhen Fundamente der
®otteserfenntnis aus. Gadhlich Fonnfe bHier
freilidy nidhts Jeues gebofen werden. Der
biftorifcye Takt indes, in Dem mit fidherer Hand
die grofen Linien der Erfenntnislehre gezogen
und ibre pbdnomenaliftiidhen, idealiftifchen
Ergebniffe furz vorgefithrt mwerden, pberdient
befonders Berborgeboben zu mwerden. Der
Phénomenalismus odet tranfzendentale Ydea-
lismus, der dDie Erfenntnis auf das Gubjekt
und fefne ithm immanenten Tatfadjen be-
fdhrinEt, vecbiefet jedmweden Eingang in die
pom b unabhiangige Seinsmwelt, alfo erft recht
in die geiftige Drdonung des Abfoluten.

Go  befdhliet denn der Werfaffer diefen
erften Hauptteil mit der erhebenden Feftitel-
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[ung, bafy Kant ,dbie Gdulen der fpefulativen
®ottesbemweife, auf denen die alte driftliche
Philofophie die Gottesiiberzengung mwiffen-
fehaftlich gefichert glaubte, webder gertriimmert
noth gebrodyen bat... Die Scheidung [von ber
dyriftlichen Philofophie] beginnt erft da, wo
Rant das Fundament ber Gottesbemweife unters
wiihlt” (&. 49).

Miehr nody als der erfte Teil feffelt der
gioeite iiber Den Gottesbegriff und namentlidy
iiber Deffen Analogie. Padend wird das Pro-
blem aufgededt, wie Kant trof der , Unerkenn-
barteit Gottes” nody einen Begriff von ibm
bilben Ednne. Erft folgt die gefchidhtliche Ab-
leitung, benen fidh ,,vier Stufen der Subjefti-
bierung und Analogifierung™ und ,,Die Ana-
[ogie des Gottesbegriffes in den Prolegomena®
anfdyliefen. Diefe Kapitel diicften wegen der
Gelbitindigkeit und des relativ Teuen bden
erften Plag in den Ausfitbrungen einnehmen.
Jn zwei folgenden Kapiteln werden die Wider-
fpritche der Kantifhen Analogie-Formeln dac-
gelegt und zu [8{en verfudyt.

Lenngleid) idh in foft allen Gingelbeiten und
in Den meiften Hauptpunbten dem Verfaffer
reftlos zuftimnie, {o muf i dodh anderfeits
den Gegenfaf in der Auffaffung und Betwer-
tung des Gangen Hervorheben. Unbd, um bdas
mwegen der Widhtigbeit der Gache ‘Hier Elaor
3u bemerfen, obgleich P. Jnauen diefen Punkt
nidyt einmal von reitem ftreift, Rant zum Ber-
treter oder gar Borbdmpfer des Chriftentums,
des Dffenbarungsglaubens, der Annabme der
von Goft und EChriftus mitgeteilten, durch
eigene Wernunft nidht erfannten Iabhrheiten
binguftellen, halte idh fiir eine ebenfo untritifcge
gefchichtliche Bergemwaltigung, wie fiic eine
verfladyende, vermirrende Srenif,

Der BVerfaffer ziebt die Sdhriften der vor-
Eritifhen, unter anderem bder bogmatifdhen
Periode herbei. Diefe bemweifen fiir die {pitere
Haltung nidhts, im Gegenteil, fie werden durdh
die bei fritifen, bie Kants Lebensmwerf aus-
madjen, iiberunden.

Bweitens, es ift villig richtig, was P. Jn-
auen fagt und quellenmifig belegt, daf Kant
audh in der Eritijchen Periode den teleologifchen
und aud teilieife andere Gottesbemeife hoch-
fhigt. Das zeigt freilidh die unvermwiiftlice
Kraft der Matur, die nie auszurottende thei-
ftifche OMaturanloge oder den dialeftifdhen
@Gdyein, ,der uns ftets dfft und zwadct”, von
dem aud) Kant in der Kritif der Reinen Ver-
nunft fooft redet. Diefer Punkt ijt eben einer
der vielen Widerfpriiche, an denen [auf des
Geftindniffes aller Kantfenner der Kritizis-
mus iiberreich ift.
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Drittens, eg ift vollig riditig, was P. Ynauen
6fters Hervorhebt, daf ein grofier, wenn nidht
ber grifte Teil der Einmwdnde gegen den Ra-
tionalismus, etiva in ber Geftalt des Wolffia-
nismus, geridtet ift und die fholaftifhe Be-
weisfiibrung gar nidt trifft. Wabrfdeinlidy
oder dod) vielleiht wive Kants Entwicdlung
ganz anders und in ibren Ergebniffen gliid-
licher verlaufen, wenn er nidht dank der Un-
gunft der von aller Gefdyichte verlaffenen Auf-
Eldrung im Bann des Rationalismus und Em-
pirismus befangen geblieben mwdre,

2Bir miiffen aber den Kritizismus nehmen,
oie er tatfddhlich vorliegt, Jn feiner fabtifchen
®eftalt untergriibt er aber durdy feine erfennt-
nistheoretifche Grenzbeftimmung alle Funbda-
mente Der objeftiven und vor allem der geifti-
gen Ecfenntnis und der Gotteserfenntnis, mwie
P.Jnauen £lar hervorhebt. Mlag dbarum Kant
im eingelnen nody fo viel Anerfennendes fiber
bie Tragbraft der Gottesbeweife fagen, fo
widerfpricht er fid), mwie er das fo baufig fuf,
oder er denft mal wieder, wie er das ebenfo
bdufig tut, entfpredhend der gefunden IMatur-
anlage und nidyt pom Standpuntt jeines Kriti-
siemus aus. Das alles dndert aber nichts an
ber pringipiellen Ablehnung aller theoretifchen
Gotteserfenntnis und ihrec pdligen Ausidei-
bung aus dem Gebiet der Wiffenihaft. Darum
find Giie, wie: ,,es bleibt fomit nur ein Brudy-
teil feiner Ausfithrungen iiber die Gotteshe-
mweife {ibrig, bas in unverféhnlichen Wibder-
fprudy mit {cholafti{hen Anfichten fteht™ (&.85),
in fidy auf tweite Streden des Kantianismus
villig richtig, fiir die Beurteilung des Ganzen
aber durdyaus falfdh, wie ber Berfaffer, fomeit
ich ibn perftebe, oud zugibt.

Wie allesbeberrfchend diefer aus den Gr-
gebniffen der Erbenntnisbritif, faft mwider Rants
theiftifhe Grundlage, {idh ergebende Agnofti-
stsmus im Gangen des Gyftems ift, ergibt fich
einmal aus der Grgdnzung der Kritif durd die
voluntariftifhe Netaphyfit, in der das Da-
fein @Gottes piedergemonnen twicd, Weldh
gentrale Gtellung diefe Metaphyfit und ihre
Kronung, das Poftulat des Dafeins Gottes,
ift. gibt beute mobl jeder Kenner zu. Damit
ift aber theoretifd) nidhts wiedergerwonnen, wie
Kant bis gur Ermiidung oft wiederholt. Jwel-
tens offenbart diefe Grundauffaffung das Opus
post solum, Beide Geiten des Gojtems ar-
beitet er mit iiberrafchender Folgerichtigheit
und oiel Elarer als die borausgehenden Sehrif-
ten beraus: die wiffenfdhaftliche Unerfennbar-
Eeit Gottes und den praftifchen Glauben an
feine tatjichliche Griftenz. Sn diefem Tefta-
ment gibt fich) RLant gang wie er ift, hier Hat er
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feine Grundauffaffung am {ddrfften zu Enbe
gedadt.

Gadylidh ftimmt P. Ynauen diefen Feftitel-
[ungen bei, nur weift er ibnen eine anbdere
Wertitellung ein, als es hier gefhiebt.

Lim fo iibergeugender und befrefender wickt
dagegen fein Jadyweis, daf dbie Kritif Kants
die {cholaftifche Beweisfiibrung nidht trifft und
nidht treffen wollte und daf feine Anerfennung
der Gottesbeweife als folcher, [osgeldft von
ibren erfenntnisfritifchen Fundamenten, eine
mannigfade und mweitgebende ift. Somit hat
er feine Hauptaufgabe fiegreich geldft: Da in
unferem iviederum realiftifchen Denten bie
MidglichEeit einer intellebtuell erfafbaren ITe-
taphyjit allgemein anecannt wird, ift die Ber-
wandtidhaft zwifden der Haltung Kants und
der fcholaftifchen Gotteserfenntnis viel groger
als man bislang obnte. Diefen Punft zum
erften Mal quellenmdfig und methodifdh ficher
berausgearbeitet 3u baben ift das groge Ver-
Dienft pocliegenber IMonograpbhie,

PBernhard Fanfen S.J.

Deutfche Liferaturgefchichte
(Literaturwiffenjchaft)

Das didyterifhe RKunjtwert. BVon Emil
Wintler. 8° (104 G.) Heidelberg 1924,
Carl Winter. Brofdy. M 2.—

Binkler fieht in der dfthetifchen Erfoffung
des Sunftiwerts das Grundproblem und die
eigentliche 2ufgabe aller Literaturwiffenidhaft.
Gtoff und Sdee find nidht das Wefen des Wer-
Ees, fondern nur das Robmaterial dazu. SGie
miiffen daber in einem Budh iiber dag Kunft-
werk zuriictreten binter der Art ibrer dfthes
tifchen Wirtfammadung. Der Verfaffer be-
bandelt das didterifdhe Erzeugnis als etiwas
®Begebenes, Selbitdndiges, Sertiges, nicht in
feinem Cntfteben und Verden. LWinflers
dftbetifche Unterfudhung erftrect fich auch auf
ben dfthetifdyen Genufy, bie Gpradye, bie
Didhtungsgattungen (Lorik, Dramatit, Epik),
{chlieBlich auf die auBerdfthetifchen Wirfungs-
miglichEeiten und die Gtilarten der Dichtung.
Die Eleine Sdhrift entbhdlt gute Gedanfen und
ift trog ihres vorwiegend theoretijchen Snhalts
recht anfprechend und anregend gefdhrieben.
Der BVerfaffer ftebt in mandher Hinficht auf
bem Boben der romantifchen Betradtungs=-
oeife, was fid) u. a. in Der etwas iibermdfigen
Betonung der Gefiiblsmwerte Des Kunftierts
gegeniiber der Arbeit und dem Anteil Des Ver-
ftanbes offenbart. Jn anderer Hinficht madyt
fih ber Cinfluf ber neueren Ridhtung auf
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litevar-biftorifhem Felbe aud) in diefer Shrift
bemerElid.

Dashellenifdh-deut{dheWeltbild. Cin-
leitung in Die Lebensge{dhichte Schellings.
BVon Georg Gtefansky. gr.8° (226 &.)
Bonn 1925, Er. Coben. M 6.50, geb. 8.50
Wie {dyon der Titel verFiindet, befrachtet

Gtefansty fein Bud) , Das hellenijdy-deuntfde

Weltbild” nur als Grundlage und Einleitung

zu einer in Ausficht genommenen Sebens-

gefchichte Des romantifchen Dhilofophen Schel-
ling. ,.€Gine Biograpbie it nicht die Gefchichte
eines eingelnen Lebens, tvie es ficdh an feinen
dufern und innern Begebenheiten darftellt™,
beifit es in Den einfiihrenden grundfdglichen

Grwdgungen, ,fondern die Geflthicdhte einer

Beit, die in einer PerfdnlichPeit fich erfiillt, fich

mit ibr betvegt und 3ur neuen Geftalt ver-

dndert. Gie beginnt nicht mit der Geburt des

Helden, oder dort, wo er titig ins Leben ein.

greift, und fie fhliest nicht mit bem Berldfchen

feiner geiftigen Kraft oder mit Dem Ende feines

Dafeins; denn fie ift nidht die Darftelung

eines blog individuellen Gehidfals, Deflen Niaf

und Bedeutung in ibm felber befchloffen ift.

Alles Eingelne und Befondere ift fiic fie nur

Begenftand in dem bas Algemeine und Be-

wegte {ihtbar getworden ift.* Diefe Sdse

Eennzeichnen Gtefansfy als AUnbinger Dder

geifteswiffenfchaftlichen IMethode auf dDem

Bebiete der Literaturgefchichte. 2ls Niotto

wablt der Verfaffer bas Bort Goethes: ,,An-

tife Tempel fongentrieren den Gott im IMen-
fdyen; Des Mittelalters Kirchen ftreben nady
bem Gott in Der Hobe.“

Dafy Gchelling eine Berbindung des Helle-
nifchen und des dhriftlichen Jdeals anjtrebte
und bis zu einem gemwiffen Grad mwenigftens
zeitmeilig ecreichte, fudht der Verfaffer nament-
lich im legten RKapitel nadzumweifen, mwdbh-
rend fid) Die erften pier Kapitel mit den Vot
ausfegungen und Bedingungen befafien, die
fich bie Biograpbhie ftellt und ftellen muf, wenn
fie babin ftrebt, ,fich zu Derfelben Weite aus-
sufpannen, in die das {ittliche und perniinftige
Qeben des IMienfchen gebreitet ift* (&. 9).
IMandyes in dem Budy ift unflor und min-
Deftens mifverftindlich, einiges auch bDireft
anfechtbar. Das gilt befonders pon Ten zum
Feil toeithergeholten und abfdymeifenden
Uusfithrungen im leften Kapitel (Brot und
IBein). Die Uber{dhrift Eniipft an Holderling
Wlorte an:

Brot ift der Erde Frudht, dod) ift's bom

Lichte gefegnet,
Lind pom donnernden Gott fommet dDie
Sreude des Weins.



