Politit und Moral

@eifhem Niceold Machiavelli den Grundfag verbiindigt Hatfe, dDaf der
&iicft ben Mut haben miiffe, im Jnfereffe des Gtaates aud) unfittlidh
zu handeln, Bat diefe Jdee der ,Staatsrdfon” fro§ heftiger Bebdmpfung im
abendldndifhen Denfen immer ftdcferen Liderhall gefunden. [n Deutid)-
land waren es vorab Fidyte und Hegel, die im Namen einer hoheren Gitt-
lidhkeit Des Gtaates fich offen auf die Seite des Florentiners ftellfen. Die
Philofophen wurden die Lehrmeifter der Hiftoriter. Ranke und Treitfdyke
haben, den TMadytgedanken fiberfteigernd, die Forderungen des Gitfengefefes
den ftaatlidien Snfereffen unfergeordnet. Treitfhfe zumal, der durd) ein
Menfdenalter hindburd) als gefeierfer abademifder Lehrer in Beclin die
Sugend fafziniecte, haf das Deutfdye Denfen in nidt geringem INMaRe ver-
wiret. Iodyim Kriege hat Ofto Baumgarten fid) im wefentlidhen mit Treit{dfes
Definition deg Gfaafes, der NMladyf, wiederum Madyt und abermals Madyt
fei, einverftanden eckldct. Der ungliidlidye Ausgang des RKrieges und die all-
gemeine Belttataftrophe haben, wenn wic dem Gefdyidyts{dyreiber Der Jdee
ver Gtaatsrdfon, Feiedrid) Mleinede, glauben diicfen, einen bedeutfamen Um-
“{dymung und eine Krife des Madytgedantens berbeigefiihrt. n der Tat be-
gegnen wir verfdyiedenen Auffaffungen in der Hadfriegszeit, die Das Beftreben
verrafen, bom itberlieferfen Banne der Madytmoral [oszuEommen.

Drel Geftalten diicfen in diefer Hinfidht als typifdy gelten. Fr. Wilhelm
Soerfter, Cenft Rolffs und Friedridy Nieinede.

Soerfter bat freilidy den Madytgedanten fdhon feit Jabhren und nidt obne
mannigfachen Widerfprud) bebdmpft. Rolffs und Nieinede lehnen Foerfters
Gtellungnabhme energifd) ab, wollen dDabei aber mitnidyten als unbedingfe Lob-
tedner der Mladf gelten. Wusdriiklid) weift Rolffs in einer polemifdhen Er-
twiderung gegen Gdyweifier den Nationalismus guriik. Unfere ALficht gebt
Dabin, in gedrangter Ubecfidt die .neuen™ deen darzulegen und nady einer
Eritifdhen Auseinanderfesung eine pofitive Klarftellung des Verhdltniffes von
Politit und Moral zu verfudyen. ,

Sr. Wilhelm Soerjters® Lofung des Problems von Politik und MNMoral
ift iiberaus einfad), Elar und beftimmet. Iur auf das Grundfdglide bedady,
fennt er Eeine Kompromiffe. Die Giiltigleit der moralifdyen Forderungen er-
ftredt fich audy auf die ftaatlidye Sphire. Die politifde Betdtigung ift ibrem
gangen Umfange nad) dem Gittengefe unfermworfen. Eine doppelte Ntoral
fitc Den Gfaafsmann und das private Gemwiffen Eann es {omit nidht geben.
Weder Liige nod) Gemwaltfat Ednnen durd) das {ogenannte Staatsintereffe
geredytfectigt werden, Iidyt einmal die Gefabr dDes drofenden Linterganges
bes Gtaates permag die unecbittlide GStrenge des Gittengebotes zu mildern.
s3m Opfer der individuellen Selbitjudyt liegt Geburt und Leben des Staates
begriindef; dDiefer Opfergeift fann nur dann bewabrt und gefteigert werden,
wenn der Sfaaf audy als Ganzes die Eolleftive Selbftiuchf iiberwindef und fidy
den hoberen M ddyten fo unbedingt ergibt, daf er fich nicht davor fiicchfet, an den

! Politifhe Ethif und Pddagogit. Miindhen 1919, BVerlag Ernjt Reinhardt.
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Golgen der Ehelidyfeit, der Treue, der Geredhtigleit weltlich zu Grunde zu
geben: Jur die Gtaaten werden [eben, die fo zu fterben entfdhloffen find; die
Borfehung wicd die nidyt fallen laffen, die mit folder geiftig-fittlicher Energie
den fiefften Berkiindigungen und Dffenbarungen nadyleben, die dem Menfdhen
gegeben find, damit er efvas Hoberes aufbaue als das FTierleben und die
Fiergefell{chaft.” !

Bei der Begriindung diefer Stellungnabhme hat es Foerfter auf Fonkrete und
[ebenspolle Beweife abgefeben. Blof allgemein gehaltene Erdrterungen, fo
fitechtet er, Ednnten in GSopbhiftereien ausarten. Der piydologifde Bemweis
unferfucdyt das Fundament des ftaatlichen Lebens. Diefes ift das Gegenteil
von NMadyt, ndmlich) Redyt, Ordnung und fittliche Gemeinfdhaft. Alfo muf
eine Theorie der Madhtverherrlidung, weit entfernt, dag ftaatlide Jntereffe
3u fordern, in Wabrbeit ftaatsauf(Bfend wirfen. Su einem dhnlidyen Refultat
fiibren foziologifde Erwdgungen. Die befonnene und weitblifende Ein-
ordnung des Gfaates in die menfdlide Kulturgemeinfchaft, fa die bemwufite
Mitwirbung an der Hervorbringung und Ausgeftaltung foldyer vélEerverbin-
pender Entwidlung ift aud) das Lebensintereffe des eingelnen ftaatlichen
Organismus. Mun ift es aber gerade der madytpolitifche Kollebtivegoismus
eines Gtaates, Der nidyt nur dag Fundament aller ftaatlichen Drdnung, ndm-
lidy die fittliche Kultur unfergrdabt, fondern aud) die weltwictfdaftlide Ge-
meinfdaft aufs fdhmwerfte bedrobt. ,,Als wabrer Staatsmann toird Einftig nuc
Derfenige anerfannt werden, der fidy Elar bewuft ift, daf er durd) fein mweithin
wirfendes Beifpiel in Taf und Rede der ent{dheidendfte Bolkserzieher ift. Ge-
rade fiir diefe {o fiefgreifende erziehende Wirkung des Gtaatsgedanfens auf
das egoiftifhe Triebleben ift nidhts widtiger, als dafy der Gtaat felber in all
feinen Praktifen nad) aufen und nad) innen den fittlichen Mddhten einen vor-
bilblidhen Geborfam ertweift.” 2

Cenft Rolffs, der Berfaffer einer politifdhen Ethik, hat feine Gedanfen iiber
Politif und Moral Eiirzerin einer polemifhen Auseinanderfegung mit Foerfter
pargelegt®. Er glaubt fidy frei zu wiffen von Nafionalismus und blinder
IMadytvergdtterung. Gleidywohl erhebt er gegen Foerfters Ausfiihrungen den
{dydrfiten Liderfpruch. Die Bemweife feien feinestvegs ftringent. Die Aufen-
politif Sriedridys IL, die fiherlih nicdht moralifdher war als die Bismards,
babe burdyaus nidyt ftaatsaufléfend gemwirkt; ihre demoralifierenden TWirfungen
feien offenbar durdy die volEserzieherifdie Jnnenpolitif des grofen Konigs
pacalyfiect worden. Ein Gleidyes liefe fih von England behaupten. Es gibt
wobl Beziehungen zwifden Politit und den Forderungen der Sittlidybeit.
Aber Foerfters Nteinung fei unhaltbar; der Krieg babe es dody audy dem
blddeften Auge gezeigf, daf die Eriegfiihrenden Gtaaten fid) nidyt beftimmen
Laffen von der Ntoral, fondern von ihren Jntereffen und Staatsnotwendig-
feiten. IMit Treitfhfe balt darum Rolffs daran feft, daf der elementare
Lebengtrieb des Gtaates der Wille zur Madyt ift. Die Gelbftbehauptung des
Gtaates durdy feinen Ntadytwillen ift die BVorausfegung fiic die politifde
Moral. Budem ift es iiberhaupt nidt Sadhe der Ethif, vorzufdreiben, fon-

! Politifche Ethif und Pddagogif 221. 2 Ebbd. 209.
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dern nur zu befdreiben. Worin liegt alfo der beftimmende Einfluf der Moral
auf das politifhe Tun? Es bleibf nur eine indireffe Beeinfluffung iibrig.
Allmdabhlich und f{dyrittoeife muf die driftlidhe Religion das Wolf und die
Politifer durdydringen.

Bu diefer Folgerung gelangt Rolffs durd) eine Unalyfe des Gemwiffens.

Das Gemwiffen der groBen Miaffe ift traditionell, nicht aufonom. Mun ftebt
dasfelbe unter dem €influf nationaler, d. b.irrationaler Gefiihle und Triebe
und gebhordyt daber nidyt der Gefeggebung der reinen prattifchen BVernunft;
in Jeiten politifher Krifen iiberwiltigt es das autonome Gemwiffen des Poli-
tifers; der eingelne fann da feine {ittliche Aufonomie und die Wiirde feiner
PerfdnlichEeit nur dadurd) behaupten, daf er fie freiwillig fiic die Gefamtheit
einfegst bis zur Aufopferung feines Lebens, fei es im Heldenfampf, fei es in
dienender Liebe. Der Konflift wicd nody verfdydrft durch den itberrationalen
Qaftor, der im Genius, fei es ein Politifer wie Bismard, oder ein Heiliger
wie Chriftus, wickfam ift; {dauen dody folde Helden andere und tiefere Werte
und ftehen darum unfer andern Jtormen als der gemeine Mann.

R3eil nun aud) das driftlide Gewiffen Eeine einbeltlide Groge ift, Eann es
nidht den Regulator fiir die politifde MToral bilden. Fiir fie muf das tradi-
tionelle Gemiffen, das Gemwiffen als Gemeinberwuftfein mafgebend fein, da
aud) der Gtaatsmann auf das Vertrauen der GStaatsbiirger angemwiefen ift,
das et fid) nur erbalten Eann, wenn er fidy im Einflang befindet mit ihren An-
fdhauungen pon den Recyten und Pilichten der Biirger.

Mteinecte verfolgt in feinem {dhon erwdhnten Budye ., Die Jdee der Gtaats-
vifon und ibre Gefdyichte™ biftorifhe und nidyt foftematifhe Jnteceffen. Er
will die Gefdyichte einer Jdee darftellen, mwie fie aufgenommen, verarbeifef,
vertieft, bon neuen Geifen her betradytet wird, wie man um fieringt. Gleidyrwobl
wird im Gdylufabidynitt die Jdee der Gtaatsrdfon aud Eritifdh gepriift. Bei
aller Gympathie mit Hegel, Rante und Treitfdte fiebt fih NMeinede dodhy ge-
ndtigt, bei diefen einen zu grofen Optimismus in der Beurteilung des NMadyt-
gedanfens feftzuftellen. Der Krieg und die folgende Kataftrophe Haben die
unbeimlicdhen Abgriinde der Gtaatsrdfon fidhtbar werden laffen, die es dem
Beutigen Gefchled)t nicht mebr eclauben, fie {o unbefangen zu beucteilen wie
ehedem. Iie ift nun nady Mieinede die Jdee der Gtantsrdfon fittlich zu be-
urteilen? Und wie ift ndber die verdnderte Gtellungnabme gegeniiber der
Bortriegszeit zu denfen ? Audy Meinedte verhdlt ficdy ablehnend gegen Foerfter.
Gr will ibm freilidy nidyt ein relatives Redyt aberfennen; die fittlidhe Hobeit, die
aus oerfters Gordecungen fpridht, ervegt nidyt blof Berwunderung, fondern
bildet aud) ein Heilfames Gegengemidyt gegen mandye allzu {dhroffe Madt-
verberrlidung. Wber legte befriedigende Lofungen fiic den modernen Geift
Ednnen {oldye Jdeen nidyt fein. Foerfter {pricht iiberhaupt nicht die Spradhe
des mobdernen Hiftoriers. Er hat den Giindenfall des modernen Hiftorismus
nidyt mitgemadyt und will mit mittelalterlidien Gedanfen des IMaturredhts
Gegenmwartsprobleme [fen.

Allerdings ift pom beutigen Politifer zu verlangen, daf er die immanenten
Gdyranfen der Gtaatsrdfon viel mehr im Auge behalte, als es friiber gefdhah.
Bu vermeiden ift jede Jdealifierung der Madyt und jede falfche Bergdtterung
des Gtaates. Die Probleme des Bi[Eerbundes und des Weltfriedensgedan-
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Fens miiffen viel ecnfter behanbdelt werden. Ungefidyts der drobenden Welt-
Eataftrophe miiffe man fich die Frage vorlegen, ob nidyt eine Pax anglo-saxonica
als eingiges Jittel in Frage tomme, um den géngliden Ruin Guropas auf-
ubalten. Aber der Dualismus zwifchen Ethos und Kratos, zwifden fittlicdhen
Sorderungen und blindem IMachttrieb 4R fich mit wiffenfchafelichen Mitteln
nidyt feblichten. Wenn man auf die Errungenfchaften des modernen Hiftoris-
mus nicht vergichten will und fann, ift eine L6jung des Konflifts zwifden
Politit und Moral nicht moglidy, wie fie ettwa der Gedanfe des dyriftlichen
Jtaturrecyts nabelegt. Dabei bleibt es ridytig, daf eine Weltanfdhanung des
Relativismus, die das Abfolute nur im Eategorifdyen Jmperativ und in den
Gdydpfungen der Kunft finden Eann, eine empfindliche Liide fibrig lift. Das
Gtreben nady abfoluten Berten bleibt unbedingtes Erfordernis der pbilo-
fopbifhen Befinnung, foll nidyt alles menfd)liche Schaffen und der Feltlauf
feines Ginnes beraubf werden. Meinedes legtes Wort ift: ,So muff der
Gtaatsmann von beute Gott und den Teufel zugleidh im Herzen fragen, um
Den béfen Ddmon der Gtaatsridfon, den er dody nidyt verlengnen Fann, nidyt
fibermddytig werden zu [affen.”

Benn wic die Eritifhe Erorterung zwedmdpig bei Ro[ffs beginnen, fo
mbdhten wir gunddft fragen, ob denn wirklidy gegeniiber einem Treit{dhe ein
Sortfdhritt gu verzeichnen fei. Jndes darf man nidyt aufier adyt [affen, daf
Rolffs und Foerfter eigentlid) nicht genau diefelbe Frageftellung baben. Rolffs
ftellt fid) gunddyft ein pratijhes und moralpdadagogifhes Problem, er frage:
wie ift die Durdyfegung der Politit mit fittlichen und driftlichen Ydeen mig-
lich? Dabei lifit es fid) allerdings nidhyt vermeiden, aud) die Redytsfrage zu
ftellen, 0b und inmwiemweit fittlide Forderungen fiir das politifde Tun maf-
gebend find. Und bier wird es in der Tat {dywer, von einer dburdgreifenden
Abtebr vom Machtgedanfen zu reden. Gemwif wird alle Madhtverherclidhung
permieden, es ift eber Die {dymerzlich-refignierte Geftftellung einer unvermeid-
lichen Jtotwendigkeit, die ibrecfeits nidyt der fittlich bedeutfamen TNlomente
entbefrt. Aber die von Rolffs vorgefchlagene Lé{ung erregt die allerfhmerften
Bedenten. Der entidyeidende Fehler liegt auf methodifhem Gebiete. Es find
die 3wei Fragen nidyt tlar gefdyieden: was foll der Gtaaf fun, und was wicd
er fun, byw. inwieweit ift in der Gegenmwart die Berfittlidhung der Politik
moglidy und zu erwarten? Die Widytigteit der ziweiten Frage foll durdyaus
nidyt in Ubrede geftellt werden, aber uerft muf die Redytsfrage Elar formuliert
und u einer befriedigenden £6fung gebracht werden, um die zweite iiberhaupt
finnooll ftellen zu E6nnen. Jm Grunde wird {dyon als feftftebende Satfade
angenommen, daf die Gelbjterhaltung des Staates mit allen moglidyen,
alfo audy unfittlichen Mitteln eclaubt, fa geboten fei. Daf bier ein iiberaus
fdyoieriges Problem Liegt, ift nidyt fdywer einzufeben, aber bei Nolffs wird
es nidyt als foldes bebandelf. pielmebr dient eine gemwaltfame £8fung, die
eine Ausfdyaltung der moralifhen Forderungen zu Gunften der ftaatlidyen
Jutereffen bedeutet, als mebr oder minder felbftverftandlidye Borausfegung
fir feine meiteren Deduttionen. An diefem Urteil vermag aud) eine Analyfe
des Gewiffens nidyts zu dndern. Bugegeben, dafi die privaten Anfichten des
politifdyen Fiibrers fidy 6fters nidyt mit den Bolbsmeinungen deden; aber
dann fragt es fid) gevade, ob in diefem Falle der Politifer gegen fein Gemiffen
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handeln darf. An die Miglichteit, etiva feine Stelle zu verlaffen, wird gar
nidyt gedacht. Ebenfo mwire zu priifen, ob wictlid) die Anwendung unfittlicher
JRittel tm Durdyfdynitt das alleinige Heil des Gtaates bedeutet. [lberdies
darf es gerade Heute als fraglidy gelfen, ob man in einem geiftig und welt-
anfdyaulich {o zerriffenen BVolke wie dem deutfdien von einem einbeitlicdyen
Gemwiffen {predhen Eann. So bleibt im wefentlichen der Standpuntt von
Freitfhfe gemabre: pon- einer innern und tatfddyliden Uberwindung der
Madytmoral Eann im Grunde nicht die Rede fein.

Nody viel Elarer ift das bei N einede zu feben, wenn freilid) bei fhm die
Grageftellung bedeutend {dhdrfer und beftimmter ift. Gebr ridtig wird der
Bufommenbhang des Problems mit dem weltanfhaulichen Hintergrund ge-
fehen. Gs ift fhlechterdings unmdglid), vom Gtandpuntt des Hiftorismus
aus, der den Relativismus in die Gefdyichte ibertrdgt und den Gottesgedanten
bewuft ausfidaltet, das BVerbdltnis von Politit und Moral einmwandfrei zu
beftimmen. Sedod) twird Feine Begriindung fiir die relativiftifhe Thefe ge-
geben, vielmebr pon diefem GStandort aus ohne weiteres eine Léfung des Kon-
flittes verfudht. LUnd frogdem wire es fiic TMeinede nabegelegen, in eine
Eritifche Priifung feiner Borausfegungen einzutreten, da er die ,Abgriinde der
Gtaatscdfon® und ibre verhdangnisbollen Ausmwictungen fo Elar gefeben hat.
Gr ift der Unficht, daf die Kataftrophen des Weltkriegs es nidyt mebr exrlauben,
bie Gtaatsrifon fo optimiftif zu beurteilen, wie es nody Rante und Treit{dyte
getan haben. Verbirgt fidy aber unter einem foldyen Gedanten nidyt ein gutes
Gtiif Pragmatismus und Utilitarismus? Ulfo weil beute die Folgen der
Gtaatsrdfon fo maflos fdhlimmer und fdhreclicdher find, darf man fie nidht
mebr obne viele Borbehalte empfehlen ? Aber durfte man fie friiher, als diefe
&olgen nody nidyt fo bervortraten, riidfidtslos ancaten ? Bleiben wir da nody
in einer fittlichen Beurteilung oder finfen wir auf das Miveau des Utilitariften
berab, der im gemeinen JNugen {dledythin NMagftab und Morm des Gittlichen
findet? Man mwicd mit grogerem Redyte behaupten diirfen, eine Theorie, die
su folden Golgerungen fiihrt, muf bon Anfang an mit Feblern bebhaftet und
falfdy fein.

Bedeuten nun diefe Erdrterungen ohne weiteres {dhon die riikhaltlofe Bu- .
ftimmung 3uGoerfter; wollen wir damif aud) reftlos jede feiner Formulierungen
und Begriindungen unterfhreiben? Dbder find nody einige deutlidhere Er-
Eldirungen und Ergdnzungen binguzufiigen ? Das mag unfer pofitiver Aufbau
veutlidyer zeigen.

Giir diefen Jwed {ft es unerldflic, einige Bemerfungen grundlegender Art
porauszufdicen und insbefondere auf eine genaue Sdyeidung der Fragen zu
dringen. Biele Mifverftandniffe, forwobl bei der Formulierung der ftrittigen
Probleme wie bei der Berwertung und Deutung tontreter Eingelfdlle tdnnen
auf diefe Teife vermieden werden. Gegen Rolffs haben wir fdyon bervor-
geboben, mwie die zwei Sragen auseinandergehalten werden miiffen, der Staat
LRt fich Feine Borfdyriffen macdhen, und er braudyt fich feine Cinfdyrdntungen
ponfeiten des Gittengefees madyen zu laffen. Die legtere Srage gebdrt in
die philofopbifdye Etbif und beifcht zuerft eine Anfwort. Fann man mit Sug
und Redyt audy das politifde Handeln dem Noralgefes unbedingt und aus-
nabmslos untermerfen? Und worin liegt die Begriindung der univerfellen
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Biiltigteit der fittliden Bor[dyriften? Hier bediirfen die Gedanfen Foerfters
einigermafen der Ergdngung. Er fiicdytet ja, eine nur allgemeine Begriindung
mBdyte nicyt die geniigende Kraft befigen, und legt darum mehr Gemwidt auf
den pfydhologifdjen und foziologifhen Bemweis. Obne den IWert diefer Ar-
gumente berabfegen zu toollen, muf dod) bemerft werden, daf ein grundfig-
licher Berzidyt auf eine allgemeine Begriindbung die Beweife Foerfters in eine
bedentliche ldbe der pragmatiftiihen Gedanfenginge IMeinedes bringen
wiirde. LWenn id) fonft feinen Grund babe, vom Gtaatsmann die ausnahms-
Lofe Befolgung des Noralgebofes zu verlangen als die Erwigung, daf ohne
diefe Folgerung das ftaatlidie Leben felbft auf eine fdywantende Bafis ge-
ftellt wiirde, fo Eomm¢ diefe Gedantenlinie offenbar nicht fiber eine pragma-
tiftijche Borftellung hinaus. Wir werden alfo dennod) wenigftens andeutungs-
weife zeigen miiffen, daf die politifde Tatigleit grundfdglich und ohne Riidfidye
auf augenblidlicye gute oder {dhlimme Folgen fittlichen Mormen unterliegt.

Der Polititer ift eine fittliche PerfdnlidhEeit; feine politifdhe Tatigkeit
ift ein Teil und Ausidnitt feines perfdnlidhen Tuns im allgemeinen. Kein
Bweifel barum, daf, wie das gange freie Tun des NMenfden itberhaupt, fo
aud fein politifdes Handeln vom Sittengefes geleitet und normiert werden
mufs. Serner ift das Siel des Gtaates ing Auge 3u faffen; dies ift aber ganz
und gar ein fittlides. Ginn und Aufgabe der politifen Organifation ift es,
die fittlihe Bollendung des IMenfdyen innerhalb einer Gemeinfdhaft zu For-
dern. Daraus ergibt fidy der dienende Charakter der ftaatlichen Organifation,
ibre innere und mwefensmapige Abhdngigleit vom fittlich bedeutfamen Siel der
ftaatlichen Gemein{dyaft. Die politifche Titigleit von der ethifchen Sielridytung
Losldfen, bedeutet demnadh die innere Aushohlung des ftaatlicdhen Gedankens
felber. €in Blid auf die Staatsgemwalt mag diefe Betradytungen vervoll-
ftdndigen. Die ftaatliche Gemalt ift ja nidyt das Eigenprodubt menfdhlidyer
Gingelwillen, fondern fie nimme ihren Urfprung unmittelbar aus dem Gitten-
gefefe und damit aus dem iiberragenden Madytwillen Gottes, dem alleinigen
Urbheber desfelben. Daraus fliefit die felbitverftandlide Folgerung, daf eine
foldye von Gott gegebene Bollmadyt nidht 3u unfittlichen Bweden verliehen
fein Eann, fondern gang im Bereid) des Gittengefeses ausgeiibt werden muf.
€s ijt jo derfelbe IWille Gottes, der das allgemein verpflidhtende Sittengefes
vertiindet, und der den Nienfdyen die ftaatlihen Befugniffe fibertragt.

Gind wird nady diefen Feftitellungen audy beredytigt, von einer befondern
Moral des Gtaates zu fprechen? Darauf ift zu antiworten: Wenn mit diefer
befondern Gtaatsmoral der Gedanfe verbunden wird, daf die allgemeinen
ethifhen Borfdyriffen fid) nur auf die private Sphire beziehen und daber in
oer Bffentlidhen Tdtigleit ausgefdyaltet find, fo ift das offentundig falfd. Jn
diefem Ginne gibf es feine doppelte Moral fiir den Politifer und den Privat-
mann. €s lieRe fidh) aber ein beredhtigter Sinn mit dem LWorte von der be-
fondern NMoral des Gtaates verbinden. Man Eann ndmlid) fragen, inmwiemweit
ver Gtaat einen befondern Pflidhtenkreis befigt, der fidy in manden Punkten
von den Aufgaben des Privatmannes unterfdheidet. n diefem Fall werden
die allgemeinen Regeln der GittlichEeit nidht aufer Kraft gefest, fondern finden
eine gwar pon den Mormen der Privatmoral abweidjende, aber den neuen Um-
ftanden angepafte Unwendung. Diefer Sadyperhalf wicd beifpielsweife von
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Rolffs viel zu wenig gewiirdigt. Mandye Fille, die er anfiibrt, milften nad)
biefemn Gefihtspunkt gepriift werden. Jnsbefondere wire gu unterfudyen, ob
nidyt mit Hilfe folder univerfeller Pringipien ftaatlide IMafnahmen eclaubt
erden Ednnen, die einem Privatmann {dledythin verboten find. Einer der
widtigiten Grundfdge diefer At ift der Sag pom indirebt Freimwilligen, der
auf der Unterfdheidung von direbfer Berurfadung und indirebter Sulafjung
berubt.

Es ift uns ein geldufiger Gedanke, daf Gott nidyt fiic alles und jedes im Welt-
Lauf verantwortlid) ift; 3 B. nid fitc Das Bdfe, die Giinde. Goff will nidt
die Giinde, er Laft fie nur zu, er hindert fie nidht, und swar aus entfdeidend
idtigen Griinden. Hier feben wic, daf eine nur indirefte Bervanlafjung oder
Bulaffung nicht {hlechtbin und unter allen Umftdnden gegen die fittliche Heilig-
Peit verftdit. Diefes Grgebnis wird in der Tat zu einem frudytbaren Gedanken
fiir die moralifche Bertung der politifden Titigleit. Die Berantmwortung Des
Leitenden Gtaatsmannes reidhf nidyt weiter als fein Knnen reidt. Die Grenzen
menfdlidhen Konnens mwerden audy zu Schranten der ftaatlichen Verant-
worfung. Und fo mag fidy daraus in der Praris nidt felten ein bedeutender
Unterfchied zwifden politifdhen IMafnabmen und vein privater Tatigleit er-
geben. Die ftaatlidhe Gemwalt wird gar hiufig in die Iotmwendigteit verfest
fein, Ungehoriges und Bofes zu dulden, fa in Verfolgung beredytigter Jnfer-
effen Dinge zu unfernehmen, die vorausfidtlidy manderlei (belftande fitt-
Licher et mit fid) flihren. Wlerdings darf bier ein widytiger Punkt nidhe iiber-
feben werden. Die Mittel und NTaBnahmen, die ergriffen werden, diicfen
nidt tnneclidy {dhlecht fein und gegen eine Bor{dyrift des SGittengefeses ver-
ftogen. Gin fittlicy unerlaubtes IMittel wird durd) die Bielridytung auf efnen
gufen Swed nidyt moralifd) einwandfrei. Diefer Grundicctum der Gtaats-
riifon bat zu einem guten Teil feine Wurzel audy in der mangelnden Sdyeidung
und ethifdyen Wertung der angewandten Mitfel. Daraus, daf fittlidy ver-
bofene IMagnahmen, ob fie gleidh den ftaatliden JIntereflen dienftbar wdren,
nicht eclaubt fein Ednnen, darf nidt gefolgert werden, daf nun iiberhaupt fein
Unternehmen 3u Gunften des Gemeintwohls denkbar wire, Dag in der privaten
Gphire {ittlidh mangelhaft exfcheint. Dem eingelnen NMenfdhen ftebt nidyt das.
Redyt auf Leib und Leben des andern zu, wobhl aber Eann der Gtaat zum
Gdyuge der Gefamtheit das Leben feiner Untertanen der Gefdbrdung aus-
fegen, wie es im Kriege der Fall ift. IMit folden Erwdgungen wird aud ein
anderer Ginwand binfillig, bag ndmlid) das ftaatlide Jntereffe ohne gelegent-
liche Bubilfenahme unfittlider Mittel nidht hinreichend gefchiigt wecden Ednne.
Gerade weil der Gtaat naturredtlidhe Inftitution und nidyt Produft menfd-
licher TBillkiic ift, muf er audh die Befugniffe und Bollmadyten befigen, die
au feiner Grhaltung und Entfaltung erfordeclidy find. nd dazu gehort ein
meit gréferes Maf von Redyten, als fie der Privatmann befigt. Die Frage
allerdings nady den Grengen der Selbjterhaltung und die Theorie von der
Gelbftbehaupfung um feden Preis muf nod) eigens unterfudyt werden. Auf
den fo befdhriebenen Unterfdhied von Privatmoral und Staatsmoral ift aud
der Gag zuriidzufithren, daf der Gtaatsmann nidyt im gleichen Jlage iebe
und freiwilligen Berzidyt auf Redhte fiben Eann, wie es dem eingelnen eclaubt
ift; er ift ja nidht Eigenbefiger der dffentlidhen Giiter, fondern ihr BVermwalter
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und Gdyiiger. Dbhne die Widhtigkeit der Foerfter{dien Jveen zu verfennen, die
audy im Sffentlichen Leben und im internationalen Berkebr den idealen Sor-
derungen Chrifti von Liebe, Billigleit und Nadygiebigkeit Geltung verfdhaffen
wollen, miiffen dod) die ftrengen Grengen der Gerechtigheit zuerft genau um-
fdhrieben werden.

Jtad) diefen allgemeinen Erorferungen wdren nun die dringlidheren Eingel-
probleme zu bebandeln, bie der praftifden Politif anf{dyeinend unldsbare
Gdymierigkeiten bereiten. Hier mag es geniigen, den Angelpuntt der Gtaats-
raifon, ndmlid) den GSag von der unbedingten Sittlichbeit der Gelbftbehaup-
tung um feden Preis, gu priifen. Wenn nidt alles triigt, fo liegt bier die eigent-
lide Gdymierigfeit in der Auseinanderfesung zwifdhen Politif und Noral.
IMan wird fid) fa leidyt dazu verfteben, das politifhe Tun im allgemeinen den
ethifdyen BVorfdyriften u untermwerfen, man wird ohne MNiihe aud) zugeben,
aB nidyt jeder augenblidliche Borteil mit der BVerlesung des Gittengebofes
ecfauff toerden darf, aber es find dod) Fille denfbar, wo es fidy um Beftand
und Jntegritit des Gtaates handelt, die, fo fdeint es, nur durdy unfittlicde
Ntafnahmen gewabrt werden Ednnen. Mot Fennt Fein Gebot; und bier er-
blicten in Der Tat nicht wenige die unangreifbare Pofition der Madhttheoretiter.
Diefe gilt es alfo nody zu erobern, wenn wic nicht blof negativ Eritifieren und
die ©hmwddye der gegnerifhen Argumente aufdeden, fondern aud) pofitip dac-
fun wollen, mwie fidy der Streit zwifcdhen Politif und Moral audy im Konflitts-
fall [8ft, wo es fid) um Sein und Nidhtfein ftaatlicher Gelbftdndigkeit handelt.
OGonft Ednnte am Ende dod) TreitfchEe recht behalten mit feiner Sorderung,
die Moral muf zuerft politifder werden, damit die Politit moralifdyer werden
fann,

Sur genaueren fldrung diefes Problems ift es dienlidy, die GSelbftverteidi-
gung im Privatredt nad) ihren Bedingungen und Grengen zu unferfudyen,
DObne Bmweifel Eann fidy der Privatmann gegen einen gegenmdrctigen Angriff
auf Leib und Leben oder andere widytige Giiter zur FWebr fegen, eventfuell bis
sur Tofung des Angreifers. Diefes Redyt mwird begriindef aus dem iiber-
ragenden Wert der verteidigten Giiter fowie aus der Tatfadde, Daf eine foldye
Abwebr das eingige IMittel bildet um Schug jener Giiter. Es muf} aber be-
achtet werden, daf die Totung leiblidien Lebens fiir fich betradytet nody nidht
unfittlidy ift, fondern nur die redhtsmwidrige Tofung. Sonft wire aud
Srieg und Todesftrafe mit dem Gittengefes unvereinbar. Aber Giiter und
Redyte hiberer Art fordern die Unterordnung des individuellen Lebens unfer
bas Gtaatstwobl. BVernidytung leiblichen Lebens, losgeldft von den Redyts-
beziebungen, ift nod) Eein unfittlicher Tatbeftand, fie ift indifferent, und darum
Darf es nidht vermundern, daf aud) der Staat fidy eines folchen Mittels zu
feinem Jntereffenfchus unter Umftdnden bedienen darf. Aber Eeinesioegs folgt
aus der Analyfe der Motwehr im Privatredyt, daf audy innerlicdy und wefent-
[idy unfittliche Mafnabmen durdy die Bwedbeziehung geredytfertigt werden.

Jndes midyte fidy der Antvalt der ftaatliden Madyt dabei nody nidyt be-
rubigen. €r wird fagen, folde [lbertretungen des Mioralgebofes find eben
nut {dyeinbare BVerftdfe; genau fo, wie Gott im Galle der Motwebr das Redyt
gibt gur BVerteidigung fogar bis ur Tdtung des ungeredhten AUngreifers, gibt
er aud) die Erlaubnis, jedes gweddienlicdhe Mittel sur Berteidigung der natio-
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nalen Eriftens zu gebraudien, aud) wenn diefes im iibrigen unfittlid) wdve.
Lir wollen nidyt direft darauf antworten, fondern einen Eleinen Umiweg madyen,

s ift nidyt ein unmdglider, blof Eonftruiecter Fall, daf ein Staat in einem
geredhf unternommenen Kriege fidy bor die Frage geftellt fiebt, ob er nody mit
gutem Gemwiffen den Kampf fortfegen darf oder ob wegen der allzu grofen
Opfer und Gefabren ein Friedensfdhluf geboten {dheint, insbefondere wenn
es fich Darum bandelt, einen ausfidytslofen Krieg mit unverhdltnismdfig grofen
Opfern an Blut und Moral feiner Untertanen und {dylieflicdy mit der giing-
lidyen Bernidhtung des Volfes fortzufiibren. Kein BVerniinftiger wird daran
stoeifeln, daff bier das moralifde Redyt der Gelbftverteidigung auf Elare fitt-
lidye Gdyranten ftogt. Bon bier aus ergibt fich in der Tat der Sugang zur
ent{dheidenden L6{ung unferes Problems. Eine forgfdltige AUnalyfe des Redyts
auf Gelbftbehauptung fiihet zur Feftftellung, daf diefelbe wefensmdfig und
notwendig durdy fittlide Siele eingefdhrdnbt wird. Audy ganz abgefehen von
ver unmoglidhen Sumutung, inneclid) unfittlidye Tatbeftdnde fiir erlaubt bin-
guftellen, wenn fie auf politifdye Jntereffen bezogen werden, fo fut ficy ung
bier der entfdyeidende Srrtum des Madytgedanfens und der angeblichen Be-
fugnis auf unbefdyrdankte Berteidigung Eund. Der Sal von der Gelbitverteidi-
gung um feden Preis ift Lein einleudhtendes Ariom, das feines weiteren V-
mweifes mebr bedarf, fondern ein {dywerer und verhdangnisvoller Jrrtum, der
fich auf eine andere ebenfo gefabeliche Srrmeinung ftige, daf der Staat hdfter
2Bert und oberftes Siel menfdhlicher Betdtigung fei. Es gibt aber nody hohere
und beiligere Giiter und Redyte als die Werte der nationalen Unabbhdngigkeit
und Jntegritit eines BVolfes. [lber der Eonfreten Staatsform, fiber der ge-
fehichtlich gemordenen Organifation ftehen die MNenfchen, die individuellen
Perfonen mit ibren gottgegebenen, unverliecbaren Redyten und BVerpflich-
fungen. Go mwabr es ift, DaB der Biirger mif feinen duBern Giifern inner-
balb gemwiffer Grenzen dem Gtaatswobl unfergeordnet ift, fo ift es nidht weniger
wabr, daf aud) die ftaatlide Drganifation als folde ganz wefentlid) MNittels-
dhacabter hat, daf fie nicht den bddhften Lert darftellt, der unbedingt und mit
jedem DOpfer erfauft werden dacf, fondern daf fie nady dem IBillen des Sdydp-
fers und den orderungen einer gelduterten Moral den Gefamtintereffen aller
Biirger dienend unfergeordnet ift. Der Menfd), feine unfterbliche Geele und
feine geiftigen Giiter ftehen iiber der Gfaatsform; dies leugnen bebdeutet in
Babrheit nidyts anderes, als die brutale Mladyt iiber den Geift und feinen
el ftellen oder vielmehr die Wiirde der fittlichen Perfdnlidyfeit im Strudel
der Gemalt und Barbarei begraben.

Das wicd nod) deutlider, wenn wic einen BIid auf das internafionale Redyt
und feine Begiehungen zum Gtaatsredyt werfen. Audy bier miiffen, porab in
peutidyen Kreifen, nod) mandye Jrrtiimer beridyfigt werden. Die Lelhren bon der
unbedingten Gouverdnitdt des GStaates und vom Primat des GStaatsred)ts vor
pem BolEerredyt bediicfen erheblidyer Ridytigftellung. Die grundlegenden Sige
des Bolferred)ts haben ibre Giiltigkeit nicht von der Konzeffion des Gtaates,
fondern fie fteben pringipiell iiber demfelben. Das offenbuart aber wieder bon
einer neuen Geife, Daf es nod) hiohere und entfdyeidendere Redyte gibt als die
Madytanfpriidye des einzelnen Stantes; T3ohl und Gedeiben der NMenfchbeit
find aud) Gdyranfen der einzelftantliden Tdtigleit. Es ift alfo nidyt fo, mwie
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Mteinede bebauptet, daf Ethos und Krafos, fittlide Forderung und blinder
Mtadyttrieb gleidy urfpriinglich und gleidhberedhtigt nebeneinander ftehen, und
paR es unmoglidy ift, ibre gegenfeitigen Grenzen zu beftimmen. LWir glauben
im Gegenteil gezeigt zu haben, dafi fogar im dugerften Konfliftsfall aus den
Sordecungen der NMioral, die dem Fonfrefen ftaatlidgen Gebilde erft feinen
béheren Ginn und feine Weihe geben, nafurgegebene Grenzen der Madyt-
anwendung folgen.

®erify diirfen wir uns nidyt {hmeidheln, mit diefer pringipiellen Feftftellung,
die zudem nur in grofien Umriffen gegeben wurde, fdhon alle efiva auf-
tauchenden Eonfreten KLonflifte befriedigend geldft 3u haben oder den Eindrud
3u eriweden, daf in der lebendigen Fiille der praftifdhen Politit nidt nod
mand) {dywierige und fubfile Unferfudyungen fidy dacbieten, die von einer
fichern, Elaren und ecft gar dem gemeinen Mlann obhne Miihe einleudytenden
£26fung nody weif entfernt find. So ergibf {id) eine Reihe von Sdhwierigkeiten
und Unfidyerheifen auf dem Gebiet des infernationalen Redyts, die aus der
Gdywidye der zwifdyenftaatlidhen Redytsordnung folgen. Solange das Jdeal
eines Bolferbundes nidht vermwicklidyt tjt, hangt die Durdhfiibrung der infer-
nationalen Geredhtigleit 3um grofen Teil vom guten Willen, vom redytlichen
Ginn der befeiligten Bolfer ab.

Bedeuten foldye Feftftellungen einen utopifden Hintweis auf apokalpptifden
Zroft, mit dem fid) dody Eein Gtaatsmann und fein aufftrebendes Bolk, das
an feine Subunft glaubt, sufrieden geben Eann? Fordert Foerfter etivas Un-
moglicdes, wenn er {dreibt: ,Der Staat darf fid) nicht fiicdhten, an den Folgen
Der Ehrlidheit, der Treue, der Geredytigleit weltlich zu Grunde zu gehen™?
ABenn damif nur ausgefprodyen ift, der verantwortlide Politifer und das ihn
ftiigende Bolf miiffen unbedingt den fittlichen Geboten Gelhorfam leiften, even-
tuell in der BVorausfidyt, daR es den Unfergang des Gtaates nidyt aufbalten
witd, dann ift fiicwabr nidits dagegen eingumwenden. Fraglidy diirfte es da-
gegen fein, inmwieweit die Borausfegung zutreffend ift, dag heute oder ftindig
der Unfergang des Gtaates drobfe, wenn nidyt inneclidy unfittliche Prakeifen
zu Deffen Abmwebr bereititiinden.

Unfer Siel mwar ein theoretifdhes : die Aufhellung der Frage, ob der Politifer
die moralifdyen Gebote befolgen foll, nidyt ein prabtifdes oder pidagogifdes,
ob und inwiemweit die ftaatlihen Madythaber fid) dazu verfteben werden, fid
den ethifchen Iormen unterzuordnen. Aber pvielleicht drobt von diefer praf-
tifden Geite her unferer L6fung eine legfe und unaufhebbare Sdymwierigeit.
Jit es nidyt finnlos, Regeln aufzuftellen, die noforifdy nidht oder wenigftens
gar oft nidyt befolgt werden, und ift es nidht eine ungeheuerlicdhe Sumutung,
fittlicdye Gemiffenhaftigeit audy dort zu verlangen, wo der Gegner moralifchen
Eriwdgungen ungugdnglich bleibt? IBir antworten, die Sadylage ift die gleide
in der Gphdre der privafen Gittlichleit. Audy da ift die fittliche Bollendung
und reftlofe Erfiillung des Gefeses nidyt Gabe und Gefdhent der Matur, fon-
dern die mithjam errungene Edelfrudyt fittlidhen Kampfens und Ringens. Der
Gternenglang des gottlichen Gefeges verliert nidyts von feiner ftrablenden
M ajeftit, wenn der Nenfdy den Blick Ecampfhaft zur Erde Heftet und immer
wieder ftraudyelt; im Gegenteil, gerade dem {duldbeladenen Gemwiffen offen-
bart fich die unverlegliche Heiligteit Des Gefeses nody eindringlider. So diirfen



Politit und NMoral 171

it erft redhf nidyt ermwarten, daR die hohen Leitideen einer moralifdyen Politik
obne viele Kampfe und Enttdufdungen im Herzen des politifden Fiibrers
und der breifen Bolfs{dhichten dauernd Lurzel {dlagen werden. Aber ein
foldhes Biel muf Elar und ebrlid) und bebarrlidy erftrebt werden.

Ntan mag immerhin pon einer fragifdien Ghuld reden, in die ficy der lei-
tende Gtaatsmann vermwidelt, um die Jnfereffen {eines Boltes wabrzunehmen.
Uber es mwdre verfehlf, von einem unabmwendbaren Fatum zu fpredyen, das
bingenommen werden muf. Am allerwenigften darf der Hintveis auf die Tragik
binmegtdu{den fiber den NMtangel an Folgeridytigleit des Iadydenkens iiber
fittliche Probleme und aud fiber den Ntangel an moralifdhem Ernft, der fid
binter bemfelben perbergen Eann. Gerafen wir mit einer foldyen refigniecten
Berufung auf eine fragifde Sdyuld nidyt in Gefabr, den Ernit und die Heiligkeit
des gbttlichen Gefeges zu ermweidhen und die gange Grofe der Gemiffensent-
{cheidung um ibren tiefiten Gebalt zu bringen?

Diirfen wir hoffen, dDafl die moralifchen Jdeen im politifhen Hanbdeln in
Bubunft gréferen Raum gewinnen? So viel Lt fich mit Sicdyerheit bebaupten,
daR dazu nidyt blof erfordert wicd, daf die grofen Jretiimer des Nlacdyiavel-
lismus theoretifd) als foldye ecBannt und ofne Umfdyweife als {oldye gebrand-
marEt erden, fondern es ift beute aud) mebr als fe ein Hobes Maf von Ge-
wiffenbaftigieit und Verantwortungsgefithl bei allen beteiligten Kreifen un-
eclaflich. IBic find der fichern Ulberzeugung, daf ein derartiges Fiel ohne
die Hilfe der Kicdhe Chrifti nidht erreicht werden fann. Die Lebre Ehrifti, die
Pringipien des Regnum Christi biefen unferes Eradytens die nlleinige Gemwdbr
Dafiir. Sobannes B. Schujter S. J.



