Georg Brandes als europdifder Kritifer

@aum 24 Gtunden, nadydem in Dinemark Georg Brandes am 19, Februar
1927 geftorben war, ftanden lange, bildgefdymiite Aufidge iiber das
Lebengivert des Toten in den japanifden Seitungen. Sn den erften Marz-
tagen, o idy diefes {dhreibe, [4ff fidy natiiclid) von Tofio aus nod) nidt fiber-
feben, wie fich die amerifanifdye und europdifche Preffe gedupert hat. Der Durdy-
{chnitt wird Eaum febr ver{dhieden bon den faft unbegrenzten Huldigungen der
legten Jabre geflungen baben. Sum 80. Geburtstage des beriihmten Dinen
{dhrieb der Berliner ,,Tag™ frog einiger Borbebalte, Brandes fei ,ein geiftiger
Anreger und Erreger, der ein Menfdyenalter die Welt befdhdftigte, audy das
dbeutfdye BolE* (Nr. 59, 4. Februar 1922). Die ,Frankfurter Seitung™ erklarte:
-®eorg Brandes hat europdifde Geiftesge{dhidyte gefdhrieben und gemadhyt®
(Otr, 115, 12. Februar 1922). Das ,Berliner Tagblatt* exblidte ihn ,.auf der
Gpige einer ungebeuern, bon feinen eigenen Hinden erbauten Pyramide®.
Diefe Poramide beftehe aus feinen Biidhern, und von ibhrer Hobe fehe man
»oen Triumph der Dummbeit, die fich auf eine Heudyelef ftiige, welde die aller
fritberen Seifen iibertrifft (IMr. 57, 3. Februar 1922). Als im Sabre 1923
»The Jewish Tribune® in MMeuporf die ntworten der Lefer auf die Umfrage
nady den 3wdBIf hervorragendften Juden der Gegenmwart verdffentlidte, ftand
neben Einftein, ,,Dem groften Maturfor{der der Welt”, Georg Branbdes, ,der
grofte Krififer der Welt™ (The Literary Digest, Meuyork, September 1923).
Jm Mai 1925 begann GStephan Siweig in der Becliner ,IMeuen Rundfdhau®
einen Hymnus auf das Cdfarbudy bon Brandes mit ben Worten: ,Ave Georg
Brandes! Gruf und Chrfurdyt dem grofen Meifter, dem Lebrberrn unferes
Befdlechts! Ler Fann feme Zaten 5ab[en die por einem Balben Jahrhundert
rubmooll begannen, .

JNun find diefe Tafen abgefdhloffen, und mwie fie feit Jabrzehnten in der
OffentlichEeit gewerfet morden find, ift es nicht 3u vermwundern, daf bei febr
vielen, die liferarifdye Belehrung fudyen, fogar bei manden, die fie 3u geben
baben, ber ®laube an den gang groffen Kritifer Georg Branbdes zu den Gelbit-
verftdndlidyEeiten gehort. Dbne Smweifel ift das umfangreide Lebenswert des
raftlofen Acbeifers ein iibermwdlfigender Bemweis fiir die Weite und Sdydrfe
feines Berftandes wie fiir die Kraft feines Willens. INTit o herrliden Gaben
bdtte er ein wicklich grofer Kritifer werden Ednnen, wenn nidyt bom Beginn
feiner Tdtigkeit an eine vechingnisvolle Leidenfdyaft die freie Entfaltung feines
Beiftes immer twieder gebemmt bitfe. Das ift nidyt blo aus liferarifchen
Griinden bedauerlich. Die Sdhriften von Brandes {ind voll von Lerturteilen
iiber die bddhften Fragen des Lebens. Leder was er fiber eine PerfdnlidyEeit
oder fiber ein Bierk fagt, nod) die Art, wie er es fagf, machf fiir den Lefer eine
felbjtindige Madpriifung leidht. Alfo Eomm¢ alles darauf an, ob die Gewdbr,
die Brandes fiir die Suverldffigleit feiner Lirteile zu biefen vermag, feiner Be-
viitbmtheit entfpricht. Das ift leider nidt der Fall. Selten hat ein Weltruf
o unzulénglide Grundlagen gebabt, felfen ift ibre Unzuldnglidfeif {o bebare-
lidy fiberfebhen worben.



214 Georg Brandes als europdifcher Kritifer

Als i) midhy das legte NMal ausfithrlid mit Georg Brandes befdiftiate,
im §ritbling 1920 in Kopenbagen, umfafte die dinifdye Ausgabe feiner ,,Ge-
fammelten Lecke® 19 Binde. Darunfer hatfen den Umfang Eleiner obder
groRerer Biidher aufer den mebrbdndigen ,Hauptftrémungen in der Literatur
des 19. Jabrhunderts” die Sdhriften iiber Holberg, Kierfegaard, Ybfen, Tegnér,
Laffalle, ©hakefpeare, Beaconsfield, Juliug Lange, die Afthetit Taines, Polen,
Rufland, Berlin. Dazu Eamen zabllofe Auffdse: vor allem febr viele Kritifen
iibereuropdi{de ©dyriftfteller, einige fiber auferenropdifde, dann Reifeeindriife
aus verfdhiedenen Ldndern, Gedanken iiber Gefdyichte, Politik, Kunft, Gefell-
{daft. Aud) Jugendgedidyte und Reden feblten nidht. Moch nicht aufgenom-
men, feiliweife nidyt einmal gefdhrieben waren aufer vielen Anfidgen die Werke
iitber Goethe, Boltaire, Juliug Cdfar, Sefus Chriftus, aud) nidyt die drei Banbde
Lebenserinnerungen. Die Kéniglide Bibliothek und die Univerfitdtsbibliothek
in Kopenbagen bofen mir zugleidy die befte Gelegenbeif zur Durdyarbeitung
Der ddnifdyen und auBerddnifdyen Literatur fiber Brandes. ) habe Leiftung
und Rubm des unermiidliden Kdampfers audy fpdter nidyt aus den Augen ver-
[oren und dabei teitere Bemweife dafiic gefunden, daf fiberall ebhrlide Sady-
Eenner gang anders iiber ihn urfeilen als die Sffentlidhe Meinung der Welt

Nt 28 Jabren, fiic dinifdye BVerbiltniffe durdyaus nidyt {pdt, erhielt Georg
Brandes auf Grund einer Gdyrift iiber die zeitgendffifde franzdiifde Afthetit
im Jabre 1870 den Dofforgrad. Die mwiffenfdhaftlicdhen Anforderungen mwie
die [andesiibliche Beurteilung der afademifdhen Berufskreife bringen es mit
fiy, Daf an der mitfelgroffen Univerfitdt Kopenbagen nod fegt die jahrliche
Bablder Ooftorpromotionen in allen Fabultdten zufammen gerodhnlidh zifdhen
zebn und zwanzig bleibt. Daber Eann es Eaum UnzufrdglidBeiten verurfaden,
pafl mit dem Doftortitel dDas Redht verbunden ift, in den afademifdhen Hor-
falen freie Borlefungen zu Halten. Brandes begann im Jahre 1871 davon
®ebraud) 3u maden, und aus diefen mit Unferbrechungen faft drei Jabhrzehnre
fiillenben Vortrigen {ind feine widtigften Biidher und Auffdge entftanden.

Gdyon am erften Tage war es Elar, daf der Eleine, magere Jude mit dem
perben, ausdrudsvollen Gefidte, der febr forgfdltig angezogen auf dem Ka-
theder ftand und fein Manufript ,faft mit dem Gefdid eines Tafdenfpielers™
verbarg (Hansen 39), nidyt leiden{dyaftslos didyterifche TBerfe auf ibren dfthe-
tifdhen 2Bert unferfuchen, fondern fiir eine Weltanfdhauung Edmpfen wollte.

! §iir die Kenntnis des Kritifers Brandes find Hauptfidlich folgende Shriften widhtig.
Bunidit oon Georg Brandes felber: Samlede Skrifter (Ropenhogen 1899 ff.). — Levned
(brei Bianbe, Kopenhagen 1905—1908). — Forklaring og Forsvar (Ropenhagen 1872, audy im
13. Banbde der Samlede Skrifter). Dann J. Paludan, Lerefriheden og Demokratiet (Ropen-
bogen 1880). — Alfred Ipsen, Georg Brandes. En Bog om Ret og Uret (brei Biinbde,
Kopenbagen 1902 §.; mwelfan{daulid) gegen Brandes, Eiinftlerifch voll Bemwunbderung fiir ihn;
ceidy an Tatfaden und Liferaturangaben). — P. Lauritsen, Georg Brandes og det danske
Folk (Ropenbagen 1912). — Oswald Hansen, Georg Brandes. Hans Forheld til Indivi-
dualismen (Ropenbagen 1918; mit Brandes gefinnungsveroandt, aber nidht Fritiflos). —
Leopold Magon Hat in einer Eharafteciitif danifdher Biider zur dinifchen Literatur (Euphorion
27, 601—615, Gtuttgart 1926) aud) iiber Brandes einen [ehrreichen Abfdhnitt mit bibliographi-
fchen Hinmweifen, bon denen die auf die Beifrdge von Rubomw und Rue in der Seitfchrift ,Edda’
fomie auf die Darftellung BVilhelm Anderfens in ,Ilustreret dansk Literaturhistorie® Hier
befonbers berborzubeben find. IBeitere Auffdge und Biicher, in denen fih beadtensiverte
Gingelbeiten finden, gebe idh im BVerloufe meiner Darlegungen an,
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Er felbft geftebt in feinen Lebenserinnerungen, wo er bon dem febr tiefen Ein-
drud erzdblt, den die Kdmpferperfonlidybeit GStuart IMills bei der erften Be-
gegnung im Jabre 1870 auf ihn gemadyt habe: ,So wenig idy zu einem praf-
tifden Polititer oder iiberhaupt zu irgend einer Wirkfambeit auferhalb des
Reiches der Gedanten gef{daffen war, {dien id mic dody Feinesivegs zu einem
blofen Gelebrten, einem Unterhaltungsidriftfteller, einem Literaturgefdidtler
ober Dergleidyen beftimmt. Jdy fiiblte midy Berufen, ein Mann der Taf zu
twerden® (Levned I 310).

Go fagte er denn in feinem Kopenbhagener Einleitungsvortrag, das Leben der
Literatur hange beute davon ab, ob fie Probleme erdrtere (Skrifter IV 5). Das
junge Didytergefchlecht miiffe Ddnemart von Grund auf ernevern, es miiffe
die aus der franzbfifden Revolution entfprungenen fort{dhrittlien Geiftes-
ftrdmungen durd) piele Kandle ing Land leiten und die Herefdhaft des freien
Bedantens aufridyten (Skrifter IV 13). Itidht ohne Stolz {dirieb er faft vierzig
Jabre fpdfer: ,,Jd war der erfte Dine, der offen und bemwufpt fiix Gedanken-
freibeit Edmpfte, nidht blof gegen die Theologie, fondern gegen fede fog.
Offenbarungsreligion” (Levned II 88). Die Diinen fener Seif geriefen iiber
das Befenntnis gum freien Gedanfen, das Branbdes riidficytslos in den ihm
fiberlaffenen Ho6rfaal der theologifden Falultdt hineinrief (A. Ipsen I 116) in
eine Enfriiftung, die febr vielen ibrer Heutigen JNadhfommen fremd geworbden
ift (Hansen 48). Der Sturm mwurde {o ftark, daf Brandes den Berfud) madte,
ibn durdy eine Berfeidigungsfdrift zu befdymwdren, in dDer er den freien Ge-
panten als das Guden der Wabrheit durd) das Denken allein beftimmee. Ob
das Ergebnis eine theiftifhe, atbeiftijhe oder pantheiftifche IWeltan{hauung
fei, in fedem &all miiffe es durdy das freie Denfen und nidyt durd) Bindung
an eine Offenbarung gemwonnen fein (Forklaring 45). %Wenn aber das Denfen
sur Grkenntnis fiihet, daf Gott den Menfden eine Religion geoffenbart hat?

Diefe Frage war fiir Brandes bereits geldft, aber nidt durdy das Denken
allein gel8ft. An mebreren Stellen feiner Lebenserinnerungen fpridyt er von
per innern Entwidlung feiner Sugend (Levned I 50 55—57 76 117—126 132).
Jn feinem liberal-fiidifchen Elternhaufe war von religisfer Erziehung Feine
Rede. Durd) verdorbene Lameraden wurde er, bevor er 3wSIf Jabre alt war,
itber alle gefdylechtlidhen Aus{dmweifungen aufgebldct. Seine Mutter pflanzte
ibm eine ftacke rationaliftifche LBunderfdyeu ein. Jn den profeftantifdhen Reli-
gionsftunden, denen er auf der Gdyule als Bubsdrer beiwohnte, ex{dhien ihm
das Ubernatiiclide am Ehriftentum als unglaubmwiicdig, teilmweife fogar als
Reft alter Barbarei. ber die in den dinifden Synagogen gebraudyliche Feter
der Einfegnung, bei der er fih sum Glauben an Gotf, aber nidyt zum Glauben
an JNlofes und die Propheten befannfe, madyfe er einen zweideutigen IBig.
furz vor feiner Univerfitdtszeit bemiihte er fich obne finnliche oder berzliche
Liebe, blof aus Herrfdyfudt, die Suneigung und Bewunderung eines Mid dens
3u gewinnen. ,,Diefes friibe, unbefriedigende, nur im uneigentlichen Sinn ero-
tifdye Crlebnis”, fagt er, ,batte die bemerfensmwerte Wirkung, daf idy in den
nddyften fieben Sabren erofifdy gleidygiiltig und unempfinglich blieb. GSo ge-
lang es mir, mid) ohne Gtdrung durdy Weiber und Leidenfdaften ganj in die
LWelt mannigfacdher Forfdung 3u vertiefen, die ficdh nun vor mir auftat.” Pro-
feftantifdye Univerfitdtsfreunde verfudyten obne Erfolg, ibn zum Ehriften zu
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madyen. Aber mit 19 Jabren, als er durd) Bermdgensverlufte der Eltern ge-
soungen wurde, in einer drmliden Dadyftube zu wobnen, begann ex ein gliid-
beraufdytes Leben diriftlider Entfagung. Es {dien ibm das Hodfte, fidh fiix
eine Jdee zu opfern, und das hatte Chriftus in vollEommenfter Weife getan.
Um fidy die Kraff u einem foldyen Lebensberuf u ercingen und die erwadyende
GinnlidEeit beberridyen zu Ednnen, fing er an, Nabrung und Rube foviel wie
mdglid) eingufdyrdanten und mande Madt ftatt im Bett, auf dem blogen Bretter-
boden feines Bimmers zu {dlafen. Bald fiiblte er fidh in der driftlihen Ge-
dankentoelt heimifd). Gelbftverleugnung und Gebet trifteten und erhoben ibn.
Aber {dhon nady einem Jabre Eam ein Riidfdhlag. Er fudte nady Beweifen
fiie die Pflidet, ein dyriftlides Opferleben zu fithren, und Fein Beteis {dien
ibm iiberzeugende Kraft zu befigen. ,Kierfegaard®, {hreibt er, ., hatfe behauptet,
nur fiic das BewuBtfein der Siindhaftigkeit fei Das Ehriftentum Eein Greuel
und fein Wabnfinn. Fiir mid) war es zuweilen beides. Jd {dhlof daraus,
daf mir dag BewufBtfein der Giindhaftigleit fehle, und idy fand das beftdtige,
wenn id) in mein Jnneres {dhaute.” Audy bei ftrengfter Beurteilung habe ex
feine &ebler nur als Gdwdden betradyten ESnnen, gegen die man Edmpfen
oder fiir die man biigen miiffe: bie dyriftlide Grundlebre, da Gotf uns durd
den Tod feines Gobnes von der Giinde erldft babe, fei fiir ihn ftets psllig
finnlos gewefen. Dagegen meinfe ex, die pantheiftifde uffaffung ftebe im Ein-
Elang mif der in Der Matur fiberall fid) offenbarenden Bernunft. INur ftrdubte
fidh fein Gefithl gegen den aus dem Pantheismus nofwendig folgenden Ber-
sidht auf per{dnlidye UnfterblidyBeit und auf das Gebet. BVon Kindheit an war
er geivobnt gewefen, in Angft und Iof fid) an eine hohere Madyt u wenden,
wie es Hunderfe von Gefdyled)tern feiner BVorfahren getan batfen. Erft in
[angen Unferredungen mif {einem Sebhrer Hans Brodyner und befonders durd)
dbie pon Ludiig Feuerbad) verfudite naturaliftijd-piydologifde ErEldrung
des Gotfesglaubens Eam er {dhlieflidy zu der Anfidyt, daf es Eeinen Gott gebe,
su dem er befen Ednne, und dafy die perfnlidie Unfterblidyfeit ein gefchmack-
[ofer Wunfdy fei. €r zwvang fein Gefiibl fich zu berubigen, und der innere
Kampf borte auf.

©elbft wenn man diefe Gefdidhte feelifder Wandlungen o binnimmt, wie
Brandes fie als alter Mann vierzig Jabre {pdter niedergefdhrieben Hat, fritf
der 2ille zur Gelbftherclicdheit ftdrfer bervor als der Drang nady Labrheit.
Der fpottfiichtige junge Rationalift, dem driftlihe Dogmen und SGaframente
nidyt blof unbegriindef, fondern widermdrtig borfommen, wird ,bingeriffen®
(Levned I 132), als er bei einem fo oberfladhlichen Denker wie Ludiwig Feuer-
bad) die Lebre von der Gelbftvergbtterung des Menfden findet. Daf er in
religidfen Sragen feineswegs blofy dem Wabrbheitsfinn folgte, zeigte fidy be-
fonders Elar einige Jabre fpiter, als der ftolze Gegner des Chriftentums feine
Lodyter Aftrid taufen LieR, um ibr dadurd) foviel wie méglich ,,bon den Sdywie-
rigkeifen des an Gdywierigeiten ohnebin geniigend reidhen Erdenlebens zu er-
fparen® (Levned III 301). Denfelben Eindrud empfingt man von der Redhen-
fchaft, bie Brandes iiber fein Leben in der Einleifung feiner ,,Gefammelten
Lerte” ablegt. Dort ftebf unfer den drei nady feiner nfidht unverdnderlic
gebliebenen Grundsiigen feines Lefens nidyt die Liebe zur WWabrheit, fondern
neben der Liebe zur Geredytigfeit und dem Glauben an das Genie als Quelle
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aller Kulfur nennt er an erfter Gtelle ,,den Gedanfen der Freibeit und die
leiden{dyaftliche Liebe zur Greibeit, momit Ab{heu gegen Dogmen und gegen
allen roben und empdrenden Swang auf dem Gebiete des Handelns wie des
&iiblens perbunden ift” (Skrifter I v).

®eorg Brandes befaf zu wenig die Fabigleit, mit wiffenfdhaftliher Rube
swifdyen beredyfigter und unberedytigter Einfdranfung der Freibeit z3u unfer-
{dheiden. Diefe mebr auf Ungebundenbeit als auf Ridtigeit des Denfens
eingeftellte Geiftesverfaffung bat feiner Lebensarbeit {diver gefdadet. Durd)
die Leidenfdaft des Kampfes ift fein Eritifhes Urteil febr oft oberfladhlidh,
nidyt felfen fogar unaufridtig gemworden.

OberfladlidyEeit war freilidy das Gegenteil von dem, was er eigentlidy an-
ftrebte. J3n Der Einleitung zu feinem Budy fiber die romantifde Sdule in
Deut{dhland begeichnet er es als feine Abfidt, die Literaturge{dhidhte ,fo menfd)-
[idy wie moglidy zu nebmen®, den innecften Ur{prung des Werkes in der Seele
des Didyters aufzufptiven und dann das Ergebnis ,fo duBerlidh und Hanbd-
greiflich™ darzuftellen, mie er nur Ednne. ,LWenn es mir geldnge”, fabrf ex
fort, ,Dem perborgenen Gefiibl und dem allgemeinen Gedanten, die iiberall
3u Grunbde liegen, eine genaue und anfdaulide Gilhouette 3u geben, o mwdre
meine Aufgabe geldft. Am liebften wiicde id) das Grundfdglicde immer ing
Anekdotifde Herausarbeiten® (Skrifter IV 198). Das Unefdotifhe gelang
ibm nuc zu oft, fogar im fibelften Ginn, aber zur ridtigen Crfaffung Ddes
Grundfiglidhen feblte dem ungeduldigen Kampfer die gewiffenhafte Sadlich-
teif, die den edyten Krififer auszeidhnet.

Gr begann feine Bortragstitigleit ohne grindlide Kenntnis des Gegen-
ftandes. m OFtober 1871 teilte er Profeffor Brddner mit, er wolle pom
Jtovember an eine Reibe von Univerfitdtsvorlefungen iiber das franzdfifde
Drama balten. Als Brodyner meinte, fiic die gegebenen BVerhiltniffe fei das
ein zu enges und zu mwenig zugkrdaftiges Thema, verfiel Brandes auf den
umfaffenden Plan der ,Hauptftrémungen in der Literatur des 19. Jabrhun-
verts® — und bielt {don am 3. Fovember feine erfte Vorlefung. Gedys
Wodyen lang {prad) er wddentlidy zweimal. Er felber gibt zu, daf er ,Eeine
Beif zu ordentlichem erneutem Gtudium® gebhabt habe. Es fei thm nidyts iibrig
geblieben, als zwifden den Vortrdgen die Terfe zu durdfliegen ,und dem
Mangel an Kenntniffen vorldufig durd) haftiges Lefen pon Sainfe-Beuve und
andern Forfdern abzubelfen™ (Levned IT 62—65). Als er fedhs Jabre {pdfer
mif dhnlicher Eile und ebenfo ungeniigender Borbereitung in Berlin fein Budh
iitber Beaconsfield {dyrieb, entfdhyuldigte er feine OberflddlicdhEeit vor fidy felber
mit Geldmangel. Er litf  Eeineswegs aud) nur die geringfte Mot™, aber um
pitnftlidy feine Redhynungen bezablen zu Ednnen, mufte er {dhnell Honorar
baben. Alfo verzidyfete exr auf den Unkauf mandyer Biicher, {dhrieb fein Werk
phne Borenfourf ing Reine und {didte die ferfigen Teile jeden Tag zweimal
nad) fopenbagen in die Druderei (Levned IT 320—322; A. IpsenII 21). Jn
feinem Budy iber Polen ftehen ungefidhr bundert Seifen fiber die polnifde
Romantif, Geine Eindriice von den Werken diefer ihm in der Urfprade un-
sugdnglidhen Liferatur berubten feiliveife darauf, daf fie ibm jemand miind-
lidy aus dem Gtegreif ins Franzdfifdhe fiberfegt batte (Levned III 159). Ge-
i} bemiibte fid) Brandes, bei Gelegenbeit die Febler feiner Biidher zu ver-
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beffern, aber aud) als IMMangel an Seit oder Geld nidyt mebr ein mildernder
Umftand fiir ihn war, blieb ein fdhreiendes Mifverhiltnis zwifden feiner
wicflidhen Leiftung und der Bewunderung, die er bei Uneingemweibten Fand.

Gadytenner haben bdas {djon vor dreifig Jabren ausgefprodhen. Ginen
dyarafteriftifchen Beleg bieten einige Gige von Theodor de Wyzewa, dem
ftandigen Kritifer der ,Revue des Deux Mondes® fiir ausléndifdhe Literatur.
€r {dyreibt worelich (147 [Paris 1898] 458): ,Iteulidy las idh itber ibn in
einer ruffifchen Seitfchrift eine febr {dhymeidhelhafte Gtudie. Mur Habe er,
wie der Verfaffer bedauerte, gerade die ruffifdhe Literatur immer falidy auf-
gefaBt. Am felben Tage ftand in einem Artifel des ,Saturday Review®, der
pon Bewunderung fiir die Allfeitigleit feiner Kenntniffe {iberflof, daf ,unter
allen feinen Werken vielleidt eingig das Budy fiber die englifhe Didtung
einer griindlidien Berbefferung bediirfe’. Und iy glaube nidyt, daf femand
in Grankreidy Liderfpruch gegen Jean Thorel echebt, der uns fagt, daf von
den fed)s Binden der ,Hauptftrdmungen’ die fiber die franzdfifde Literatur
die ,diirffigften’ und ungenaueften find.* Dasfelbe Miftrauen fpricht aus den
Borten, mit denen mebr als zebn Jabre friiber Hencit Shiic, der fpétere
Profeffor pon Upfala, eine lange Kritif eines Auffages von Branbdes fiber
Hamlet und Montaigne {hlof. Sdiid meint, Brandes folle darauf verzidy-
ten, ,mit ilfe feines Anfehens dem unbundigen Publifum blauen Dunft vor-
sgumadien®, er babe es nid)t ndtig, ,mit den faux brillants eines [iferarifdhen
Gdyarlatans zu gldngen™ (Finsk Tidskrift 18 [Helfingfors 1885] 287). Der
Kratauer Profeffor Marpan Bdztechom(ti batte fir fein Erftlingsmwert (Me-
syanisei 1 Stowianofile, rafau 1888) metbhodifd) faft ebenfoviel von Brandes
wie von Taine lernen zu Ednnen geglaubt. Fiinfzebn Jabre fpdfer fagte er
mir, Dafy er Brandes weit iiberfdydgst habe.

Butveilen legt Brandes feine Kritif bon pornberein fo an, daf fie zur Kennt-
nig Des Eritifierten Werkes faum efwas beitrdgt. Als die iiber taufend Seiten
ftarke gweite Deutfdye Ausgabe feines Ghafefpearebudhes erfdyienen mwar
(Miinchen 1898), fpottete Wolfgang Keller, der damalige MNitherausgeber
des ,Jabrbudjes bder deutfdhen Shafefpearegefellfhaft™ (37 [Berlin 1901]
247), bas didleibige Werk habe ..Eeinen Jndex, ebenfoivenig wie ein Roman
von §ontane®, es fei ,eine infereffante pfydhologifhe Entmwidlung®, aber
man werde ,in der literarbiftorifden Erkenntnis des William Ghakefpeare,
Der pon 1564 bis 1616 gelebt bat, nur wenig gefdrdert”. n der Einleitung
des Goethebuches (deutfde Ausgabe, Beclin 1921) geftand Branbdes, er
fdyreibe ,nicht um Goethes, fondern um feiner felbft willen, in der ABfidye,
die Eindriide gufammenzufaffen”, die er von Goethe empfangen habe. Eigent-
lich perfénlidhe Cindriide find das frogdem nidt. Hermann Korff fagt mit
{dyonender Einfdyrdantung, diefe Darftellung Goethes weide ..in den Grund-
[infen nidyt allzufebr von bder iibliden Sesart ab® (Nabresberichte {iber die
wiffenfhaftlidgen Erfdyeinungen auf dem Gebiete der neueren deutfdhen Lite-
vafur. Ieue Folge I [Berlin 1924] 60f.).

An die ,gewdhnlide Lesart™ bat fidh) Brandes in einem wenig ciihmlicden
Ginn immer gebalfen: Freunbde wie Gegner, die ibn wirklidh Fennen, fHimmen
Darin fiberein, daf neue Gedanfen bei ibm febr felten find. Ebenfo unbedingt
wie Alfred Jpfen, der rund heraus behauptet: ,,Er hat {hlielich und legelidy
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die L3elt nidyt mif einem eingigen grofen, neuen, urfpriinglidhen Gedanken be-
reicjert, Der ihm eigen gewefen mwdre” (IIL 208), fagt Dswald Hanfen, feine
Bedanten fefen ,eigentlidy alt™, er fei ,Fein Babnbredyer in dem Sinne, daf
irgend efivag Meues auf ihn guriidzufithren {ei® (126).

Aber Brandes ift als Kritifer nidyt blof oberfladlich, er ift unaufridhtig.
faum war im Jabre 1872 der erfte Band der , Hauptftrémungen® ec{dhienen,
als der Borwurf laut wurde, der Berfaffer gebe nidht auf die Quellen zuriick,
fondern begniige fich oft mif einer bequemen TBiedergabe fremder Forfdungen.
©ogleidy antworfete Brandes mift aller Beftimmtheit, er habe ,,Eein eingiges
IBert behandelt”, ohne es .aufs genauefte™ gelefen zu baben. IMatiiclich Habe
er fidy audy mit friiberen Arbeifen iiber feinen Stoff befannt gemadyt, aber er
babe ,iiberall”, wo er fie beniigt babe, das, .in einer Anmerbung unfer dem
Lert angegeben® (Forklaring 32). Itun Babe idy fa foeben dargelegt, daf
Brandes tatfddlid fic feine Vorlefungen ungeniigend vorbereitet war, und
Daf er fpdter felbft eingeftand, er habe den Mangel an BVertrautheit mit den
von ihm bebandelten Gdyriftftellen durdy rafdes Lefen von Sainte-Beuve und
andern Forfdern erfegé (Levned II 63). Nody ungiinftiger aber fillt gegen
Brandes ins Gemwidyt, Daf ibm in mehreren Auffigen der Beit{drift ,Neer og
Fjern“ (VII 9tr. 276 —279, Sopenbagen 1878) die heimliche Herfibernabhme
sablreider, mandymal feitenlanger Gtellen aus Sainfe-Beuve, Hetfner und
andern Kritifern nadygemiefen worden ift. Bon dem Umfang des gedantlidhen
und oft audy fpradlidhen Anfdluffes an diefe Borgdnger, fagt der nidht ge-
nannte Berfaffer — es ift nady Ulfred Jpfens Feftjtellung (1 113) der fpitere
Profeffor Julius Paludan von der Kopenhagener Univerfitdt — erhalte
man aus den bon Brandes gemadyten Anmerfungen eine viel zu geringe Bor-
ftellung.

&iinf Jabre nady diefer befdhdmenden Entlarvung {driedb Brandes in der
RKopenbagener Beit{dhrift , Tilskueren“ (Dftober 1883) einen Auffag iiber Borne.
Brandes war 41 Jabre alt, er war ungefdahr 15 Jabre feils in Kopenbagen,
feils in Berlin literartfdy tdtig gemwefen, er batfe die ffentliche Aufmerk-
famEeit in mebhr als getwdhnlidem Grade auf i) gelenkt. Lind dody Fonnte
€. A. JMiffen, der nadyher als Profefjor an die Univerfitdt Kopenhagen be-
rufen wurde, durdy mebr als zwanzig Pacallelftellen bemweifen, daf der Auf-
fag aus Brudftiicen von Gottfdall, Bugbomw und Borne zufammengeftoppelt
war. Die Gadye wirbelfe in Dinemark gewaltigen Gtaub auf, aber Brandes
fand Eeine beffere Erildrung als die Schnelligheit, mit der exr den Auffas ge-
fdyrieben und infolge deren er itberfehen habe, daf auf den beniigten Bldttern
feiliveife Ausziige aus fremden Werben gejtanden bitten. Iiffen gab ibhm
Dann den Rat, fidy in Subunft zwei Shubladen einzuridyfen, eine fiir Fremdes,
die andere fiir Eigenes (A. Ipsen III 107).

LBieder pergingen fiinf Yabre, und Brandes ftand in einem ebenfo uncithm-
_ lichen Gtreif wegen feiner Darftellung der deut{dien Romantit. [n Herrigs
~Ardyivb fiir Das Studium der neueren Spradyen und Literaturen™ (80 [Braun-
fchiveig 1887] 1—24) fegte Dr. Puls aus Flensburg auf mebr als einem Dugend
Geiten in Kleindrud Eiirzere und ldngere Ab{dnitte aus der 1887 in Leipzig
er{dyienenen beut{dyen (lberfegung des 3weiten Bandes der ,, Hauptftrémungen”™
bon Brandes neben Ab{dynitte aus Hapm, Goedebe und Higig. Es ergab fid
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eine fadhliche und off wortlidye Ubereinftimmung zwifden Brandes und feinen
Borgdngern, die offenbar auf Entlebnung berubte. Aber die Entlehnung mwar
wieder nidht Eenntlidy gemadyt, und das fiel Brandes zur Laft, denn er felber
batte diefe Leipziger Ausgabe von 1887 unfer nidyf ganz einwandfreier Be-
niigung einer friiberen deut{den Uberfegung veranftaltet (Literarifdhes Sentral-
blatt [Leipzig 1887] 578; Levned II 328). Jn demfelben Bande der ,Haupt-
ftromungen® findet fid), wie Alfred Jpfen nadymweift (I 118—121), nody eine
andere bedentlidhe Ber{dhleierung. L’Wo Brandes iiber Sdyuberts , Anfichten
von der Madtfeite der Maturmiffen{daft” {priche (Skrifter IV 428), fagt er
gunddhft einiges, was feils der Gadye, feils aud) dem Wortlaut nady fhon
Sulian Gdymidt in feiner ,Gefhidyte Der deutfdhen Literatur® iiber Schubert
gefdhrieben hatte. Dann bringt er {iber Sdyubert nody weitere Bemerfungen,
die gleidfalls aus Julion Sdmidt ftammen; nur madyt Sulian Sdhmide fie
nidyt iiber Gchubert, fondern ein paar Geifen mweifer iiber Kerner. Offenbar
bat Brandes alfo Sdubert und Kerner o mwenig gefannt, daf ihm die
Berwed)flung gar nidt aufgefallen ift. Die Heriibernahme aus Julian
Gdymidt verfdyweigt er. b habe in dem 1900 erfdhienenen Bande bder
,Samlede Skrifter fomwobl diefe Gtellen als aud) viele der von Puls ge-
riigten Enflehnungen nadygepriift und gefunden, daf Brandes webder die Ein-
f{hiebungen aus fremden Biidyern durd) eigene rbeit exfegt, nody die feflenden
Quellenangaben binzugefiigt bat. Als die danifdhe Prefie die Madyricht von
den Enthiillungen in Herrigs ,, Ardiv” bradyte, {dhrieb Brandes in der Kopen-
bagener Beifung ,Politiken* (ITr. 69, Mdrz 1888), er hore, daf ein Dr. Puls
ibn ,ecledigt™ habe. Den deutfhen Tert des Auffases Eenne er nidyt, nur die
Liedergabe im Kopenbagener ,Daghlad“. atiiclid) miften Inhaltsangaben
oder gefdyichtliche Tatfadyen bei ihm diefelben fein wie bet Haym oder Goedeke.
et ,,auf diefem Gebief ein Redht mifzufpredhen™ babe, fiir den fei es unndtig,
®oedefe ausdriidlich u nennen. €in Sdyriftfteller ,bon gefundem Selbft-
gefiib[“ Laffe fidy nidyt Darauf ein, ausdriidlid) 3u fagen, was an feinen Arbeiten
neu fei. IWas man ihm alfo aus diefem Anlaf vorwerfe, berube auf ,reiner
Dummbeif oder reiner Bosheit”. Gelbftverftandlid) ift das Eeine Rechtfertigung
fiir fo unbetiimmerte Entlehnungen, wie fie bei Brandes vorliegen. Lnd der felt-
fame €infall, das Entlehnte deshalb nidyt fennzeidhnen zu wollen, tweil dadurd
in einer fiir Das ,gefunde Gelbftgefiib[* unertrdgliden LWeife auf den Eigen-
mwert des iibrigen Jnbalfes hingemiefen wiirde, bat Brandes nidyt abgehalten,
in Der Madyfdrift sur ziveiten danifden Auflage feines Goethebudyes (I [Kopen-
bagen 1915] 536) febr deutlid) zu fagen, inwiefern diefes LWerk nady feiner
Nteinung als ein vdllig neuer Verfud) zur Entwidlung der PerfonlichEeit
Goethes zu gelfen habe.

Alfred Ipfen (LI 127) ift der Anfidyt, daf Brandes im allgemeinen, wo er
iiber Ddnifdye oder andere nordifde Sdyriftfteller {pricht, {elbftdndig arbeitet.
Dennody geigf {ich der verhingnispolle Mangel an Aufridhtigeit auch bier.
Der {dwedifde Tegnérforfher Guftaf Ljunggren bat fiic das Budy, das
Brandes iiber Tegnér gefdyrieben hat, zwar viel Unerfennung, bemerkt aber
sugleidy, Da mandymal fremde Gedanken in nur wenig verdnderfem Uusdrud
obne Senngeidnung der Entlehnung beriibergenommen find (A. Ipsen II 12).
3m Jabre 1901 befdymwerte fid) Ernft von der Rede, daf fein Budy ,Dansk
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Verskunst“ von Brandes in ungehdriger Wieife fiir die Studie iiber Chriftian
Winther ausgeniigt worden fei. Tatfddlid) bemweift Jpfen durdy eine gange
Reibe von Gtellen, daf Brandes in der erften Auflage feiner Gammlung
»Danske Digtere® die Berstunft Winthers [obt, fie dagegen in der zmweiten
Auflage genau fo fabdelt, wie es unterdeffen Ernft bon der Rede mit befferer
Senntnis der Mlefrif getan hatte. Aber Brandes nennt feinen Lefrmeifter mit
Eeinem 2Bort (A. Ipsen ITT 128—131).

Gdyon frith ift man fid) in der ddnifdhen Gelehrtenwelt dariiber Elar ge-
wefen, daf all dag Oberfladhlide und Unaufridtige, das bei Brandes mit
einer verbliiffenden Hiufigleit wiederfebrt, ftare Wurzeln in feiner Leiden-
fhaftlichen Einftellung auf den Kampf fiir den freien Gedanken Hat. Sulius
Paludan ftellte 1880 (Laerefriheden 22—31) die Griinde zufammen, weshalb
Brandes ungeeignet fei, der Wiffen{dhaft auf einem Lebrftubl der Univerfitdt
zu dienen. Die Literaturgefdidyte fei ibm Form und Vormwand 3u religidfer,
ethifcher und fozialer Polemit. Cr fege die Fal{dheit und Gdyledytigteit deffen,
ipag et in feinen ,Hauptftromungen” bekdmpfe, als bewiefen voraus, wie ihm
dffentlih mebrmals vorgehalten worden fei. Gr ftelle feine Qehre von Dder
Gedantenfreibeit {o bin, als ob fie in ganz Guropa, mit Ausnahme von Dine-
matf, anerfannt wdre, und er riide fid) die literaturgefdidytlidhen Tatfaden
gemaltfam fo gured)t, wie er fie fiic diefen Swed braude. Gewif Ednne fich
aud) efn wirtlider Gelehrter fiic den Gieg einer beftimmeen Weltanfhauung
einfegen, aber, {hliet Paludan, ,bei wem die gange Perfdnlichbeit und alle
Lerte Derarf polemifd) durdyfduert find wie bei Dr. Brandes, der ift Eein
Ntann der Wiffenfdyaft™. Ebenfo bat vor Furzem der Miinfterifde Privat-
bogent Leopold NMagon im ,,Euphorion™ (27, 604—608) feftgeftellt, daf bei
Brandes die polemifdhe Einfeitigleit iiber die mwiffen{chaftliche Genauigbeit
fiegt, und daf er nidyt fo febr auf neue Unterfudyungen bedadht ift, als ,be-
Eannte oder von fremder Hand erarbeitete — iibrigens nidht immer als Gr-
gebnis frembder Arbeit gefenngeidhnete — Tatfaden in neue Beleudhtung™ zu
viicen fudyt. '

Unter folden Umftinden erhebt fich nur um fo dringlicher die Frage, wie
denn der auBergerwdhnlide Erfolg zu erkliren ift, ben Georg Brandes gebabt
bat. Audy bier fallt die Trennung von WicklichEeit und Schein nicht 3u Gunften
von Brandes aus.

Die Dinen haben Brandes nidyt befonders viel gelefen. Jn der Einleitung
au ben ,Samlede Skrifter, die mebr als dreifig Sabre nad) dem Beginn feiner
feriftftellerifhen Tatigleit u erfheinen begannen, danft er feinem Berleger
fiix das ,YWagnis®, durdy diefe Ausgabe feine Biidjer fitr den pierten Teil
ibres bisberigen Preifes anzubieten. Denn obgleid) feine Gdyriften ,,gemein-
verftindlich und leidyt zugdnglidy™ feien, hétten fie ,nur in engeren Kreifen
Siebbaber gefunben® (Skrifter I 1). Gebr viel anders {deint das audy durdy
die fo bedeutend verbilligte Gefamtausgabe nidh¢ geworden zu fein. Lauritfen
(Georg Brandes 7) erzdblt ndmlic) zebn Syabre {pdter, bei abfidytlich an-
geftellten Berfudyen, die ja feder fortfegen Ednne, Habe er 3u feinem Gtaunen
gefunden, da in pielen Fillen fogar fehr belefene Leute »aud) nidyt ein einziges
Bud)* von Georg Branbdes gefannt Hetten.
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QMady den foeben angefiibrten Darlegungen Paludans begreift man, daf
Brandes 1875 mif feiner Bewerbung um die erledigte Profeffur der Afthetik
fein Gliid hatte. Die Lniverfitdt waribm, wie Paludan begeugt (Laerefriheden11)
wauf alle Art entgegengefommen: durd) Uberlafjung der grogten Hocfdle, durdy
die Erlaubnis, fiir feine Borlefungen Eintrittsgelder zu nehmen, durd) mebhr-
malige Buerfennung retdlicher Gtipendien”. Uber das Minifterium mweigerte
fih unbedingt, einen Agitator, der im Genuf aller diefer Borteile das religitfe
unbd fittlidhe Empfinden der Bevdlferung in ganzlidy unmwiffen{dyaftlider Weife
aufs {dhwerfte verlegt hatte, audy nod feft anzuftellen. Der Bffentlidhe Unmwille
gegen ibn wurde fo ftack, daf er Miihe hatte, einen Berleger fiic feine Biicdher
und eine Seitung zum Drud feiner Auffdge zu finden. Deshalb ging er 1877
nady Beclin, um dort als freier Sdhriftfteller fein Gliid zu verfuden (Hansen
118—123). Dag Gliic ief aud) in Beclin auf fidh warten (Levned II 320—322).
Dod) hatfe er in Kopenhagen aufer pielen Gegnern mandye Freunde zuriid-
gelaffen. Beim AUb{dhied ar ihm eine Dankadreffe iiberveicdht worden, unfer
Detr 45 Ilamen von gefinnungsvermwandfen Profefforen der Univerfitdt und
andern Unbingern des Liberalismus ftanden (A. Ipsen I 196—199). Einige
unbefannt gebliebene Parteiginger des Freifinns bofen ihm 1882 auf zehn
Jabre aus ibren Privatmitteln ein jdbrlides Gebalt von 4000 Kronen an,
wenn er fid) von neuem in Kopenbagen niederlaffe und fein Redyt, an der
Univerfifdt dffentlidhe Borlefungen zu halten, mieder ausiibe (Levned IIT 29;
A. Ipsen Il 63). Gr nabm an, aber die Empbdrung gegen ihn griff im felben
Mage weiter um fid) wie die Ritdfidytslofigleit feiner durdyaus unakademi-
fchen Agitation.

Gebr beftige Angriffe richtefen fid) gegen Branbdes, als man 1885 aus einem
Auffag iiber eine Movelle von Garborg {dlof, daf er auf die Unberiihrheit
der Frau vor der Ehe feinen Wert [ege. Auffallend hiufig ift mic in Der Life-
rafur i{iber Brandes der in Befrad)t Eommende Sag (Skrifter T 472) als
Antlage gegen den Verddyfer der IMoral begegnet. Brandes hat diefen Be-
weig mit Redyt abgelehnt (Levned III 296), tweil der Gaf offenbar nur einen
Gedanten der befprodienen Jovelle wiedergibt. AUllerdings erhebt Brandes
in feiner Kritif nidht nur Eeinen Einfprud) gegen diefe Auffaffung, fondern er
fagt, eine foldye Srage Ednne man in nidyt didyteri{der Form obne Gefabhr nur im
Ginne der iiblidgen NToral behandeln, und darum fdweige man beffer (Skrifter
1T 473). Sa, in demfelben Jabre 1885, in dem die Kritif iiber Garborg er-
{hien, {dhrieb Brandes in einem Uuffaf fiber Luther und die Ehe: I febe
den mahrideinliden und wiin{denswerten Fort{dritt barin, daf dbas Erotifd-
Ehelidye ganz zu einer Privatfade wicd, wibrend gleidyzeitig die Entwidlung
vabin gelangt, Daf niemand feine Kinder im Gtidy lapt." Der Unfer{dyied
zwifdyen ebelicher und unebelicher Geburt werde wobl verfdywinden, und es
gebe Dann nur .eine eingige Art geboren zu iwerden, iwie eine einzige Act
zu fterben® (Skrifter VII 294 f.). Damif ift alfo tatfédlid) aud)y bon Brandes
felber die Keufdybeit in dem Ginn preisgegeben worden, toie es ihm feine
®egner vorgemworfen haben. Ubechaupt zeigt fidy in feinen Gdyriften durdy-
gingig eine unangenefme Borliebe fiir das Anftdige. Seine Gleidygiiltigleit
gegen das allgemeine fittlidhe Empfinden gebf {o weit, Daf er in einem Be-
ridyt aus Paris ..in {opmpathifdhen usdriien™ ein nafurwidriges Liebesver-
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baltnis awifhen Niutter und Sobn als Beifpiel fiir die (berlegenbeit des
franzbfifchen Geiftes erzdblt (Hansen 114 1.).

Die unbegrenzte Leichtfertigleit, mit der Branbdes in Wort und Gdrift das
Liebesleben bebandelte, war einer der Griinde, weshalb der audy in Deutfdh-
[and febr befannte Karl Gjellerup ihm in den 1880er Jahren die Gefolgfdhaft
Eindigte. Giellerup fpridyt felber im legten Rapitel feines Budjes ,Van-
dreaaret” (Sopenbagen 1885) bavon. Er babe mit den Brandefianern Faum
nod) ettoas gemein, als daf er ,nidht an einen per{dnlidyen Gott glaube® (469).
Audy ex fei in manden Punkten Gegner der hertsmmliden religidfen Moral
(480), aber das pon Brandes gepriefene erofifdye laisser aller fei ebenfo
verderblid) wie das wirtfdaftlide: das Sdmwade werde dem Gtarken, das
Seine dem Roben riidfidytslos geopfert (477). Der Maturalismus von Bran-
des und den Geinen gebe darauf aus, dag niedrigfte Triebleben als das rein
Menfdyliche hinguftellen oder wenigftens einem bodenlofen moralifdhen Gtep-
tizismus das Wort zu reden (493). Ubrigens war Gjellerup audy nidht mebr
mif Der von Brandes aufgeftellten Forderung efnverftanden, daf eine grofe
Didytung Problemdidytung fein miiffe (487). Gegen dasfelbe Gebot hatte fidy
einige Jabre vorher Jens Peter Jacobfen aufgelebnt, wie idh in diefer Seit-
jcbrift bereits feftgeftellt habe (80, 488). Als der {dywindfiichtige Didhter miib-
fam an feinem atbeiftifchen Tendenzroman ,Niels Lyhne* arbeitete, {drieb er
an Eduard Brandes, den Bruder Georgs, in Sufunft werde er fich auf folde
Advotatendidtungen nidht mebhr einlaffen. Tberhaupt Eonnte Georg Brandes
mit all feinem Geift und BBig und all feiner beftrifenden Liebensmwiirdigleit
(Hansen 62) nidyt verbindern, daf die Reiben der um ibn gefdarten, meift
jiingeren Gdyriftfteller fihy immer mebr lidhteten. Bu oft ftieR er audy durdy
eine Derrfdyfudyt ab, die feinen felbftdndigen Willen neben fidh duldete und
mit unverfdhnlicdhem Haf jeden Gegner verfolgte (Hansen 65 f.). Als er 1891
die gweite Auflage feines Budjes ,Det moderne Gennembruds Mend® peran-
ftaltete, in Dem er einft mit fo ftolzer Greude fiber feine Getreuen Heerfdhau
gebalten batfe, gab er ibr als Motto diefe Gtrophe aus einem danifdhen

Bolfslied:
Da ritt ber Konig aus Gurreborg,
Und binter ibm bundert dDer Seinen ;
Dody als et iiber Die Nibe ritf,
On war er gang alleine.

Die Beit, fiir die ihm feine heimlichen Freunde das Jabrgehalt zugefichert
hatten, nabfe gerade damals ihrem Ende. Einige Sdriftfteller, Gelehrte und
Siinftler bemwarben fidh fiic ihn bei der RNegierung und der BVolEsvertrefung
um einen [ebenslinglidhen Ehrenfold von fdhrlid) 3000 Kronen. Das Gefudy
batte feinen Crfolg. Jm felben Jabre 1891 waren 25 Sabre verfloffen, feit
Brandes gum ecften NMal als Sdriftfteller aufgetreten war. Bei dem Feft-
effen, Das ibm aus diefem Anlaf gegeben wurde, fagte Erit Gkram, ex Fomme
an der Gpige ,eines gefdhlagenen Heeres™, um Branbdes zu bitten, aud) weifer-
bin &iibrer fein zu wollen (Ipsen I10; II 163). Die verlorene Sadje war
aber nidyt mebr zu retfen. Am Schluffe des porhin ermihnten Budyes ,Det
moderne Gennembruds Meend“ Batte Brandes 1883 die Gegenmwart unfer dem
Bilde zweier Eifenbahnziige dargeftellt. Jm einen {afen die Anbanger der
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Sreibeit, im anbdern die Anbinger der Kivde. Die Leufe im Bug der Kirdye
faben ben Bug des Forf{dyritts in enfgegengefegter Ridhtung voriiberfaufen
und glaubfen nun infolge der befannten Ginnestduf{dung, audy ihr eigener
Bug betwege fid. ,Gie wuften nidyt, daf ibre Lotomotive {dyon langft abge-
Eoppelt, der Dampf abgelaffen und das Feuer gel6{dyt war.” Als das in den
~Samlede Skrifter” (III 200) von neuem gedrudf wurde, fiigte Brandes mit
ber Jabreszabl 1899 bingu, es ,Ednne {deinen™, als ob die Entwidlung der
europdifden Liferafuren ,diefes Wort zufdanden gemadyf habe®. Der Na-
turalismus fei durd) den Gymbolismus verdrdngf worden, und ,dasg fieg-
reiche Borriiken der Eatholifdhen Kirdye in proteftantifhen Landern habe mebr
ober toeniger pollftdndige liferarifdhe Befehrungen bervorgerufen®. Mtan
ESnne aber ,mif boller Gidjerheit behaupten®, daf diefe Strdmung nur ,eine
NModebrantheit” fei, nur ,,das legte Auffladern eines Feuers, dem es an Iab-
rung feble®. Der zuverfidhtlide Prophet hat nady diefer Weisfagung nod)
faft vier Jabrzebnte gelebt, aber das ihm verbafte Feuer hat er nidyt erld{dyen
feben.

Durd) den politifdhen Babljieg der LinEsparteien erhielt der fedyzigidbrige
Brandes endlid) im Jabre 1902 vom ddnifden Staate den Profeffortitel mit
bem gebrdudlichen Gebalte von 6000 Kronen, aber obhne Verpflidhtung zu
Borlefungen (Hansen 187). Dasg dnderfe jedod) nidyts an dem fteten Ginken
feines geiftigen Cinfluffes. Die von ihm mitbegriindete Kopenbhagener Seifung
~Politiken® bradyfe zu feinem 70. Geburtstag am 4. Februar 1912 ein Ge-
didht von Hencik Ponfoppidan. Der Didyter fragt vermwundert, wo denn in
all bem Seftjubel der gefeierte Meifter fei. Eine IMadhteule gibt ihm die Ant-
worf, der Neifter verberge fid). Seine Sdydpfung fei in Triimmer gefunten,
tweder reude nod) Gtdrfung nody Lidht Habe feine Gonne gebradt. Des-
balb feiere er fein Keft bei den Tofen (Lauritsen, Georg Brandes 43 f.).
Ebenfo ftellte Dswald Hanfen am Gdluffe feines Budyes feft: ,,Er ift der
beriihmetefte aller Ddnen, aber er hat nidyt geflegt.... Er bat fiir Gedanten
gefdmpft, deren Madyt immer weniger fiihlbar wird, {e weifer die Jabre nad)
1870 fortfdhreiten™ (200). Das Ende war die unglaublidy oberfladlide und
Dabei nad) Anfidt des WVerfaffers ftreng mwiffen{chaftliche Sdyrift ,.Sagn om
Jesu® (Ropenbagen 1924), die von ddnif{den wie deutfden Fadleufen als ein
toeder neuer nod) fadlidh in Befradyt Eommender BVerjudy, die gefdyicdhelide
Perjon Jefu in bloge Mythologie aufzuldfen, Eurgerhand abgefan wurde.

Brandes batte alfo in der Taf einen ganz perfdnlidien Grund, als er in
der Cinleifung zu den ,Samlede Skrifter” den Dauermwert feiner Arbeit nicht
sunddhft in ibrem fadhlichen Gebhalt erblidte. Dag ift durdaus nidy fiir jede
literari{che Kritif, wie er 3u feiner Entlaftung nabelegt, ein unenfrinnbares
Gdidfal. Sainte-Beuve hat lange vor Brandes gefdyrieben, und obgleid die
Wlerfe dDiefes Hranzofen Feineswegs auf allen Punkten zuverldffig find, o
bieten fie Dod) nod) immer unvergleihlich mebr fadlide Belebrung als die
RWerke feines dani{den Nadyabmers. Dagegen Hhofft Brandes an der ange-
fiibrfen Gtelle nidyt mit Unredht, dap die Eiinftleri{dhe Form feinen Sdyriften
eine gemwiffe Dauer fichern werbe (Skrifter I vir). Gein Rufm berubf nid
eingig auf feiner Begabung, aber bdtte feine literarifde Befdbigung das
DurdyfdnittsmaB nidyt hod) iiberragt, {o wdre f{elbftverftandlidy nidts im-
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ftande gemwefen, ibn u dem bemwunbderten RKritifer zu madyen, det er geworden
ift. 3n der Crfaffung der Einjtlerifhen Gigenart Danifcher Didyter eigte er
sutveilen audy fachlidy eine uniibertroffene Feinbeit. Balbemar Rérdam, felbft
ein bedeutender Syrifer, 3Lt in der Beitfdyrift . Faodrelandet® (Sabrg. 1912,
©.251) eine Reibe von ihnen auf, iiber die Brandes fo gejdyrieben babe, baf
fie Dadurdh ,von neuem, mebr innerlich und unverlierbar zum lebendigen Be-
fig bes Bolfes” geworden feien. Geradezu grengenlos ift fiberhaupt bei Bran-
des, wenn nur feine Leidenfdyaft ibn nidyt verblendet, die et Eritifdye Fabig-
Eeit der €infiiblung in die allerver{dhiedenften dichterifhen PerfdnlichEeiten.
Audy fein Gegner Jpfen (I 39) gibt das ausbdriidlicy zu. Befonders aber
find urteilsfdbige Ddnen aller Ridytungen —, und ein didhtddne darf bier
nidt urteilen wollen —, fid) einig, daf Brandes in Wort und Gdyrift ein
wunderbarer Neifter der danijden Sprade ift. Gr befaf in feinen beften
Jabren eine wabrhaft ddmonifde Beredfambeit. »gn feiner Gpradie, in
feinem Lefen”, fagt Alfred Jpfen, ,lag ein Jauber, der von vielen als eine
Act hlifdyer NMagie bezeichnet rourde, und der befonders Srauen und junge
Leute in einen wicklidhen Parorismus der Begeifterung verfesite, auf den dann
ein RiidEfchlag von entfpredender Gtiirke folgte™ (L 47f.). Baldemar BVebdel,
Profeffor an der Kopenhagener Univerfita, bezeugt ebenfalls aus den Gr-
fabrungen feiner Gtudentengeit: ,Tir fithlten uns, wenn i nady Haufe
gingen, wie infpiriert, alle wie Didyter™ (A. Ipsen II 100). Rérdam meint,
wLinftlerifd) feblerfrei® fdhreibe Brandes ~Dielleidyt nidyt fo oft”, aber feine
Gpradye babe einen hheren Borzug: fie ftrable Leben, fie fei {dhmelzend und
fdhlogend. ,fein Didyter™, fagt er an der vorhin angefiibrten Gtelle, ,baf un-
fere Mutterfpradie mit zarterer Gorge gebegt und gepflegt.” Aud) Oswald
Hanfen (47) ectlict Brandes fiir ,Ddnemarts groften Profaifer™, neben den
nidyt einmal Goren Kierfegaard fich ftellen diicfe.

Rein rubiger Beurteiler wird fagen, baR diefe Lidhtfeiten die hagliden Fleden
ber Parteilidybeit, OberflachlichPeit und Unaufrichtigleit, die das Eritifche Le-
bensmwert von Georg Brandes entftellen, gering erfdyeinen laffen. IModh viel
weniger Fann man aus feinen Berdienften feinen Weltruhm erBldren, wenn
man nicht eine gange Reibe von andern Tatfadhen beriidfidytigt, die ihm mwie-
derum nidyt ausnahmslos zur Ghre gereichen.

INtit ridytigem Gefiible bat im Berliner ,Bormwirts™ (M. 59, 4. Kebruar
1922) IMar Hodydorf gefdyrieben, Brandes Habe fich {dhon frith ,toie ein Di-
plomat® in ben Hauptitadten der Kultur betvegt und fidy ,,mit der Emfigteit,
bie fein gum Jnternationalismus sielender Hang forderte, in die geiftigen Kreife
des gentralen, des Sftlichen und weftlicdhen Guropas® geradezu ,gedrdngt®.
o et glaubte, auf Gbrderung feiner literarifchen Siele recdhnen zu diirfen,
geigte fid) feine Feder, unbefdhabdet gelegentlichen ABiderfpruches, fehr gefdllig,
fo bei Taine, bei Renan, bei Gtuart ML, bef Beaconsfield, bei Kropotkin,
bet ben Deutfdyen Liberalen der fiebziger Jabre. Matiiclich wurden ibm joldye
AufmerEjamEeiten vergolten, und er balf nad, paf die Bergeltung Jinfen
trug. Oft und oft fiebt man ihn woblgefallig die alten Koblen mieder an-
blafen, auf denen der Weibraudy liegt, der ibm beredynend oder berundernd
gefjtreut worden ift (Levned III 94 160 164 192 229). LWenn er fidy fiir einen
aufftrebenden Sdyriftfteller einfegte, ermartefe er unerbitelidh, daf der Gdig-

Stimmen der [eit. 118. 8. 15
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ling fich fo benehme, als ob er ,faft alles, was er war®, dem madytigen Kri-
tifer perbanfte (Hansen 65).

Obne Sweifel {duldet Brandes einen nidyt geringen Teil feines Rubmes
bem, was et fiir die Anerfennung einiger hervorragender Geifter geleiftet hat
oder geleiftet zu Haben mit Grfolg bebhauptet hat. Lo er in feinen Lebens-
erinnerungen pon Niegfdhe {pridt, faft er alle diefe Rubmestitel in folgende
dacabteriftifhe WWorte zufammen: ,Jd fiiblte es als Pflidyt, fiir ibn zu fun,
as id) ein paar Jahrzebnte friiber fiic Ybfen, {pdter fiir Klinger, fiic Jacobfen
und viele andere gefan hatte: die AufmerEfamEeit Der Lefewelf auf diefe Quelle
ber Kraft und der Grfenntnis zu lenfen, die unbeadyfef hervorfprudelte und
dabinflof, auf diefe geniale Stimme, die da tief, ohne das vermifte vielfade
Gdyo zu finden, das nod) {hlummerte, aber fider gemwedt werden Fonnte™
(Levned IIT 229). Audy bier nimmt Brandes wieder mebr in Anjprudy, als
ibm zuftebt.

Gt will der exfte gewefen fein, der in Deutfdhland auf die Bedeutung Jbfens
hingemiefen babe (Levned I 387). €s ift {hwer einzufeben, wie das gefdyehen
fein foll. Aus einer von dem TWiener Univerfitdtsprofeffor Robert Sran
Aenold (Das moderne Drama [GtraRburg 1908] 148 §f.) aufgeftellten Tabelle
gebt Gervor, daf {dhon 1872, als Brandes in Deutfhland nod) unbefannt
par, drei Dramen von Jbfen ing Dent{dye fiberfest wurden. Jm folgenden
Sabr {drieb Adolf Gtrodtmann (Das geiftige Leben in Dinemart [Berlin
1873] 204—258) ausfiibrlidy fiber Ybfen und gab feiner lberzeugung von der
Bebdeutung des Iorwegers mif den Worten Ausdrud: ,Die Seit fann nidt
mebr fern fein, o der Rubm des Didyfers iiber die fernften Ldander erfdhallen
wicd.” Bevor Brandes im Yabhre 1877 feine Berliner Lickfamteit begann,
aren 3ivei Oramen Sbfens in Miindyen, Wien und Berlin aufgefiibrt worden.
Als Brandes feinen fritbeften deutichen Auffag iiber Ibfen verdffentlichte
(IModerne Geifter, Franffurt 1881), waren in Deutfdhland enigftens Ddrei
weifere Dramen bfens, darunter , Die Gtiigen der Gefellfdyaft™ und ,Iora®,
fiberfet, aufgefithct und in lterarifhen Kreifen [ebbaft erdrfert worden. €Eg
Lt fich alfo wicklid) nidyt aufredht erhalten, daf Henrif Jbfen durd) Georg
* Branbdes fiir die Deutfdyen entdedt worden fei.

Und ebenfo ungenau ift die fiberall verbreifefe IMleinung, Brandes habe
Niegihe entdedt. Allerdings fteht das fogar bei Jtiegfde felber, und Brandes
Bat mit andern Briefen von Jtiegfde aud) diefes Seugnis perdffentlicht, zu-
gleich aber Eenntlic) gemadyt, daf der Philofoph es zu einer Jeit und in einer
&orm gefdyrieben bat, die es als wertlofe Auferung eines Geiftestranten er-
{cheinen Laffen (Georg Brandes, NMenfden und Werke, 3. Aufl. [Srankfurt
1900] 224 £.). Tidytiger ift, Daf Brandes an decfelben Stelle (212) mitteilt,
Jties{dhe habe im Sabre 1886 bdie Befannt{haft durd) Uberfendung feines
Budyes ,, Jenfeits von Gut und Bofe” eingeleitet. Der Eindrud fei ftark, aber
nidyt Leinfadh® und Lbeftimmt* gewefen. Erft als Mies{de die im IMovember
1887 er{dyienene ,®enealogie der Moral® iiberfandte, ,reagierte” Brandes
Lmif einigen Seilen®. Su Beginn des folgenden Jabres Eiindigte er in Kopen-
bagen eine Qteibe von Lortrdgen iiber IMiegfhe an. Er bemertt in feinen
Qebenserinnerungen, der Horfaal der Univerfitdt fei nidyf fibermdfig befudt
getvefen, obgleid) fein Eintrittsgeld erhoben worden fei. Dann fiigt er wort-
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lidy bingu: ,IMMeine Vortrdge waren bder erfte BVorbote des Weltrubms,
der ibn erreidhte, bevor die Oeiftestrantheit thm das Bewuftfein raubte®
" (Levned IIT 230). Jtun ftebt feft, daf bereits 1872 und 1873 in Berlin zmei
Gdyriften von Ulridy v, Bilamomwig-NMslendorf gegen die ,Geburt per
Zragddie® erfchienen waren, und dag Erwin Rohde 1872 durdy eine in Leipzig
erfchienene Gdyrift Iiegfche verteidigt batte. Mody war diefer BGelebrtenftreit
nidyt verftumme, als der gldnzendfte der damaligen deutfdyen Kritifer, Karl
Hillebrand, iiber die beiden erften , Lngeitgemdfen Betradytungen® von MNiegfdye
je einen ausfitbrlidhen Auffag in der Beilage zur ,Augsburger Allgemeinen
Seitung® verdffentlidyte (Geptember 1873 und Suni 1874; etwas gegldttef in
Hillebrands Effayfammlung , Beifen, Bblfer und Menfden® I [Berlin 1875]
291 ff.). Zrog mandjer Meinungsverfdyiedenbeiten fpricdht Hillebrand bHobe
Anerfennung aus. Sdyon die fritberen Sdhriften von Jdtiegfdhe hitten die
Gemwdbr gebofen, ,daf nidyt leidyf eftons Banales aus foldyer Seder fliefen
wiitde” (292). Die Gedanken bitten ,zumeilen wobl efwas Herausforderndes
in ibrer paradoralen Haltung®, aber fie feien .faft immer geiftooll” (311).
€s fei wieder ,.eine Gdhar von Stiirmern und Drdngern im Anzug®, und
Jtiegfche fei ,einer ibrer geiftoollften und mutigjten Hiuptlinge (315). Gr
vertiinde feine neue Botfdyaft in einer ,lebendigen, originellen, ftellenmeife
binceiBenden Gpradye” (327). Bem im Leibblatte der deutjden Profefforen
fenier Beif in zwei aufeinanderfolgenden Jabren foldes Lob gefpendet worden
war, der fonnte nidyt mebr ,entdedt™ werden. TWeld) mweiten Widerhall die
erfte Dec ,Ungeitgemdfen Betradhtungen® tatfadlich in ganz Deutfchland ge-
funden bat, {childert Iiesfdhe mit Charakbterifierung der widytigften Gtimmen
fiic und gegen ibn in feinen Sebengerinnerungen (Jtiegidhes Werke, Tafdyen-
ausgabe II [Leipzig 1906] xxxv ff.). Lnd fdyon im exften Brief an Brandes hatfe
Jtiegche am 2. Degember 1887 gefdyrieben, daf er nidht nur ,wenige” Lefer
habe, fondern auch viele, aber widtiger fei ihm, daf fidy unfer den ,wenigen™
Mdnner wie Jafob Burdhardt, Hans v, Bitlow, Taine, ®ottfried Keller,
Bruno Bauer, Ridjard Wagner befanden. Jm Briefe bom 19. §ebruar 1888
vermeift Itiegiche den Kopenhagener Kritifer auf die Effays von Hillebrand,
und am 4. Mai 1888 beridytet er, daf die zweite feiner »UnzeifgemdBen Be-
tradhtungen” durdy einen Liener Gelebren im , Archivio storico® in Florenz
»{ebr gu Ehren gebradyt™ werde. Jm Jabhre 1889 versffentlichte Brandes die
aus den Sopenhagener Vortrdgen entftandene Studie ,Friedridy Tiesfde.
Eine Abbandlung iiber ariftofratifhen Radifalismus® in danifder Gpradye;
ecft 1894 erfdyien fie Deutfd). Da gab es in Deutfdhland aber bereits eine
Reibe felbftandiger Biidyer iiber Miesidhe, 3. B. von Ola Hanffon (Leipzig
1889), Hermann Liivd (Dresden 1891), Mar Berbft (Qeipzig 1892), Hugo
Raag (2 Boe., Leipzig 1892 f.), Wilhelm LBeigand (IMiinden 1893). Sm
felben Jabre mwie die Abhandlung von Brandes erfdyien das reidh ausgeftattete
Bud) von Lou Andreas-Salomé (Friedridy IMiesfdhe in feinen Werken, Tien
1894). Unbd alle diefe Biicher twaren nidyt blof Urfadye, fondern audy Wic-
fung des Anmwadyfens der fymboliftifd-neuromantifhen Rihtung, durdy die
feit ungefiibr 1890 ein grofer Teil der jiingeren Deut{dhen nach Mbermindung
des Maturalismus fiic TNiegfche empfinglich wurde. So Fonnte, was Brandes

iiber ibu 3u fagen Hatte, nicdyt mebr fein als eine Welle, wenn aud) eine ftarfe
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Belle, in der geiftigen Strdmung, die den umidwdrmeen und meiftens falfdy
vecftandenen Didyterphilofophen emportrug.

Heitverhdltniffe baben audy Brandes emporgefragen. Als er um 1870 be-
gann, batte in Den widytigften Ldandern Curopas eine [iberal, {ogar {tark ma-
tecialiftifd geridhtete Beltan{dhauung die Borherr{dyaft im Bffentlichen Leben.
Sn die verbdltnismdfig abgefdyloffene, bom proteftantifden Landeskirden-
tum bebiifete Gedanteniwelt Ddnemarks brad) der bon Brandes mit flammen-
ver Leiden{dyaft gefiibrte Angriff gegen alle Dogmen wie ein verheerendes
Unietter. Das {dhien der im gebeimen fhon zum Liberalismus neigenden
Sugend, die fid) iiber die innere Kraft des rednerifdhen Blendwerks tdufdfe,
fo befreiend und o pradytooll, daf fie Brandes jubelnd zu ihrem Fiibrer aus-
rief (Hansen 49 62). Lnd obgleidy ibn {pdfer viele petliefen, blieb dod) die
ibm gefinnungsverwandfe Gemeinde immer grof und einflufreid) genug, um
ven Rubm ibres Propheten nidyf untergeben zu laffen. Valdemar BVedel er-
3ablt pon der bunten Jienge, die den Horfaal fiillfe, als Brandes nad) der
balbfreimilligen Becliner BVerbannung feine Borfrdge mwieder aufnabm. Da
waren Gfudentinnen und Gtudenten aller Fakultdten, Advokaten, Beamte,
Bantleute, Damen in ferausfordernder Kleidung, befonders viele fiidifde
Damen von fedem Alter (Ipsen IIT 97).

Audy in Berlin hatten hervorragende Juden {id) eifrig um den Erfolg ibres
Gtammesgenofjen bemiiht (Ipsen II 24 64). Siidifdhe Verbindungen ebnefen
ibm die Wege in alle europdifden Hauptftadte und fidhecten ihm in dDer gangen
Welt die Unterftiigung der madytigiten Seitungen, zumal da er nidt verfdums
batte, Ititglied dDes Londoner Rationalist Press Association und der Parifer
Confédération universelle des Sociétés de libre pensée zu twerden (Kraks Blaa
Bog, Sopenbagen 1919). n feinem Erfolg war alfo dem organifiecten ,,Frei-
finn® der 2Welt febr viel gelegen. Er felber baf durd) eine Sammlung darak-
teriftifcher Cobeshymnen aus Wiener jiidifden Seifungen bemwiefen, dof man
fidd wicklidy alle ITithe gab (Levned II 94). SBu den in der Einleifung
diefes Auffages mitgeteilfen Prefurteilen der legten Seif ftimme vollEommen
die von Brandes aufbewalhrte Gtrophe, die Mar Kalbed fid fdon vor
vierzig Jabren abgerungen Hat:

Enf{blafen mbge frdumend der BVerftand :

Gr Fommf ja Dod, Der Weder Des Verftandes,
Denn als in Ajde fiel der Getfter Brand,

Die Glut Hat angefadyt Der Geift des Brandes.

b meine, aug den Quellen gezeigt zu baben, was es um den Geift und
ven Weltruhm diefes europdifdhen Kritifers wicklidy ift. Als Brandes fiebzig
Jabre alt wurde, {dyrieb Baldemar Rbrdam in der Seitfdyrift ,Fedrelandet®
(Jabrg. 1912, &. 250): . Bieles bon der Fladhheit, von dem dummen Grinfen,
vem {deinmiffenidhaftlidhen Unwefen, wodurd) die Seele des Volfes ver-
wiiftef und aufgemiegelt wird, ftammt pon den Geiftern des Spoftes, die
Georg Branbdes gewedt, aber redyfzeitig zu bannen verfdums hot.* Auf die
prei Millionen Dinen hat er weltan{dhaulid) wie liferarifh zweifellos einen
tiberragenden Cinfluf ausgeiibt. Die dinifden Liberalen waren begreiflidyer-
tweife febr ftolz auf ibren Landsmann, der den Rubm Dinemarks fo weif in
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bie Welt frug. IMidyt wenige von ibnen vereinigten fidy aber mit den Kon-
ferbativen in dem Bedauern {iber den viel groferen Schaden, den Branbdes
burd) Untergrabung unerfegbarer religidfer und fittlicher Uberzengungen und
purdy Gdyiirung riidfidyeslofer Parteibdmpfe angeridhtet habe (A. Ipsen III
207 f.). Auerhalb Ddnemarks war er fdyon febhr lange nur einer unfer vielen.
An Gdydrfe und Bemweglidyfeit des BVerftandes, an Einfiihlungsfabigkeit, an
Arbeitstraft ourde er on Eeinem fibertroffen. Aber allzu arm war er an felbft-
[ofer Liebe zur Gadye, an Griindlidhfeit, an Aufridhtigleit. Er war Fein er-
leudyteter Fiibrer in der Wirrnis geiftiger Strdmungen, fondern ein verblen-
defer Revolutiondr, der feine Miederlage nicht anerfennen wollte. Er war
ein Ljdlde von hicterer Art als der Grofbandler in Bjbrnfons ,Fallisse-
ment®, ein big zum Enbde ftolzer und unglii€licher Tjdlde, deffen Bankrott
biele vergafen, weil fie das Gaftmabl des Rubmes tdufdte, das ihm feine
Greunde in allen Ldndern feiern halfen.

' Jafob Overmans 8. J.



