Bejpredhungen

Deufjdhe Liferaturge{dhichte

Grundrif dDer Dent{dhen Literafur-
gefchichte fiic Mittelfdulen. Unter
befonderer Beciidfidtigung der Sdhiveiz.
IMit Beittafel und Stammes- und Spradyen-
Barfe. Verfaptvon P. Leutfrid Signer
0. M. Cap. und P. Balbmwin WWiicth
0.M.Cap. 8° (211 G.) Luzern 1926, Gugen
Haang. M 4.50

e die beiden BVerfaffer, zwei junge fdhmwei-
zerifhe Gelehrte aus dem Kapuginerorden, im
Borwort beridhten, entftand der ,Grundrif”
aus einer IMenbearbeitung des von ibrem dl-
teren Drdensbruder Dr. P. Beit Gadient vor
eintgen Jabren als NManuftript verdffentlidten
Biidhleins ,,Leitfaden dDer deut{djen Literatur-
gefchichte™ (Sngenbobl 1920). Der urfpriing-
liche Plan einer blofen Ieubearbeitung mwurbde
fpdter fallen gelaffen und ,fo entftand denn
aus mutiger Sufammenarbeit der vorliegende
BGrundrify als felbftindiges TWerk. Unfer per-
ebrter Qebrer, Dr. P. Weit Gabdient, Lief uns
Dabei in uneigenniigiger Leife volle Freibeit;
trogdem er feinen LBunfd) und Auftrag nidt ge-
nau erfiillt {ab, unterftiigte er Dody wohlwollend
unfere Arbeit, befonbers burdy Vefdaffung
der nitigen Liferatur. Fiir alles danfen mwir
ibm von Herzgen”. Gobann erfldren {idy die
Berfaffer aud) in Hohem Grade ,,andern ver-
ebrten Cebrern und Forfdhern verpfliditet™,
ganz befonders bem Univerfitdtsprofeffor
Dr. 9tadler, der ibnen ,erlaubte in febr ent-
gegenfommenbder Weife, dDie Gedanfen feiner
grundlegenden ,Liferaturgefchidhte der deut-
fdhen Gtdmme und Landfdaften’ in diefer
Gorm fiir die Sdhule 3u verarbeiten”. Bei der
Ausarbeifung haben dann ferner diefreiburger
Univerfitdtsprofefloren Giinther MTiiller und
Wilhelm Debl in mannigfadyer Weife mitge-
gewirft. ,,Gp ift bas Bud) in gemwiffem Sinne
3u einer Gabe der Freiburger Univerfitdt an
bie {dheizerifdhen Eatholifden TMittel{hulen
getvorden.” ,Das Ganse ift ein Verfud). Wie
wir ung feine Durdfiibrung in der Gdule
denken, fagen die methodifchen Winke im An-
bang. Pegen der Kiirge Der Beit, die uns zur
Berfiigung ftand, und mwegen der Neubeif der
dburdhgefiibrten Grundgedanfen BHaften dem
Grundrig Mdngel an, die wic felber nidht
fiberfeben und die wir in einer allfdlligen Ieu-
auflage zu befeitigen fudjen werden.”

Der Hauptgrundgedanke, der wegen feiner
teubeif Die 2Acrbeit der beiden jungen Ge-
Iehrten erfchioerte, ift, mwie [eidht ecfichelich,

jene ftammesge{dhidhtlidhe Betradhtungstveife
ber beutfdhen Literatur, die bon Profeffor Had-
ler feit bald zwei Jabrzehnten in Wort und
Gdyrift, tm Horfaal und in Biidjern und Jeit-
fcbriften mit fo groBem Madhdrud gelehrt und
verbiindet wird. Das Werk der beiden Ver-
faffer, wie es vorliegt, frdgt nun in der Tat
toeit mebr die Gignatur ibres Univerfitdts-
Iehrers Profeffor Dr. Mabdler als ihres Drdens-
brubders Dr. P. @abdient. Db das dem ,,Brund-
rifg®, ber in erfter Linie 3u Gdulzmweden be-
ftimmt ift, zum Vorteil gereicht, dacf man in
unferem Fall beztoeifeln. Daf wir die ftammes-
gefdidhtliche Betradtungsmweife der deutfdhen
Literatur, trog ibrem gefunden Kern, nidt in
bem pollen Umfange fiiv ridhtig balten, mwie
fpiter Jadler den urfpriinglidh von feinem
Sehrer Auguft Sauer ausgehenden Gedanten
eiterfiibree, mwurde in den ,,Stimmen* wiedet-
Bolt betont und in einem Fontreten Fall (-
fprung der beutfchen Romantif) aud) eingebend
begriindet’. Auch das vorliegende Bud) be-
ftickt uns in diefer Auffaffung. Tadlers IMe-
thobe, fo trefflihe Ergebniffe fie fiir eingelne
Perioben ber Literaturgefdhidhte, gumal fiic die
fritheren, unbd {pdter nod) in eingelnen beftimm-
ten Fiillen, zeitigt, verfagt bei der Wiirdigung
der neueren und neueften Sdyriftiverfe immer
mebr und wird, wenn frogdem angewandt,
sum Profruftesbett, wo es ohne gemwaltjame
Auslegungen und eigenmiditige Eingriffe nicht
abgeht. Diefer Erfenntnis werden fid) aud
bie beiben Berfaffer friiber ober fpdfer wobl
Faum verfcflieRen Ednnen. Jm iibrigen per-
bient ibre tiihtige, alle midtigeren Eridei-
nungen in Enapper, gedbrungener Darftellung
beriidfichtigende, die Patbolifchen fittlic) reli-
gitfenGrunbfige Elar herausarbeitendewiffen-
fdhaftlidhe Leiftung volle Anerfennung und ho-
bes Lob.

Dentfdes Denfenund Didten feit
Herder. Von Dr. Hammerfdhmidt
und Prof. Robfleifd. gr.8° (257 &.)
Paderborn 1927, Ferd. Sdbdningh. M 6.60
Aud) Hammerfhmidt und Robfleifd) be-

seichnen ibr WWerk als einen ,Verfudh®, ,der

aber darum nidyt weniger notwendig ift, weil
bie Seit banad verlangt”. Aud) ibre Arbeit
ftellt eine Siteraturgefhichte, unter nenen Ge-
fidhtspunften betradhtet und fiir die Gehule
beftimmt, dar. Yhre TMlethobe ift indes nidht

! Bom Urfprung der dentfdhen Romantit.
Gine beifumftrittene Frage” (Stimmen der
Beit 103, 1922, &. 285—297).
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bie etbuologiide, fondern die geiftesgefdhicht-
[iche oDer, wie die Begeidhnung in neuefter Seit
[autet, die ,geiftesmwiffen{chaftlide”. JIm Bor-
morf wird dDaraufhingemiefen, Daf feit Beginn
Des20. Jabrbunbderts in ber Literaturgefdhichte,
mwie faft in allen Sweigen der WWijfenfdaft,
der , Totalitdtsdrang™ fid) immer ftdrfer gel-
tend madhe. ,, Mlan will eine beftimmte Geiftes-
betitigung niché mebr in ibrer Jfoliertheit,
fondern im Lebenszufammenbang mit den
itbrigen geiftigen Betdtigungen der Seit be-
greifen, will fie 3u erfaffen fuden als Aus-
drud des Gefamtgeiftes der Seit. Auf dem
Gebiete Der RKunftgefdhichte gebt TBBIfFlin
poran. Gtrich verfudht das gleiche auf literar-
gefchichtlichem Gebiet, aber bis jefit nur erft
in Eingelunterfudhungen. Eine volftindige
SQiteraturgefhichte nad der geiftesmiffenfdaft-
lichen MTethode, wie man fie nennt, liegt bis
jet nod) nicht bor. Das erfdhmerte natitclidy
die Aufgabe diefes Budhes in auferordent-
lidgem Nafe.”

Audy die BVerfaffer begnitgen fich, mwie {dhon
der Zitel zeigf, mit Der Darftellung einer be-
ftimmten Periode der bdeutfdhen Liferatur-
gefchichte, Der lefiten, Die mit den Klaffifecn,
zumal mit Herder, beginnt und Heute nodh nicht
abgef{dlofjen ift. ,Die Hodleiftung im deut-
fchen Denten und Dichten™ ift nach ihnen durdy
die Mamen Kant, Hamannund Herber (Grunbd-
[egung), dann dburd) Goethe, Schiller und die
Romantifer (Aufbau) angedeutet bzmw. ver-
wirflicht. Jm Gegenfaf zur Auffaffung, die
in der dbeutfhen Romantif nuc das literarifde
Ergebnis des oftdeut{hen Siedelungsprogzefjes
fiebt, werden pon den beiden Verfaffern nidht
nur Brentano, die Briider Schlegel, Gdrres
felbjtverftandlich als Romantifer begeichnet,
fondern {ogar die {[hmwdbifhen Dichter Juftinus
Kerner, Ubland, Schwab und Hauff, aud
die reibeitsiinger Arndt, Theodor Kibrner,
Gdyentendorf, fao felbft Grillparzer und der
»Oreizebnlinden“-Didhter Friedrich Wilhelm
Meber. , Ausbau und Geftaltung des 19. Jabhe-
Hunderts vollziebt fich dann durdy die .rea-
[iftifchen Dramatifer” Hebbel, Rihard Wag-
ner, Dito Qudmwig, die ,realiftiihen Lorifer™
Annette v. Drofte-Hitlshoff, Midrite, Storm,
€. §. Meyer, Klaus Groth und NMartin Greif,
endlich durdy die ,renliftifchen Erzihler”, von
benen 19 eingebenbder gemwiicdigt mwerden. Als
SAuflBjung und neues Griwacdhen” erfdheint
den Verfaffern die jiingfte Periode der Deut-
fchen Literaturgefdhichte, zu deren bemerfens-
werfeften Erfdheinungen fie Gerbart Haupt-
mann, Jties{de, Liliencron, Debmel, Stephan
Beorge, Iedebind und THom. Nlann redynen.

Das Werk der beiden norddeutfchen Schul-
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minner verdient als bisher eingiger pdbda-
gogifdher BVerfudh) der Anwendung einer zur
Beit nod) ftark problematifhen, mangelhaft ge-
Eldrten und ungeniigend abgegrenjten literar-
biftorifdyen IMTethode gemwif Beadtung. Gegen
bas ,WWagnis”, wenn man von einem folden
fpredien will, ift an fich nichts einzumenden,
mag man nun den Terf und die Bedeutung
der geiftesmiffenfchaftlichen Auffafjung mwie
immer beurteilen. Die grundlegenden ecften
SKapitel des Budhes entbhalten denn audy gute
Kerngedanten und offenbaten das aufridhtige
Beftreben der Verfaffer, itberall das Wefent-
liche, Bleibende, Keimbriftige ausfindig zu
madjen. Trogdem vermitteln fie dem Lefer,
ber nicht bereits durd) gediegene literarhifto-
rifche Darftellungen, mwie fie die alte, heute {o
viel gefdhmabteGSdhule hervorbradyte, geniigend
porgebilbet ift, nur ein durdyaus unzuldng-
liches Bild von der Elaffi{hen und romantifden
Periode der deutfchen Dichtung. Entgleifungen
im eingelnen fallen gegeniiber diefer Tatfadhe
nidht einmal fo febr ins Gemwidt, {o 3. B. bie
Bebauptung, daf wir in Goethes Jphigenie
weine driftlidhe Heilige” vor unshaben (&. 22),
ober der Gag, mit dem die E€harafteriftif
Gdhillers eingeleitet wird: ,TBobl felten Hat
ein Bolbswort tiefer in Die Wefensart eines
beutfchen GStammes bineingeleudytet als das
eine, bas Dem Sdhywaben erft nad) Bollendung
feines bierzigften Lebensjabres den Verftand
sufpridyt” (©.24). Die IWiirdigung mandjer
neueren [iterarifhen Eridheinungen madt da-
gegen im allgemeinen einen giinjtigen Ein-
druct, wenn man davon abfiebt, daf Hammer-
fohmidt und Robfleifdd in ibren Werturteilen
ethifche Mafitdbe nur fehr felten — dDodh wobhl
allzu felten — gebraudjen. BVei der Bebanb-
[ung der neueften Didhter und ibhrer Schdp-
fungen fritt das Beftreben bder Verfaffer,
miglidyit bas Pofitive und Religitfe Hervbor-
zubeben und alles Abftofende, Hafliche, Dii-
ftere und Leidenfchaftliche in freundlidhem
Ginne auszulegen, nody deutlider in Erfdyei-
nung. Da lieft man u. a.: ,Jn Franf Webde-
finds Didytungen waltet Gott als der Forderer
unbebingter GittlichEeit. Jn ,Emanuel Quint’
tritf er Der modernen Menfhheit als ber fiber-
twinbende Tor, in ,Atlantis’ als der unerbitt-
lich vernichtende Ridter auf. Jn Ridard
Debhmel wirkt er in Der Geftalt Des geheimnis-
vollen Du als der Ilberwinder felbftherrlider
GinnlidhEeit. Jm ,Bauberberg’, ganz gegen
Sddluf, bligt und donnert et ein neues Sion
ber Gefefigebung iiber das untergehende alte
Guropa bin. Stephan George ift der Priefter
feiner geiftigen @rhabenbeit™ (,Ent{hiedene
TBendung zum Geiftigen”, &. 239). Einige
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unferer beften Fatholifdhen Didhter, wie Fede-
ver, Dorfler, Marie Herbert u. a. werden da-
gegen mit Eeinem Lorte genannt. Als durdy-
weg gegliidf wird man daber diefen geiftes-
wiffenfhaftliden BVerfudh bei aller Anerfen-
nung fiic dienidht geringen Vorziige des Budhes
und bei boller Beriidfidhtigung dDer fhmierigen
Bebingungen, unter denen die Arbeit zu ftande
fam, einftroeilen nody nidyt bezeichnen E6nnen.
Die deutfdhe Didhtung der Gegen-

mwart (von 1870 bis 1926). Bon Dr. Ds-

wald Floed. gr.8° (388 &.) Karlsrube

u. Seipzig 1926, Fr. Gutfd). M8.—, geb.10.—

Sn methodifdyem Gegenfaf zu den bisher
befprodhenen, fiic bie Schule beftimmten Wer-
fen fteht Der umfangreiche gefchicheliche und
dfthetifdye 11berblid bdes bebannten Prager
Literarhiftorifers Floed iiber die Entwidlung
der beutfhen Litevatur in den leften fiinfzig
SNabren. Der Verfaffer nennt iibrigens feine
miifepolle Acbeit befdheiden aud) nur einen
Werfudy. Aber es handelt fich Hier nidht um
eine neue wiffenfdaftlide Netbobde, die erft
erprobt werden muf, fondern um eine literar-
gefdidtlihe Darftellung, die ganz dem engeren
Gadgebiete angebirt, was natiiclidy nidt hin-
bert, daf fie gelegentlidh banfensmwerte Aus-
blie in anbere, benadybarte Liffenszweige
erdffnet.

Es ift ein im gangen redht mwenig erfreulides
Bilb, das der Eenntnisreidie Verfaffer hier vor
unfern 2Augen enthiillt, zeigt dod die deutfde
Didytung der Gegenmart bis zu einem bedent-
lihen Grabde ,die Signatur der Berfladung,
den Mangel an Wertiefung bei ungebeurer,
faft uniiberfebbarer Ausdehnung, Undantbat-
feit, {n feindfelige AbEehr gegen die Leiftungen
ber Bergangenbeif, gepaart mit maflos Elihner
Uberfdydgung derGegenivart, bas erfhrecende
Antoadfen volfsfremder, zum Teil redyf zoei-
felbafter Krdfte, Die bedenklidhe Loderung, ja
Hufldfung elementarer Grundfife der Ge-
fellfhaftsmoral fomwie dDes Eiinftlerifchen Ge-
fhmads. 2n diefer Dem Iationalgefiibl uner-
freulichen ZTatfadie des Verfalls vermbgen
mwebder dDie Lobbubdeleien unkritifher Erfolgs-
anbeter nod) aud) dieverhdltnismdfig wenigen,
dben Durdyfchnitt iibercagenden bdidhterifdhen
Leiftungen zu cittteln” (Borwort).

Das {ind nidht gerade fanft und einfdymel-
delnd Elingende Lorte, aber wer wagte dem
Werfaffer, Deffen faft unbeimlid) grofe Belefen-
beit Staunen ertweckt, und der an hundert Bei-
fpielen im eingelnen zeigt, daff er aud) Das
Bute, Gediegene, Edite in Der neueren Litera-
fur weifherzig ju wiicdigen permag, im grofen
und gangen zu widerfpredhen ? Etwas gemil-
berf ird die Hirte jenes Lrteils durdy die
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fpiter folgendbe Bemerbung: ,Anderfeits Fann
es als ecfreulidhe Erfdeinung gebudht werden,
toenn fid, wie bei den jiingften Didhtern, trof
aller §eblgriffe und Gefdymadsverirrungen
nady Jnhalt und Form, mwiederum das Stre-
ben geltend madyt, zu einer hiheren als blof
matetialiftifc) - evolutioniftifchen LBeltanfidyt,
3u einer feftbegriindeten, dDauerhaften und bem
Cmigkeitsgedanfen Redhnung tragenden Wielt-
anfdyauung zu gelangen, die die Lege zur
innern @rneuerung zeigt und jum LWieder-
aufftieg ber bdidhterifchen Prodbuftion filbrt.
BGeniigfamen Geiftern mag vielleidyt auch der
Umftand froftlich ecfcheinen, daf es in dec
Bergangenbeit fiherlidy unfrudytbarere und ge-
baltlofere Epochen der Literatur gegeben Hat
als die Gegentwart,”

€in Gingeben auf die zabllofen Iamen und
A3erfe, die Das Budy anflibrt und zumeift in
gedrdngter Darftellung behanbdelt, ift hier un-
miglid). Die ecften Ab{dnitte iiber Peffimis-
mus, JNaturalismus und Sogialismus in der
Literatur des ausgebhenden 19, Yabhrhunderts
fcheinen beffer gearbeifet zu fein als mandje
f{pdtere, dodh finden {idh) aud) in jenen iiber die
jlingfte Literatureinige vorziiglich orientierenbde
RKapitel (Die Heimatbunft, Der Erpreffionis-
mug), GSebr dantbar ift Der Lefer nod fitr die
3war Enapp gehaltenen, aber dod) volle dreifig
Gelten umfaffenden Angaben fiber die wiffen-
fdhaftliche Profa des [eften Halben Jabrhun-
derts, die allerdings zumeift Eeine Lrteile mebr
entbalten, jondern lediglich die bedeutenditen
Bertreter der Philofopbhie, Afthetit, Theolvgie,
Kunft-, Literatur- und Kulturgefdidhtidrei-
bung nebft ibren widtigften Werten aufzdblen.

Sloeds ftattlidhes Budy gehbrt zum beften,
was wic bisher an Eritifden Arbeiten in Form
pon@efamtdarftellungen iiber bie neuefte {dhon-
geiftige Literatur befifen, und diicfte den Lei-
tern pon Luzeen, Gpmnafien, INitteljchulen,
audh von Voltsbibliotheben, toie den Lehrern
und @Erziehern iiberhaupt, die wertvollften
Dienfte [eiften, da es faft auf alle Frogen fiber
irgendmie bedeutendere literarifche Erfdhei-
nungen der lefiten fiinf Jabrzehnte Elar, Eury
und im gangen guvecldffig antworctet.
DieGliederung dervdeut{dyen Lite-

tatucgefdidte. Bon Prof. Dr. Fried-

ridh Neumann. (Sonderabbruk aus
per Gammel{drift ,,B3mwifdhen Philofophie

und Kunft®.) Ler.-8° (10 &.) Leipzig 1926,

Eb. Preiffer. M 1.—

Berfolgt Floed mit feiner Arbeit vorwiegend
praftifdhe Siele, fo bejchdftigt fich Meumanns
Burze Gdrift aus{dlieflich mit dem zunddit
mebr afademifd)- theoretifdjen Problem ber
Einteilung und Gliederung deffen, was wic
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Beute deutfche Literaturgefhidhte nennen, und
verfut, eine Enappe Chacakteriftit ihrer ein-
zelnen Perioden zu geben. Die Hauptpuntte
feiner wiffenfchaftlichen Anfidhten und Ergeb-
nifje werden vom Berfaffer durd) Sperrdrud
bervorgehoben, Einige Beifpiele: ,Die Be-
febichte der deutfdhen Literatur hat ihre Vor-
3eit. Die Didytung diefer Borgeit ift nodh nidht
ftreng deutfdhe Didytung, fie ift germanifche

Didytung. Gie ift Didhtung der germanifdhen

Vilkermanderungszeit.” — ,Die Gefchichte

ber deut{dhen Literatur hat thre Ultzeit. Die

Didytung diefer Altzeit ift in der Kavolinger-

geif und im Beitalter der Dttonen und Salier

Didytung einer {ebr verftreuten Klofterfultur.

Es gibt daber in diefer frithen altdeutfhen Beit

nodh Eeine jufommenhingende Gefhidite Der

deutfdhen Didhtung.”

Audy nady Neumann beginnt die ,ftreng
neugeitliche Didhtung” mit Herder; fie ift
»Ausdrud perfdnliden Eigenlebens. Gie ift
mbglid), feitbem die perfdnlidhe Eigenart des
einzelnen und der Gemeinfdaft entdedt und
gewollt ijt, alfo feit ben Tagen Herbers und
vem mit Herder gefessten Erivachen des hifto-
rifhen Bemufitfeins” (&. 10).

Die Revolution in dber deutfden
Literaturmiffenfdaft. BVorfrag ge-
baltenvord. Verein deut{d. Lehrer bon IMetw
Dotk und Limgegend. BVon Dr. D. Koifdh-
wig. gr.8°(30®,) Berlin 1926, €. Ebering.
Das Gtreben des Verfaffers nad) mbglichft

unparteiifcher Gtellungnabme zu der ,Revo-

[ution® in der Qiteraturwiffen{dhaft, die in ihren

Bufammenbdngen fidh als eine das gefamte

peutiche Geiftesleben umfpannende ZFotal-

erfcheinung barftellt, ift unverfennbar., Der
junge Germanift fann gemwif nidht als unbe-
dingter Anbhianger der alten [iterarhiftorifchen

Miethode, mwie fie von Wilhelm Sdyerer und

feiner ©dhule gelehrt und gebandbhabf mwurde,

angefprodhen mwerden, aber er fteht aud) den
revolutiondren Beftrebungen der Verklinder
und Lobredner neuerer Auffaffungen Eeines-
wegs unkritifd) gegeniiber. Koifdhmwif befand
fich, mwie er felbft berichtet, wdbhrend feiner
Lniverfitdtszeit mitten im Gtreit der Miei-
nungen und entmwicft dbavon auf &. 9 ein gang
nettes Eleines Gtimmungsbild: ,Jn der Beit,
als i) in Den Geminarien von Juliug Peter-
fen und Guftap Roethe fafl, mag der Streif um
die moderne Literaturwiffenfdhaft feinen Siebe-
punkt erreicht baben. J[ch ecinnere mich deut-
lidy, baf jugendbemegte Germaniften Grimaffen

{dhnitten, mwenn etmwa dDer Lesarfenapparaf in

den Mtittelpuntt der Linterhaltung riicdte, rodbh-

rend Anphinger der andern Partei iiber L3erke
neuerer Riferarbiftorifer Bemerbungen fallen
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lieen, mwie ,dfthetifche Brilihe'. Das bamals
nod) in {hmalem Umfang erfdeinende und in
ber repolutiondven Begeifterung iiberfchigte
Bud) von Frig Strid) ,Klaffit und Romantit’
verfdhmwand auf mpftecitfe Weife zu mwieder-
bolten Mtalen aus der Geminacbibliothek und
mwurde ebenfo oft bon einem Jiinger der INo-
berne auf eigene Koften neu angefdhafft.”
IMag audy) Koifdmwig mit feiner Sympathie
mebr nady der Geite der literarijden ,Revo-
[utiondre® neigen, fo 4@t et fid) desmwegen Dodh
nidht von ibrem Brillantfeuermert blenden:
»I8ir erleben es beufe, daf die Literatur-
gefdhichte fich an ibrer eigenen poetifdhen Form-
Eraft beraufdht, und daf nidyt nur Eleine Geifter
gelegentlich in bas boble Pathos tdnender
Phrafen verfallen. Selbft bet einem Manne
wie Gundolf findet man in efner Bilderfpradye
von 2Abftraktionen gipfelnde GSdfe, bderen
abfolute BVorftelungsleere noud) unter dem
Gdhwunge ftiliftifher Form nidyt immer per-
borgen bleibt, Die poetifche Dittion in literar-
biftorifden Tecfen ftebt an Dder duBerften
@renge blofer Nlode, und mwiffen{dhaftliche
Biicher {eben Heute rein duferlich in Druck und
@Einband o aus, twie gefhmadbolle BVelle-
teiftif in bem Glas{dhrant eines Boubdoirs™
(&.17). ,Die Literaturge{hichte mwddit fich
sur Kulturge{didte aus. Die JIntenfivierung
des Gtoffes bhat eine Ertenfivierung der IMe-
thoden bervorgerufen. IMefhobifch erfdheint
bie moberne LQiteraturgefdidte in beraufden-
ber Buntheif gegeniiber der alfen niidyternen
Einfarbigleit. Aber gerade diefe WielfeitigEeit
birgt die Gefabr Des Berfliefens und Ber-
fallens in {id). Grofer benn fe exhebf fich heute
die Frage...: ,&ibt es fiberhaupt eine Litera-
turiviffenfdhaft als wiffenfdhaftliche Sonder-
difziplin, wenn die — als foldye beftebende —
Philologie bei der Afthetif, der Pipchologie,
ver Philofopbie, der Soziologie ufto. Anleihen
madht ?° Der Literaturbiftorifer fann bei der
gegenmdrtigen Somplizievtheit aller mwifjens=
fehaftlichen Difziplinen unmdglich audy Philo-
foph, Gogiologe, fthetier und Piychologe
fein. Gobald er fidh) in biefe Gebiete tvagf,
vecliert er Den NTutterboden unter den Fiifgen;
und toir erleben es heute nicht nur, daf Der
nady BVielfeitigheit ftrebende Germanift {elbft
anfdangt, Beifel in feine WiffenfhaftlichEeit
zu feien, fonbdern aud), daf er, den neuen An-
forberungen nidht mebr gewadhfen, oberfldd-
lich wird. Gunbdolf ift feiner Unmiffenfchafta
lichEeit wegen oft, und nidht ganz mit Unredt,
angegriffen worden; Witkop hat eine Kritik
erfabren, die ibn Bart an die Grenze eines
Jbrillant dilettantism‘ ftellt; und Gtrids
RLaffit und Romantif’ hat Wolfgang v. Ein-
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flebel mit ,5oherem Sournalismus’ bezeichnet™
(®. 281.).

Sm ganzen fudyt Koifdmif eine vermittelnde
Haltung im nod) [ange nidht abgefhloffenen
Kampf bder IMeinungen einzunebhmen; eine
dburdhaus begreifliche und bei der nod) un-
geblarten Gadilage audy [8bliche Taktik, die
indes in feiner Schrift ab und zu den Eindrud
ver Unfchliiffigleit madht und dben Lefer {hliek-
lich nicht gang befriedigt.

Alois Stodmann S.J.

Kunftgejchichfe
Jofef Gregor Wind. Ein Beitrag zur
Gefdhidhte der Barodmaleref in Mord-
peutfhland. Von Herbert Dreyer.
It 22 Tafeln. Ler. (VI u. 42 &.) Hil-
desheim 1925, Auguft Lar. M 5.—

€s war ein gliidlidyer Gedante, den Hildes-
Beimer Maler Jofef Gregor Wind und feine
DWerke, fomeit diefe nod) vorhanden find odber
fich wenigftens nod) feftitellen [affen, zum Ge-
genftand einer Sonderunterfudung zu maden.
Denn mwas bisher fiber ibn porlag, maren nur
gelegentliche und dabei gum Teil unzutreffende
Angaben. Bu Deggendorf in IMiederbayern
geboren, war Wind vornehmlid) als Fresto-
maler tifig. Lie es {deinf, {tammft er aus der
Gdhule des Rosmas Damian AUjam. Ein Nei-
fter bon dem berborragendem Konnen und der
fiberfhdumenden Phantafie anderer fiiddeut-
fher Fresfomaler war er nidyt; immerbin hat
er, wie namentlid) die Gresfen des RNitterfaales
beim Dom 3u Hildesheim und der ehemaligen
Sefuitenbivdhe zu Biiren, einer der vorziig-
lichften Barodtirdyen Iorddeut{chlands, be-
Eunden, Tiidtiges, Beadtensmwertes gefchaf-
fen. Detr Berfaffer ift mit aller Sorgfalt dem
Seben und Wirfen Winds nadjgegangen.
IMebr als er uns bietet, ditrfte fich Eaum fiber
venfelben {agen [offen. Geine Arbeit ift ein
ebenfo banfens- wie bemerfensmerter Beifrag
sur Gefdhidyte der Barodmalerei in INord-
peutfchlanDd.

Befpredhungen

Mater de Perpetuo Succursu. Pro-
digiosae Iconis Marialis ita nuncupatae
monographia. Auctore Dr. Clem. M. Henze
C.S8.R. Mit 44 Abbildungen und 3 Tafeln,
Lex. (XIV u.158 8.) Bonn 1926, Collegium
Josephinum. M 8.40, geb. 10.—

Das Bild der Miutter bon dDer immerwdh-
renden Hilfe in der Kicdhe des HI. Alphonfus
3u Rom gebirt zu Den beBannteften und per-
ebrteften Gnadenbildern. Jft es dody in Ge-
ftalt zabllofer grofer und fleiner Abbildbungen
allentbalben in der Eatholifchen W3elt in Kivdye
und Haus verbreifet. Eine Gefchichte des
Bildes, wie fie der Berfaffer in der vorliegen-
ben, mit einer grofen Anzabhl trefflicher Bilder
ausgeftatteten Sdrift bietef, diicfte baher auf
toeitgebendes Jnferefle redhnen, zumal fie die
erfte ihrer Art und zugleid) febe grimdlidy und
ausfiibrlid) ift. Das Gnadenbild ift eine Derper-
fdhiedenen Llmbilbungen der fog. Hodegetria,
eines altehriviicdigen Mluttergottesbildes, bas
ducd) die Kaiferin Puldherin im 5. Jahrhundert
von Jerufalem nady Konftantinopel in bdie
RKirdye ber Wegfiibrer — wobher {ein Mame —
gebradyt wurde und fdhon im 6. Jahrhundert
als eine Gdydpfung des BL. Lubas galt. Tad
Rom Eom es 1499 pon Krefa und zmwar zu-
nddft in die ju einem Auguftinertlofter ge-
Horende Kirche des Hl. Matthius auf dem
Gsquilin. Jad) Aufhebung des Klofters und
Abbrud) der Kirdhe durd) die Franzofen im
Jabre 1798 iiber ein Halbes Jabrhundert ver-
fdhollen, murde es 1865 mieder entdedt und
durch Pius V. der Alphonfustirdye fibermiefen,
um dann, wie der Verfaffer bas des ausfiibe-
lidhen {dhildect, binnen Eurzem nidht blof bier,
fondern weit itber Rom binaus eine ftetig fidy
fteigernde Werebrung zu finden. Fiic die
driftliche JEonographie ift die Acbeit bemer-
Eensiert durdy den Tadymweis der Abbingig-
Eeit Des Bilbes pon der Hodegetria, die Heute
leider nur mebr in Kopien erbalfen ift, meil
das Driginal bei ber Eroberung Konftantino-
pels durch die Tiirken zu Grunde ging.

Sofef BraunS.J.
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