232

fprung, Stand der Dinge im bierfen Jahrhun-
derf, Weiterentiviclung bis zum Gnde der
patriftifhen Seit) die Gefdhidite der Toten-
meffe in altdhriftlicher Beit, im zweiten ihre
Gefchichte im IMittelalter, wobei er mwegen
des ungleid) grogeren Reichtums an Quellen-
maferial die eingelnen MTomente der Ent-
mwidlung, die er in den dret Ubfchnitten des
erften Teiles jedesmal zufammenfaifend dar-
geftellt batfe, in fiinf Kapiteln gefondert be-
fpridyt (Totenoblationen und Memoria, Hiu-
figfeit der Tofenmeffen, die Tofenmeffe des
Gterbe- [Begrdbnis-] tages, bes Dritten, des
Giebenten, des Dreifiigften und des Anniver-
fars, Alerfeelentag, Ausbildbung des Formu-
lars der Tofenmeffe). Bietet die Arbeit audy
nidyts mefentlidh eues, fo bringt fie dodh im
zmweiten Teil mandjes nod) nidht benugte, aud
filr bie Gefdyichte des mittelalterlichen Dpfer-
mwefens wertvolle Naterial aus mittelalter-
lidhen lrfundenbiidhern und Handdriften,
bie bislang nidht geniigend beadjtef und ver-
wendet worden waren. Auf Einzelheiten der
Arbeit Eritifch eingugeben muf ih mir ver-
fagen. b bemerfe nur zu Geite 44 Anm. 2,
baf bie fiir Gigebert von Minden (T 1036)
gefdhriebene fog. Missa Illyrica meber im Auf-
bau nody in Eingelbeiten irgend meldye mos-
arabifhe Entlebhnungen enthdlt, wie Eabrol
mwollte. Gie ift vielmebhr eine Kompilation aus
romifchen und galifanijdhen Elementen. Wenn
per Berfaffer fih die Miiithe geben will, die
udtigen Bergleiche anzuftellen, wird er das
unfdymwer felbft finden. Die Dblafionsgebefe
der effe find bie gleichen mwie die in den
Supnoten ber GSeiten 45§, und 51 abgedrudten.
Jof. BraunS.J.

Das vollftdndige Romifdhe Mek-
budy, lat. u. beutfth mit Einfiibrungen im
An{hlup an das Ntefbud) von Anfelm
Gdyott 0. 8. B. herausgegeben von Pius
Biblmeyer 0. 8. B. 11,—26. $fp. 12°
(1492 &.) Greiburg i. B, 1927, Herber.

Megbud der Fatbolifden Kirde
(laf. u. deutjch). Von €hr. Runz 12°
Miinchen 1925, Kofel & Puftet.

Meit dem ,,Wollmiffale® und audh dem
fdhon ein Jabr zuvor bon Kunz (Kéfel-Puftet)
berausgegebenen ,,IMefbud Der Kivdhe”
baben bdie MNtefbiider einen Gtand erreidht,
ven man wobl ols den idealeren befradhten
muf3: das Budy der Kirdhe {o, wie es uns die
Kirche bietet, und obne all die eingelnen Smwi-
fhenecEldrungen der Herausgeber, die {hon
purd) ibre Mannigfaltigleit den Stempel des
mebr ober meniger Gubjeftiven an {idh fragen.

Befpredyungen

€ingehendere Erfldrungen zu Beginn bes
Budjes mogen bingehen; denn fie erfegen li-
tucgifcdhe und rubrifale BVorlefungen, wie fie
ber Klerus befommt; nodh beffer erfdheinen
mir von der Ausgabe des Eirdhlichen Budjes
getrennte, fiir fich beftehende EGrfldrungen und
Cinfiibrungen, wie id) fie {elbft 3. 9. in mei-
nen Arbeiten ,MeBliturgie und Gottesreidh™,
»Opfergedanfe und IMefliturgie”, ,Cuda-
riftia®, ,Bom Sinn und Geift der Karmwodhe”
niedergelegt bobe. Es Eommen damit vor
allem bie Saien nidht in Gefahr, die Unfidyt
eines eingelnen Theologen obder einer Schule
oder einer Richtung fiir die allein ,Firdhliche”
su balten, wie es 3. B. im ,,Bollmiffale® durch
die Art ber Darftellung ,Vom Beiligen Mef-
opfer” gefcheben Ednnte, die neben wvielem,
febr vielem Guten und Borziiglichen audh den
in diefer AusfchlieflichEeit ficher niche richtigen
©ag aufftellt: ,Die endariftifhe Opferhand-
[ung liegt nadh der allgemeinen Auffaffung der
Theologen in der Doppelfonfefration”; denn
es ift ja nur die Meinung und der Ldfungs-
verfuch einiger BWertreter der Deftruftions-
theorie (pgl. Kramp, Dpferanfhauungen der
rBm. MeRliturgie. 2. Aufl. [1924] &. 275 bis
292). @s liegt zum mwenigften eine Synfonfe-
queng Darin, mwenn Bertreter diefer Theorie
oder Des Mipfteriengedantens 3.5, Gebler den
Bormwurf der Einfeitigheit madhen, mweil er in
feinen rbeiten die Ronfebrationsauffaffung
vom Opfer iiberhaupt und audh bom IMtefopfer
vorlegt, und dann felbft ihre dodh audh nuc
»probable” Anfidyt in einer Weife darftellen,
als ob es die allein firchlidhe Anficht toire.

Das tirdhlidhe Gtundengebet obder
das rdmifdje Brevier. Lon Stephan.
8% Bbd. I. Mtiinchen 1926, Kbfel & PDuftet.

Pialmen{dliffel. Einfiibrung in die
fpradlichen EigentiimlichEeiten u. in ben
Gebantengang der Brevierpfalmen. Von
Dr. Gtepban. 3. Aufl. 8° (344 &)
Miindhen 1925, Kifel & Puftet.

Jn ber Brevieriiberfegung Ste-
pbans fteben wir noh am Ausgangspuntte
Der oben gezeigten Gntmwidlung; denn bier ift
Grtldrung und Tert nodh fo verbunbden und
vermoben, baf eins pbom andern nidht zu tren-
nen ift. Der BVerlng hat die ihm geftellte Auf-
gabe — bie einen Drud ,Flein, Eleiner, am
Eleinften™ ecforderte, follte ber Band nidht all-
3u groff werden — mit JMeifterfchafe geldit,
aber id) fitrchte, Druck und Erildrung mwerden
aud) begeifterte Brevierbeter der Laientvelt
bald ermiiden. Per aus dem Klerus mbdte
fein Brevier fo mit Bemerfungen und An-
toeifungen eines andern durdhfest fehen? Be-
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merfungen, die der Matur des nun leider fo
friih oerftorbenen [liturgieeifrigen Pfarrers
entfpredhend nidht {elten {ebr jubjeftip genannt
mwerden miiffen. Geiner Pfalmeniiberfegung,
die jo audy im ,Plalmenfdliifiel” por-
liegt, hoben fchon andere mit Redht die gleiche
Otote ausgeftellt. Jndes gilt audh biec: Aler
Anfang ift {hwer, und bis zum idealen deut-
fthen Brepier wird nod) ein mweiter Weg fein.
Geien wir zunddft frobh, Daf mwir fiberhaups
ein {oldges befigen; Denn dDie ITadhfrage aus
den Kreifen der Laien mwar grof gemworden,
und auf die Bemerbung fiber die ShmwierigEeit
des Unternebmens Habe idh nidyt nur einmal
bie Antwort erhalten: ,menn nur mal eins dba
ift1“ Iticht nur fiir den Lalen, fondern aud)
fiic fehr viele Priefter diirfte Stephans Ein-
fiibrung ins Breviergebet von grofem Werte
fein.

Compendium Liturgiae sacrae auctore
Jos. Aertnys C.SS5.R. Ed. 92 aJ. M.
Pluym C. SS.R. 8° (191 &.) Taurini (Italia)
1927, Marietti.

Aertnys gibt nun {don in neunter Auf-
lage ein Rubrifenbuch fiir die Feier der hei-
ligen IMeffe und das Brepiergebet heraus,
bas bie neueften Entfdheidungen der Riten-
fongregation beriidfichtigt ; zundddit als Leit-
faben fiir Borlefungen gedadht, fuf es audh
fonft gute Dienfte und ent{pridht im allgemei-
nen dem uns allen befannten Feremonien-
biidylein . B. Niillers. _

Der Rommunionuntercidt nach dem
Ginbeitstatechismus, Bon P. Funte. 8°
(48 &.) DPaderborn 1927, Bonifatius-
brucerei,

Funkebehandeltinlidhtoolen Datlegungen
ben Kommunionunterricht, mwie et fidh aus der
perdnderten Anordnung des Stoffes im Ein-
Beitsfatedhismus geftalten mufz: Opfer, Ga-
Erament (Rommunion), dauernde Gegenmart.
Wie ich fhon im legten Kapitel meiner ,,Eu-
chariftia” dargetan, fordect nun aud) die Kirche
fitr den Kinderunterridyt eine Belehrung (iber
bie alles anbere grundlegende Sfellung des
Dpfercharaters ber Cudhariftie, bem der Sa-
Braments- ober Rommuniondharafter unter-
geordnet werden foll, wie es in Der vorfriden-
tinifdhen Beit Braud) gemefen. Die Drdnung
ber alten Katedhismen {dlof fih ja an bdie
beEanntlidh vein zeitgefhichtlich bedingte Folge
ber Gudjariftiedefrete des Trienter Konsils
an, verfdyob aber {o ungetvollf die Drdnung
ber drei in der Gudhariftie [iegenden Geiten.
Midge das fdlichte Biihlein redht ielen
RKatedheten fitr den ErftEommunionunterridt
Wegmweifer werden.

233

DasOpferdes Meuen Bundes. Bon
B.Gimong-J. Hoffmann. 8°(2376.)
Pabderborn 1926, §. Shdningh.
Hoffmanns Uberfeung des Simons-

fihen Budhes iiber die IMeffe Fann i leider

nicht in gleicher Weife empfeblen, eben
weil i) das Driginal nidht empfehlen fann,

Gimons ift bei Der bogmatifhen Behandlung

bes Mefopfers Wertrefer Der erfremen De-

ftrubtionstheorie, die beute Eaum nod) 2n-
banger Dat, wie fie beren nie piele hatte — fie
bat als Grundlebre die, Daf der Hichfte ALt
per Religion an fidy die Selbftvernidhtung des
Mienfhen vor Goft im budhftablichen Ginne
mwire, die der Mlen{h aber, weil von Gott
felbft gebinbert, nur im Gpmbol volziehen
darf —; in den gefdhichtlichen Fragen aber
wird die ganze Kompliziertheit der Lifurgie-
gefchichte auf fo einfache, a priori feftgelegte

Sormeln gebradyt, dafy man erftaunt fein mug.

Baumftarks Bud) .. Bom gefhichtlichen Ler-

Den Detr Lifurgie” fann den Lefer fiberzeugen,

bof Die Gefchichte tatfachlich andere Lege

gegangen ift, als Gimons eift.

Créldrungdes heiligen Nefopfers.
Bon Martinoon €odem. Bearbeitet
von 2. Grubenbedher. 66. bis 75. Aufl. 8°
(418 &.) &bdno. 3., 3. P. Badyem.
Martinvon Codems NMeRertldrung,

die nun {chon 200 Jabre Hindurdy immer toie-
ber aufgelegt wicd, erfreut fidh aucdy in der
Iteuzeit nod) einer grofen Beliebtheit im ein-
fachen dhriftlichen Volke. ITeben den Aus-
gaben von Many (Regensburg) und Gebr.
Gteffen (LQimburg a. 0. Lahn) liegt nun audy
bie von Badhem (Ki6ln) bor, und zwar in 66,
bis 75. Auflage. Die Beliebtheit des Budjes
mwird nicht zuleft darin begriindet fein, dDaf
fein Werfaffer die Nefie hauptiddlid als eine
Ruelle des Gegens und der verdienftbringen-
ben Gnabde fiir Das driftlide Bolf behanbdelt,
weniger bon der liturgi{hen, D. . gottesdienit-
lichen und Gemeinfdaftsfeite Her. 1lnd das
Bolk liebt ja auch in der Religion befonders
das, was nitht zu piel Selbftlofigkeit boraus-
fegf. Jachpem uns nun fo piele ,,Bearbei-
tungen” des IMartinfhen Budjes porliegen
und bdie Nadifrage nad) ibm immer nodh be-
ftebt, {o mdre es fiher Das Verdienft eines Wer-
lages, wenn er den urfpriinglidhen ,,Codhem™
ung fchenfen miirde.

Das eucdhariftifhe Opfer. BVon AILF.
Greerids, 12° (86 &.) Hildesheim 1925,
Borgmener.

Sreerids Biidhlein iiber die MNeffe ift dDer

Praris entivachfen und fiic die Praris ge-



234

fcbrieben. Wenn es aud) andere Wege gebt,
als id) felbit fie in meinen Arbeiten vorgelegt,
und im Gdlufmort den erften Bmweck der Ar-
beit darin f{ieht, die Werdrdngung des De-
ftrubtionsgedanfens, wie unter andern audy
iy fie angeftrebt, 3u paralyfieren, jo Fann ich
fie trogdem mwegen des vielen Guten, das offen-
bar darin [iegt, nur empfeblen. Der zweite
Zeil freilidy unfernimmt den gemwagten Sdritt,
aus den eudbariftifden Einfefungsmworten die
gange MNleBopfeclebre abzuleiten, obwobl dodh
mebr als ein pie meditari licet fiir die meiften
ver eigentlidien Opferfragen Faum darin ent-
balten fein dilrfte, fiir bie grundlegenden Fra-
gen aber aus der Heiligen Schrift allein ficdher
Eein certo constat.

Oscar HufS.J, De h. Communie als
Offerspijs (Riturg. Stud. II1.) gr. 8°
(117 &.) IMaastridht 1923, Leiter-Mypels.

Derf., ,Zielespijs-Offerspijs®. 12° (63 &.)
Alfen 1925 (,De Bode van Het h. Hart*).

Derf., De Sacramentshymnen van den H. Tho-
mas von Aquino. (iturg. Gtud. IV.) gr. 8°
(394 @.) Mtaastricht 1924, Reiter-IMypels.

Derf., De Sacramentshymnen van den H. Tho-
mas van Aquino. 8° (35 &.) ‘s Hertogen-
bofdh 1925, Geert Groote Genootihap.

Derf., Ons Misgeheim (uit het Englisch van
W. Roche S.J). 12° (117 &.) SHilverfum
1925, P. Branbd.

Dscar Huf offenbart fidh audy in feinen
neueften Arbelten als der vielbelefene Sehrift-
fteller, der mit gemandter Feder fitr dbie Ver-
breitung liturgifcher Gedanten fich einfest. Sn
3twei Bearbeifungen bebandelf er die Kom-
munion in ihren Beziehungen zum eudharifti-
fhen Dpfer und fiihrt den Itadhiveis, daf
Gaframent und Dpfermabl Eeine Gegenfiige
find, fondern Grgdnzungen, die allein in der
liturgifchen Kommunionauffaffung voll zur
Geltung fommen. Eine Monographie midmet
er fobann den Gaframentshymnen des Hl. Tho-
mas oon Aquino, der Frage der Edhtheit und
vor allem bdes theologifdhen Snbalts jener
Homnen. Neues will er audy bier nicht bieten,
aber es diirfte mwobhl faum iiber Das von ibm
Dargelegte hinaus nod) Befentliches gefagt
werden Ednnen. @Eine fleine GSdyrift unfer
vem gleichen Titel gibf nur den Tert der Hym-
nen im (lateinifdhen) Driginal und in Holdn-
difcher [lberfegung. ,Ons Misgeheim® ift eine
Llberfegung des Biichleins ,Mysteries of the
Mass in reasoned prayers” pon IB. Rodhe S.J.,
der die eingelnen Teile der Mieffe in Gedicdhten
dem glaubigen BVolfe nahebringen mwollte, um
fo nidht nur ein ,Beimwobnen”, jondern vor
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allem ein ,Zeilnehmen” an den Geheimniffen
der Meffe anzubabnen.

P. Gebler, Der Fatholifde Dpfer-
gottesdienft. 8 (105 &.) Paberborn
1926, §. Sdhdningh.

Derf, Einfilbrungindas Verftdnbd-
nigder heiligen Meffe. 3. Aufl. (10.
bis 20. $auf.) 12° (14 &.) Ebbd. 1927,

@ ebler fiibet feine Lefer burdy 3mwdlf Vor-
frdge in dDas Lerftdndnis des EFatholifden
Dpfergoftesdienftes ein. Die fachliche Art
Des Katecheten, bie auf den grofen Affeft per-
zichtet, bat bier recht marme und aus der Tiefe
fhdpfende LWorte gefunden. Wenn Gebler
bie alte Dpferauffaffung feinen Darlegungen
3u Grunde legt, {o ift es fein gutes Redht, und
er Diirfte der Eirdhlichen Auffaflung bom NTep-
opfer, wie fie in der Liturgie niedergelegt ift,
damit am ndchften Bommen. Die tleine Schrift,
als Glugblatt gedadht fiir Die Schule, gibt die
gleichen Gedanfen in einer redht fiberfichtlichen
Kocrm, die gerade fiir die Jugend fich empfiehlt.
Liturgifdhe Lebensbiidher. BVon EL

Dberhammer. 4 Boe. (Bd. I 2. Aufl)

8° (332, 336, 332 u. 315 &.) Snnsbruc-

Miindyen 1924, Verlagsanitalt Torolia.

Dbechammer legt in {einer Sammlung
SLiturgifdhe Lebensbiidher” Tagesgedanfen
sut BVorbereitung auf und Dantfagung fiir Das
beilige Dpfer und bdie bHeilige Rommunion im
Anfchlufs an die Terte bes ,Offertorium™ und
ver ,,Communio” dar. Auch fein Jiel ift die
Riidebr zur liturgifhen Kommunionauffaf-
fung aus dem Opfergedanfen und der Opfer-
tat heraus. 1Ind es ift ein gliiclicher Gebante,
bie Werbindbung von Opfer und Kommunion
gerade aus den entfprechenden Gefdngen dDer
Bicchlichen DMeffeier berzujtellen. Fiic alle,
die einen befonderen Rommuniongedanfen bei
ibrer Teilnabme an der Neffe wiinfdhen, Eon-
nen diefe Lefungen nur empfohlen werden.

Pius Pacfd, Aus Brevier und Mek-
budy. Riturgifche Perlen fiir das Bolk, 8°
Bislang 6 Bandhen (1.—5. Bddh. im Vec-
lag von Kbfel & Pujtet, Miinchen, 6. Bbddh.
Liturgifches Apoftolat Klofterneuburg bei
IBien; Dort auch bdie mweiteren LWerfe
bes Verfaffers): 1. Der Gottesdienft der
beiligen Jtadht. 2. Die Trilogie der Kar-
mwodje. 3. Die Lifurgie Des Difterfeftes.
4, Die Liturgie des Fronleichnamsfeftes.
5. Das Eirdhliche NMorgen- und TNadhtgebet.
6. Das Marianifde Dffizium.

Derf, Meftertefitr bas Bolf. Aufl.
30000. 12°, Erfdyeinen fiir feden Sonn- und
Setertag dDes Jabres.
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Derf, Bibelund Liturgie. Bldtter fiic
volfsliturgifches Apoftolat. Erfdheint am 1.
und 15. jeden NMionats. 8°

Derf., Das Jabr des Heiles 1926. Das-
felbe 1927, (Klofterneuburger Liturgiefalen-
ber (mit deut{chem Dirveftorium). 8°

Derf., Liturgifde Bolfsandadten.
Bislang 23 Bindehen. 8%: 1. Gatraments-
vefper. 2. Aufl. 2. Volbstiimlich-liturgifdhe
Advents-Andacht. 3. Bolbst.-liturg. Qua-
temberbetftunde. 2. Aufl. 4. Woltst.-liturg.
Buandadt. 5. Leidensandadyt (Paffion).
6. Palmfonntagfeier. 7. Die drei Trauer-
metten Der Karmwodie. 8. Klofternenburger
Ghormeffe (mit dem Formular der Herz-
Sefu-Mieffe). 7. Aufl. 9. Fronleidynamsfeier,
10. Andacht zum Eoftbaren Blut Unferes
Herrn Sefu Chrifti. 11. Liturgifche Morgen-
und Abendgebete, 12. Das Konigsfeft Jefu
Ehrifti. 13. Das Gtundengebet am Aller-
feelen-Tag. 14. Der Bieihnadytsgottesdienit
(Brevier). 15. Die drei Weihnadytsmefjen.
16. Hauferfegnung zu Epiphanie. 17. Bum
Sabrestag der Kirchveibe uf.

Detrf., Drdinarium in Form der €hor-
meffe. 12° (11 &.)

Derf, Unfere alten Meffen mit dDen
ermeiterten Gefangsterten (Jntroitus, Com-
munio ujm.). 8° 1. Advent. 2. Weihnadhten.
3. Kaftenzeit.

Derf, Aus dem Gebetbud der Kirdhe.
Bislang 3 Binde. 8° 2. Deutfhes Feft-
brevier, Weihnadtsteil. (235 &.) 3. Dfter-
teil, (277 @.) 5. Die Heiligen des INTefi-
buches. (398 G.)

Decf., Mein Pfarcbiichlein. 12° (391 &.)

Als bder eifrigfte Lifurgieapoftel unferer
Fage mufs ohne Smweifel der Klofterneuburger
@horherr Pius Pac{dh angefproden mwet-
ben, Gein feftumrahmtes 3iel, die Liturgie
dem einfacdben Wolfe mwieder nabezubringen
und es in die Handlungen der Liturgie Hinein-
3uzieben, mweifl er auf fo verfdhiedenen Wegen
su perfolgen und aud) zu erreichen, daf ibm
auf die Dauer niemand mwird mwiderfteben
Ebnnen. 2Aus all feinen Verdffentlichungen
fpricht eine tiefe und zugleich ermwdrmende
LQiebe zur Kivche und zum Eivchlichen Gebet.
Aus der Erfenntnis beraus, day das Volk
nun einmal ,, Andachten” braudht, nimmt Pacfch
den Reichtum der lturgifden Andacdht vor
und erfreut uns bei allen Anldffen des Kircdhen-
jabres und befonderer Gelegenheiten mitvolis-
liturgifchen Andaditen. Es ift ein Beg aus
der Liturgie zur Liturgie. Der zentralen Stel-
[ung aber dber Heiligen TMeffe ift feine befon-
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bere AufmertjamEeit gemwidmet. Seine,, MNef-
terte” ecfheinen jeden Gonn- und Heiertag.
Der Preis ift fo geftellt, Daf jeder Pfarrer fie
mit LQeichtigkeit gleich in meBreren bHundert
Eremplaren begiehen Eann, und idh bin felbft
SBeuge gemwefen, mit weld einem Eifer bdie
BGldubigen zu Ddiefem ,,Gebetbudy” greifen,
mwenn ibnen Kunz, Sdhott u. a. 3u teuer find, —
Die zoeimal monatlich erfheinende ecrfte deut-
fche Liturgifdhe Seitfchrift ,Bibel und Liturgie*
fiibrt den Lefer in die Gebankenielt der je-
mweiligen Beit des Kirdjenjabres ein und be-
richtet {iber Den Fortgang der liturgifdyen He-
tegung in der RKirdhe; der Liturgiefalender
aber gibt den grofen Rabmen, in den jedes
Jabr unfer liturgifdes Beten und Handeln
geftellt werden foll. MNlan bat bier und da
ben Gedanfen gedufert, unfer gldubiges BolE
Habe Eein Jntereffe an der Liturgie und es fei
audy nicht méglich — aus Griinden der Spradye,
ber Gpmbolif Der Seremonien, der antifen
Gedantenmwelt ufi. —, Jnfereffe und Anteil-
nobhme 3u weden. Parfd hat durch die Tat
den Gegenbereis geliefert und gezeigt, Daf
es piel an der Arbeit oder Jidhtarbeit des
Klerus liegt, ob die Entfremdung immer ei-
terer Rreife pom Eirchlichen Leben f{o er-
fchrecend fortfchreiten foll, wie es in Dden
leten Jabrzebnten gefdheben ift. Die gleicdhe
Sjugend, die nad) Ausmweis des gemdhnlichen
Befudhes der Sonntagsmeffe wie der Grof-
ftadtmiffionen faft gang dem Eivchlichen Leben,
wie es vielfady bislang f{idh duBerte und be-
titigte, perftdndnislos gegeniiberfteht und ibm
barum fern bleibt, die gleiche Jugend bat
Berftandnis fiic die Liturgie. Lem, Der feine
Kinder liebt, ift bamit nidyt der Beg gemiefen!

Die betende Kivdhe. Ein liturgifdes
. Boltsbudy. Hrsg. von der Abtei NMiaria-
Laand). weite Bearbeitung. £l 4° (603 &.)
Berlin 1927, Gt. Auguftinusverlag.

Aug dem gleichen Gedanfen heraus arbeiten
Die Benedibtiner von Naria-Laad) unter Fiih-
rung ibres eifrigen und tatfrdftigen AUbtes
Hermwegen an der IMeubelebung liturgifdhen
Dentens und Handelns. ,,Die betenbde
RKicde” mendet fidh, mie alle Laader Ver-
Bifentlidhungen und Veranftaltungen, an eine
Sohicht unferes WVolfes, Die man zur gebildeten
rechnen mufy, aud) wenn das Bud) fich felbft
als ein ,BVolfsbudy® bezeichnet. Der gemal-
tige Abjag ver erften Bearbeitung ift fiic diefe
Art von Schriftftellerei mohl der befte Apolo-
get. Die neue Bearbeitung, die fibrigens piele
Der zur erften geduferten Wiinfche in danfens-
werter Wleife beriicdficdhtigt Hat, zeichnet fich
burch eine gréfere WolbstiimlichPeit aus und
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Bat fidy aud) mebr als die erfte auf den Boben
anecBannter Auffaffungen geftellt. Das Budy
ift ein beliebtes Hodyzeitsge{dent der Liturgie-
freunde gemworden und eignef {ih dazu audh
durd) die Wornehmbeit feiner Ausftattung
und nody mehr durd) die Wdrme lifurgifcher
@edantenfiibrung, die die dhriftlihe Familie
fiic alle Tage und Ereigniffe ibres Lebens mit
der Kirdhe und ibrem Leben in Werbindung
bringt. Dem Geelforger aber Bffnet es Ein-
fichten in die Jotwendigleit und den Jtugen
liturgifdd mwiirbevollen und erbauenden Got-
tesdien{tes.

Jabrbud fiir Lifurgiemiffenidaft.
Hreg. oon Ddo €afel 0.5.B. Bbd.4—6.
gr. 8° (421, 379 u. 443 &.) Miinfter i. TB.
1924—1926, Afdendorff.

€in unentbebrliches Ritftzeug fiic den Lifur-
giebefliffenen ift bas ,Jabrbudy fiic Li-
furgiewi{fen{daft® geworden. SJeder
Band echdlt eine abl gefhidhtlicher und {pfte-
matifdjer Arbeiten und gibt einen ziemlid)
vollftdndigen Literafurberidht iiber das Jabr
vorber (oas nidyt ausfdliet, daf eine {o be-
deutfame Arbeif wie Jungmann, ,Die Stel-
[ung €hrifti im liturgifdhen Gebet™ iiberfehen
mwerden fonnfe). €s gebt iiber den Rabmen
diefer Befprechung hinaus, alle die wertoollen
und vielfady aud) fiic unfere deutfdhe Ver-
gangenbeif {o [ehrreicdhen Auffidse einzeln auf-
zufiibren. Bird man audh nidht umbin Ednnen,
bier und da ein Gragezeichen 3u einer Aus-
fitbrung zu madjen — bei weldjer wiffenidhaft-
lichen cbeit gefdhidbe es nicht! — fo Fann
man im allgemeinen nur grofen IMuGen daraus
fehopfen. Grinnert fei an die neue Sufammen-
binge erfdhliefenden Arbeiten 2. 8. Napers
iiber ,Altchriftliche Lifurgie und GSermanen-
fum® und ,Die Liturgie und der Geift dDer
Gotit”. Es mird erlaubf fein, einige Wiinfche
porzubringen. Gegeniiber den Darlegungen
nidhtEatholifher oder nidtdriftlicher Forfdher
aus dem Gebiet der Religionsgefchichte und
vergleidjenden Religionswiffenichaft mbdte
man Bier und Da eine grifere BVorficht und
Buriidhaltung beobadytet feben, gegeniiber
den Liturgiefreunden aber edht fatholifcher
@efinnung efmas maBoollere Kritif, vor allem,
mwenn fie von nod) jugendlidhen IMitarbeitern
ausgefprodyen wird. Bei Behandlung liturgie-
gefchichtlicher Fragen vermift man mifunter —
iy denfe da an Ddo Cafels Einleitung 3u
feinem [lefrreichen 2Auffaf ,Die MNMidndhs-
mweihe”, Die er nodhy tweiter ausbauen will —
eine enf{predhende Niikfichtnahme auf bdie
Dogmengefdichte und die nun einmal fejt-
ftebende Formulierung des Dogmas. Beim

Befpredhungen

Siteraturbericht, deffen umfaffende Art volle
Anertennung verdient, dilrfte es fich im, Jnter-
effe Der Lefer empfebhlen, wenigftens in einem
Gag auf das Jiel und den Weg des BVerfaffers
und den Umfang der Arbeit hinzumweifen, wenn
die Arbeit als foldhe nidyt rein liturgifcher Art
ift; gemwify intereffiect die Herausgeber nur die
liturgifdje Geite, aber beim Lefer Eann ein
purdyaus falfdyes Bild iiber ein foldhes Werk
entfteben. Mian wird es nicht ertwarten, daf
idy bier Gtellung nehme zu den Fragen und
Ausfiibrungen, die meinen eigenen Arbeifen
iiber Rirdyenjabr und Mefopfer, vefp. Mipjte-
rium gemwidmet find; es foll an anderer Gtelle
gefcheben. Midge das ,Jabrbudh® fidh jedes
mweitere Jabr nod) unentbebrlicher machen!
Jof. Kramp 8. J.

Liferafurgefchichte

Didtung und IMenfdhenEenntnis.
Plodhologifhe Streifzitge durch alte unbd
neue Literatur. Bon Dr.D.E. Dppenbheim.
gr.8° (LXXXIV u. 362 &.) IMtitnchen 1926,
3. 8. Bergmann. M 12.—

Den Ausdruk |, IMenfdhenfenntnis® faft
Dppenbeim im indbividbuellen Sinne; er dbenkt
Dabei nidht an ben Menfdyen als Gattungs-
twefen, nidt an ,die Menfchbeit”, fondern an
ben eingelnen. Die IMenfchenfenntnis Eiim-
mert fidh ,,um alles Kbrperliche am IMenfdhen
nut fo foeit, als es zum BVerftandnis des Geifti-
gen beitrdgf. Folglid) ift fie nady ihrem Gegen-
ftand Geelenfunde oder Pfpdhologie. Synner-
balb bes Geelenlebens bieten ihr aber die
gattungsmigig bedingten GleicdhfdrmigEeiten
Fein unmittelbares (yntereffe. Das widmet fie
nur den individuellen Sonbderbilbungen, bdie
wir ,geiftiges Geprdge’ oder mit dem griedyi-
fdhen Gynonypm ,Chacabter’ nennen. IMien-
fchenfenntnis mit Pfodologie {hlechtimeg
gleichzufetsen, gebt daber nidht an. hr find
engere Grengen gegogen. Gie ift nur Pipdho-
[ogie ber Jndividualitdt oder harakterfunde”
(&.vm.) Die Nenfdyentenntnis entfteht aus
ber Beobadhtung pon b und Du. IBir miiffen
aber die beiden Gtiie, die Ergebniffe diefer
Beobadytung, pereinigen; das ift fhmwer und
piel eber eine Sadje des Kibnnens als einer
nod) fo groBen Gumme von Teilfenntniffen.
»E€in Gdjafy prattifher Lebenserfabrung ift
das geiftige Kapital, mit dem [Der Nenfchen-
Eenner] mirtfdhaftet. Audy fhreitet er nicht auf
ber feften Babhn einer erlernten Methode pom
Befannten zum lnbetannfen, und ftatt be-
dadytig refleftierend ein Ganzes in feine Teile
31 zerlegen, fdhaut er intuitio in einem Augen-
blict Ginzelbeiten in Eing zufommen” (. x1).



