Bom Kampf um das Naturvedt

(4]

leet: bundert Jabre {dyon dauert der Streit um das Naturredt. Seitdem

Sriedrid) Karl . Savigny das pofitiv geltende und hiftorifd) gewordene
Bolksredyt gegen ein angeblid) natiirlidhes Redyt der wefteuropdifhen Auf-
Bldrung und Revolution verteidigte, find die Untlagen gegen das Maturredyt
_nidyt mebr verftumme. Die Uberfpannung des Gtaatsgedanfens, der Sou-
verdnitdt und ftaatlidien Bollmadyten, die in der Philofophie Hegels einen
wirEjamen Antrieb gefunden Datfe, war einem der ftaatlidhen IBillEiir ent-
gogenen Jlaturred)f wenig giinftig. Der Geift des Pofitivismus und Matura-
lismus fand €ingang aud) in die Redytswiffen{dyaft und Redytsphilofophie
und erfdyiitterten fo den Glauben an das Iaturredyt in weiteften Kreifen.
Go meinfe Bergbohm vor dreifig Jabren, dem Maturredyt endgiiltig den
Boden enfzogen zu haben. €s wire freilic) verfeblt, zu glauben, daf in diefer
ungiinftigen GStrémung und Hodflut des Pofitivismus das Maturredyt iiber-
baupt Feine BVerteidiger mebr gefunden hitte. IMidyt wenige unfer den Redyts-
pofitiviften bielten an dem Gedanfen der fittlidhen Fundierung der Redyts-
ordnung feft und erwedten den Eindrud, als ob fie das IMaturred)t mehr
dem Mamen als der Sadje nady leugneten. Godann feblfe es aud) unfer den
Philofophen nidyt an warmen und offenen Becteidigern der alten, mebr als
taufendjdbrigen Tradition. Eine der marfanteften Geftalfen ift der Berliner
Philofoph Trendelenburg. Er {dhried ein Maturredyt auf dem Grunde der EeHik.

Um die Jabrhunderfivende begann in den Kreifen der Suriften und Redyts-
pbilofopben ein immer bdeutlider werdendes IMifbehagen iiber den aller
Pbilofopbie abholden Pofitivismus; immer Elarer mwurde die Mberzengung
von der miffenfdyaftliden Dringlichbeif einer wirklidy philofophifden Er-
griindung der pofitiven Iormen. Es begann ein Gudjen und Taften nady
dem Uberpofitiven und ,IMetajuridifden®, das von einer hiheren Warte aus
gefeben nidyts anderes bedeutete als eine Anndberung an das alte, vielgeldfterte
und nod) bdufiger mifverftandene Maturredyt. Heute ftehen wir mitten in
diefer Bemwegung. Wortfiibrer dDes reinen Pofitivismus trefen nur nod) fpaclich
auf den Plan. Die reid) anwadyfende redytspbhilofophifde Literatur legt ein
beredtes Seugnis ab von dem RNingen und Mithen um die wiffenfdafelide
Sldrung der Grundlage alles pofitiven Redyfs.

Beveutfam als Symptom der Krife find audy die Berbandlungen und Be-
Fenntniffe auf den beiden Tagungen bder deutiden Gtaatsredhtslehrer in
Miinfter 1926 und in Miinden 1927. Eridh Kaufmann fpridt es als feine
Uberzeugung aus: ,Der Gtaat {Hafft nidye Redht, er {hafft Redtsfige; Staat
und Gefeq fteben unter dem Redh)t.” ! Es ift hier nidyt der Orf, des ndberen
auf die Griinde fiir einen immerhin auffallenden Wandel im Denfen der
beutigen Juriftenwelt eingugeben. IMan mag darauf Hintweifen, daf die pofi-
tiviftifche Leltanfdyauung eben viel bon ibrem Sauber eingebiift hat. BVor
allem ift unfer dem gemwaltigen Welterlebnis des grofen Krieges und feiner

!€bgor Tartarin-Tarnbepden, Redtspofitivismus und Maturredit in ihrer me-
thodifdhen Bedeutung, in: Seitfdicift filr dffentliches Recht VII (1927), 1. Hefe.
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entfeglidhen Golgen gerade fiir unfere Heimat ein Bewuftfein erwadyt, das
fiir die pofitive Drdnung, die dod) gunddft Menfdenwert, und oft redyt arm-
feliges Menfdyentverk ift, den Ginn und fragenden Grund der Geredhtigleit
fudstt. Fiiv Gtaatsredts- und Bolferredytslehrer sumal witd dies um fo
notiwendiger, wenn iiberlieferte pofitive Formen zerbrodjen find, und die
redtfudende und redtspolitijhe Aufgabe durd) die Mot der Beit einen be-
vorzugfen Plag eclangt.

Greilidy, fo entfdhieden und allgemein fidy die AbEehr von rein pofitiviftifden
Nufftelungen vollziet, fo ift dod die Ubneigung gegen das alte ,Iaturred)t”
feinesegs fibermunden. Gerade jene, die am eindringlidyften befonen, bei
der Betradtung und Ergriindung des Redyts Eomme es vor allem auf den
Ginn der Jorm an, der efivas Nidt-Fabtifdhes, {ondern etivas Geiftiges ift,
wollen dod) von einer Erneuerung des Maturredits nidyts wiffen.

Bezeidynend ift in diefer Hinfidyt die Redytsphilofopbie von Juliug Binder
Diefes umfangreidye Bierk will alle widtigen Probleme der modernen Redyts-
philofopbie in neuer einbeitlider Weife zur Darftellung und £8{ung bringen.
Auf einen Elaren widerfprudyslofen Redytsbegriff, auf die Sinntlirung und
Beltung des Redyts ift es befonders abgefeben. Mun ift freilid) diefer neue
Redtsbegriff nidt haltbar. Bird dody dadurd) bon bornberein ein Bolter-
redbt im eigentliden Ginn unmdglidh gemadyt. Fiir Binder ift ndmlid) Redyt
eine von einer iibergeordneten Gemeinfdaftsmadht im Dienfte der Jdee der
Geredytigeit erlaffene Morm. Allerdings bedeutet Binders LWerk eine gang
entfdhiedene Abfage an feglichen Pofitivismus. IMit grofem Naddrud wird
die 2Abbingigkeit der pofitiven MNorm von der Jdee der Gereditigeit oder bon
der fittlihen Drdnung hervorgeboben. Keineswegs jedod) foll Damit auf das
Raturredt zuriidgegriffen werden. Binder verwendet viele Sorgfalt darauf,
einen folden ,Berdadt® von fidh zu mweifen®. Sum Teil im Anfdluf an
Gtammlers ,2ebre pom ridytigen Redyt* unterf{deidet er zifden idealer Giil-
tigkeit eines theorefifdhen Redhtsfyftems und der empirtifdhen Geltung einer
witElidgen Redytsnorm und meint, das fogenannte Naturred)t habe diefe beiden
perf{diedenen Geltungen miteinander vermedyfelt. Am Iaturred)t der mitfel-
alterlihen Gdyolaftit wicd dann nod) im befondern getadelt, daf es die bem
alfen comifden Redyt nidyt gang fremde Sedeidung gwifdhen idealer und realer
Giiltigleit nicht geBannt habe, daf es bielmebr eine BVergroberung der Lebre
vom Naturcedht und feiner Geltung darftelle. LWenn dann vollends die
Gdyolaftif eine Kollifion zwifden Maturredyt und pofitivem Redyt fiir moglich
palt und in diefem Falle dem Jaturredyt den Borrang vor dem pofitiven
Redht einrdumt, fo diirfte das nad) Binders Meinung vor allem die pratti{dye
Bedeutung gehabt haben, das Eirchlicdhe Tede iiber das Eaiferliche zu ftellen.
Gtammler foll dann endlidhy durd) die obige Unterfdheidung das Naturredyt
endgiiltig ecledigt haben. Die fpitere JNaturreditslehre der Gdyolafti, 3. B.
bei Guarez, wird iiberhaupt nidt beriidfidtigt.

1 Bl Manigt, LWie ftehen wic heute sum TMaturredht? in: Ardhiv fiie FRedhts- und
Wirt{dhaftsphilofophie XIX 375 ff. -

2 Ppilofophie Des Redyts. Berlin 1925, Georg Stilte. 8 @bd. &. 760.

4 €bb. 754.
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Andere Redytslebrer filhren die Geltung des pofitiven Redyts auf die
Geltung einiger hidften Gdge zurii, die dann einfady als fittlide Mormen
bezeidynet werden. So finden wir es in dem hervorragenden IWerk iiber »Die
Berfaffung der BVblEerredhtsgemeinfdaft™ von Alfred BVerdrofl Die Bor-
fdriften des Vblferredyts verlangen eine hidhfte Grundnorm: Pacta sunt
servanda. Diefe aber entfpringt weder dem Gtaatswillen nod) dem Ge-
twobnbeitsredyt, fondern gehort dem TMaturredt oder der Gittlidhkeif an.

fann man fid) angefidts einer folden Abfage an den Redytspofitivismus
und einer unverfennbaren Anndberung an die alte Maturredytslebre berubigen ?
Jft mit diefer Gtellungnabme ein binveihendes Fundament fiir die pofifive
Redytsordnung gefunden? Jft es nidht mebr ndtig, die gange Maturredts-
lebre von ebedem 3u fibernehmen? Hat fie ibre gefdicheliche Aufgabe geldft,
indem fie wieder das Bewuftfein wedte oder wabrte, daf der ®eltungsgrund
der pofitiven Gagung in einem Uberpofitiven liege, das aber Eeineswegs {dhon
Redyt im eigentliden Ginn fein miiffe? Kann man Heute den Pofitivismus
obne Annabme des Maturredhts fiberwinden? Diefe Sragen beifdyen eine
Anfwort. Denn es handelt fidy hier Eeinesivegs nur um einen Wortftreit oder
einen fubtilen Unterfdyied von geringer prafeifdher Tragmeite.

Giebt man ndmlid) bei diefer Eritifdhen Buriidhaltung gegeniiber dem afur-
red)f bei Binder u. a. einmal genauer zu, fo entdedt man eine ganze FMeibe
der merEmiirdigften IMiBverftindniffe, die um fo befremdlicher wicken, als in
der Tat nidyt wenig Cifer und Sdyarffinn fiic die Begriindung der pofifiben
Redytsordnung aufgerwendet wird.

Dags Wort Naturredyt hat heute nody Feinen v8lig einbeitlichen Sinn.
Bielerlei, zum Teil geradezu gegenfislidhe Dinge werden ourd) diefes Lort
ausgedriift. Bom natiiclidhen Redyt und natiiclidhen Suftand reden Hobbes
und Rouffeau. Ein rein naticlides und in all feinen Teilen unmittelbar
geltendes Bolferredht will Pufendorf bieten. IMad) andern foll das Matur-
redyt die Grundlage der neugeitlihen wefteuropdifden Gtaatss und Gefell-
{daftsordnung fein. Ein natiiclides Redye Fennt Ariftoteles und die Seoa,
ein Jaturred)t ift audy Beftandteil der {dolaftifhen Gehif und ®Gefell{dafts-
[ebre. Cine nur oberfladhlidhe Kenntnis der Beiftesge{dhichte geniigf, um zu
verfteben, daB ein und derfelbe Ausdrud unmdglidy genau vasfelbe in fo
gegenfdglidien LWeltanfdhauungen bedeuten Eann. Die Cinbeit des {pradh-
liden Gemwandes mag immerhin einen einbeitlichen Bedeutungstern anzeigen;
aber in Eeinem Falle darf man einen o unbeftimmten Begriff obne nébere
Sergliederung der Kriif unfermwerfen und dann als ungeeignet fiic die Gr-
Eldrung des pofitiven Redyts ablebnen.

Mtan Eann fid) des Cindruds nidyt ecwebren, dak nidht felten diefe Methode
sur Berwerfung des Maturredyts gefithre hat; jedenfalls ift der {dholaftifhe
Jtaturrecdhtsbegriff nidyt immer mit der AufmertfamPeit gepriift worden, die
ec 0b feines wiffenfchaftlihen Gebaltes verdient. Unfere Abficht gebt dabin,
die Grundlinien des fdyolaftifhen Maturreditsbegriffes darzulegen und feine
Srudytbarfeit und Bedeutung fiic die unzweifelbaft vorhandene Srife Dder
Redytspbilofophie und Redytsmwiffenfdhaft zu zeigen. Su diefem Jmwed foll

! Bien u. Berlin 1926, Julius Springer.
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die Gigenart des [dolaftifden Maturred)ts und der bedeutfame Unterfdhied
von andern nafurredtlidhen Auffaffungen aufgemwiefen, befonders aber feine
Geltung und fein Redytsdyarabter unterfud)yt werden. -

Sragt man nady den Quellen der {dolaftifchen IMaturredytslebre, fo find
vor allem Thomas von Aquin und feine FJeitgenofjen zu nennen. Erfterer zu-
mal Hat durdy eine gliiElide BVerbindung der romifden Redytslehre mit den
®Gedanfen des Gitfengefefes und der lex-aeterna-Lebre des hl. Auguftin dem
Maturredyt und dDamit der gefamfen Redtswiffen{daft den philofophifd
foftematifhen Gtandort im Gangen der Wiffen{dyaften und menfdylidyen Kultur-
beftrebungen gegeben, den fie jabrhundertelang innebatfe. €s wire aber ver-
feblt, fidy bei Thomas oder aud) den fpdteren Sdyolaftibern, wie efiva bei Suare3,
dem wit die hodbedeutende umfangreide Monographie iiber die Gefege ver-
danken, nur an den Iamen ius naturale zu halten. LBas die heutige {dyolaftifdhe
Redytsphilofopbie unfer Maturredyt verfteht, dedt fid) nur feiliveife mit dem
ius naturale der friiberen Auforen, die auBerdem nod) ein ius gentium unter-
fchieden.

Sm Beclauf der Jabrhunderfe Hat fid) innechalb der {dolaftifden Philo-
fopbie bie Bedeutung des Ausdruds fo beftimme, daf der Unterfdied zwifden
HRaturred)t und pofitivem Redyt im unmittelbaren Gelfungsgrunde liegf. Na-
tittliches Redht befigt feine felbftdndige und eigentiimlide juridifde Geltung
fdhon por den INMafnabmen der pofitiven Gefeggebung und audy unabhingig
von ibr. Das Gitfengefes oder nody deutlidier ansgedriidt der gottlide Gefes-
geber vetleibt dem allgemeinen Pringip der natiicliden Geredyfigleit feine
felbitdndige Geltung. Dabei ift es die ungmweideutige Auffaffung der Sdyolaftit,
dag diefe Berpflidhtung der natiirliden Geredtigleif in einigen, wenn aud) der
Babl nady begrenzten Fdllen, {dhon einen gangz beftimmeen Jnbalf bat. So ift
vas Gefes, im Berkehr nidyt zu betriigen oder die ungeredyte und pillig grund-
[ofe £otung des Nadybarn zu unterlafifen oder den verfraglidy ausbedungenen
Arbeitslohn nad) vollbradyfer Leiftung zu begahlen, nidt blof eine allgemeine
fittliche dee obne beftimmeen Jnbalt, die Darum einen foldyen ecft durd pofi-
tive §eftfegung oder wandelbare Gitfe gewinnen Eann. Alerdings ift das
Gittengefe zunddyft ein Jnbegriff oder eine {pftematifd) geordnete Einbeit
von allgemeinen Grundfdgen, die durdy die wed)felnden Umftdnde eine be-
ftimmte Anwendung erlangen. Uber zugleid) ift es wabr, daf ein beftimmter
freis pon Unmwendungsmoglidleiten gleidy urfpriinglid) durd) die allgemeinften
CigentitimlichBeifen der men{dhlidyen TMafur eindeutig feftgelegt und aud ebenfo
Leicht erBennbar ift wie der allgemeinfte Inbalt des Sittengefeses felbft. IWer
wollfe daran zweifeln, daf die Pflidhten der Wabrbhaftigleit, der ebeliden
Zreue, der Pletit gegen die Eltern in mandyen Fdllen ganz Elar und nofwendig
verlegt werden? Die Wuffafjung von der Unverdndeclichleit der fittliden
Grundforderungen, die gegeniiber einem radifalen IMoralpofifivismus der
legten 40 Jabre vor allem infolge der Ergebniffe ber neueren volEerfundlidyen
Sorfdung mwieder mebr zur Geltung Fomme, ift Gemeiniiberzeugung der
Gdyolaftik.

&iir die Elare Erfenntnis bes Ynbalts des {dolaftifden IMaturredytsbegrifis
ift es von hoher Widytigkeit, die eigentiimlide Problemftellung zu beadyten,
von der aus Philofophie und Theologie zur Redytsordnung gelangen. Sur
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Beit, als Thomas von Aquin feinen redytspbilofophifden Sdeen ihre Elaffifdhe
Prdgung gab, war die juriftifde, d. b. rdmifdh-redhtliche und Eanoniftifhe,
Wiffen{dhaft zu bober Bliite gelangt. Diefe aber war vornehmlidy eine pofi-
tive Wiffenfhaft und genof Hobes Anfeben. Sdhon daraus wird Har, daf
das el einer philofopbifdien Ergriindung der pofitiven Drdnung gar nidt
eine Aufhebung und Serftdrung decfelben fein Eonnte, daf mif andern Worten
der Traum eines naturredytlidhen, in all feinen Teilen vollfommen abgefdloffenen
Redyts{vftems, das eine pofitive Drdnung itberfliiffig madyen Ednnte, fiir die
Gdyolaftiter gar nidyt in Betvadyt Eomme. Jm Gegenteil, die Swedmagigkelt,
JMotwendigkeit und WWandelbarkeit der pofitiven Mormen ift nidht minder ein
Beftandteil der {dolaftifden Lebre als die Unerfeglidfeit bon naturredhtlichen
Beftimmungen. Man darf fogar bebaupten, das TMaturredyt foll in erfter
Linie dem pofitiven Redyt Feftigleit und fichern Beftand verleifen, ohne defjen
Eigenart und Eigenwert anzutaften. Die ScholaftE ift allerdings ebenfomeit
von dem andern Erfrem entfernt, im gefegten Redyt nidyts anderes als nur
Pofitives zu finden. Das bitte ibr als unpbhilofophifd) gegolten. Geele, Ginn
und Geltungstraft der pofitiven Jorm ift ja mit der Berufung auf die Pofi-
tibitdf, auf ein empirifdes Saftum nod) gar nidt gefunden. Diefe ,.Ent-
peung®, mie fie von den neueren Redytspbhilofophen dargelegt wird, war fiic
die {dholaftifhe Pbhilofopbie ftets eine felbftverftandlide Forderung. Das
Uberpofitive im Pofitiven zu fuden und diefe Frage nidyt mit dem Wort
»Itetajuridifh™ abzufun und aus dem Problembreis der Redytsmwiffenfdhafe
3u verbannen, dasg ift Gefinnung und Weg in der Erforfdung des Redts und
feines Geltungsgrundes. Die Methode der Sdolaftif ift fo gerade die von
beutigen Redytsphilofophen geforderte Ginnanalyfe des Redits, die Befrad-
fung der Redytstotalitdt, die Reflerion auf Bwed, Urfprung, Gelfung und
Sdee des Redyts.

Weldyes ift die inhaltlidie Lofung der Frage nady dem Ginn der pofitiven
Redytsnorm ? Die Antwort lautet: Die pofitiven Mormen der Auforitit miiffen
als Teilerfdeinung des geiftigen Kulturlebens der menfdlidien Gemeinfdyaft
in Beziebung gebradyt werden zu den hidften und allgemeinften Normen des
menfdlichen Lebens iiberhaupt. Dies gefdyieht aber durd) Eingliederung der
pofitiven Redytsordnung in die fittlidye Veltordnung. Gie wicd Ausfluf und
Liderfdyein des Maturgefeges, ja einer ewigen LWelfordnung. Diefe Ein-
gliederung bedeutet ein Doppeltes. Sie befagt ganz gewif einmal eine Unter-
ordnung und dienende Gtellung alles gefeten Redhts. ber das ift nidt das
Eingige. Keinesiwegs darf darin eine Aufhebung oder audh nur ungebiibrliche
Herabmwiirdigung desfelben erblift werden. Die Geele des pofitiven Redyts
ift nidyts anderes als jener Wider{dein einer hddften Lebensordnung der na-
ticlidhen Geredytigleit als gottlidhen Weltgefeies. Dhne diefe Geele bleibt
das Redyt LBillkiir, finnlofe Nadt. Alles pofitive Redyt will die menfdliche
Gemeinfdyaft regeln im Dienfte und nady den Jdeen der Geredytigeit. Kein
Lunder darum, daf aud) Morm der Beurteilung und Kriterium des pofitiven
Redyts in erfter Linie aus diefer hddften Jdee der Geredytigteit geholf werden
mufl. Das ift alfo das erfte Ergebnis der {dolaftifdhen Unterfudhung, die
pofitive Redytsordnung wird zu einem Beftandteil der fittlidien Ordnung.
Diefe allein garantiert die Gelfung und Wiirde und Unverleglidyeit des pofi-
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tiven Gefeses. Lnd diefe AUbbhingigkeit bedeutet nidyt bloR einen entfernten,
fiic dag innere Wefen der pofitiven Morm belanglofen Jufammenbang, fon-
dern fle betrifft efvas gang Juridifdes, das Redyt als foldyes, ohne dbas die
pofitiven Borfdyriften nur auferredtlide Gervaltmagnahmen blieben.

Bufammenhang und Eingliederung in eine {iberragende Lebensordnung
bedeutet nicht Leugnung der redytlichen Eigenart. IMoral und Redyt bilden
nid¢ nuc eine Einbeit, fie zeigen irgendwie aud) Unterfdhiede und Befonder-
peifen. Das pofitive Redt als foldyes ift nidyt blop fittlide Regelung; Redyts-
wiffenfdaft Eann nidt {dhledthin mit Eehik und IMoralwiffenfdyaft zufammen-
fallen. Bweifellos befteht bier eine Klippe fiir die Naturredytslehre. Jn dem
Beftreben, die ewigen, unverdnderlidhen und idealen IMafftdbe der pofitiven
Orduung zu finden, fann fidy bie Berfudyung erheben, ein blof ideales Syftem
von Iormen berzuftellen und dies an die Stelle der empirifden Eingelrege-
Lung 3u fegen. Bir befigen biftorifde Beifpiele von diefer Uberfpannung des
Raturredtsgedanfens. So Eomme bei Pufendorf, der ein Syftem des BolEer-
redits aus blof natiiclidhen Borfdriften entwicft, Wert und Motwenbdigleit
dbes pofitiven Redyts entfdhieden zu Burz. Unbeftreitbar ift aud) die Tatfade,
daf bei dem Umfturz der wefteuropdifden Staats- und Gefell{dhaftsordnung
am Ausgang des 18. Jabrbunderts unfer andern Notiven audy die Jdee der
fog. natiiclidyen und unverduferlidien Menfdenredyte einen nidyt unbedeuten-
den Cinfluf ausiibte. Es war fiir ungufriedene Gefell{daftsritifer eine nabe-
liegende Berfudyung, fid) gegen die augenbliclidy geltende pofitive Regelung
auf ein angeborenes natiiclides Redht su berufen, oder um mit dem Didyter
3u fpredhen, fich fein Redyt von den Gternen ferunterzubolen.

IBie hat die {dolaftifhe Maturredytslehre diefe Klippe vermieden? Jft es
ibr gelungen, die felbftandige Eigenart der Redytsordnung zu wabren und
bennody dem Naturredt {Hon vor der pofitiven Segung eine wabhre und eigent-
lidh juridifdhe Geltung zu fidhern? Das muf ja gleid) bon Anfang an bemerEt
werden, daf man mit der ufftellung einer blof idealen Redytsordnung, die
nur frgendmie Borbild des pofitiven Redyts fein foll, den {dolaftifden Jatur-
redhtsgedanken nod) feinestvegs erfafit bat. JInfofern bleibt audy die infer-
effante Darftellung bei Adolf Reinad* ergdnzungsbediirftig, der am Gdluffe
feiner AbGandlung ausdriidlidy erfldrt, daf die von ihm aufgewiefenen IMo-
mente im biirgeclidhen Redhyt nod) Lein ,natiiclides Redht™ fein follen. Iidht
ber gange Kosmos idealer Regeln, die fiir eine empirifhe Redytsordnung als
Borbild dienen Ednnen, und aud) nidt ein fog. Ydealredt, d. b. ein Redyt von
bodfter, uniibertrefflider Bollfommenbeit, find nady der Sdyolaftit Snbalt
des unabbingig von der ftaatlidhen Regelung gelfenden Maturredyts. Stamm-
Ter und neueftens audy Suliug Binder fdeinen aber eine folde Gleid)fegung
der beiden fo verfdyiedenen Begriffe vorzunehmen. Und dody Liegt hier eine
mangelnbde Unter{deidung vor. Liire jene Gleichfegung beredytigt, Dann fiele
es freilich nidht {chiwer, einem foldhen Maturredyt den eigentlich juridifdyen Cha-
raffer abzufpredien und ibm nur eine fog. ideale Giiltigleit und Ridytigteit zu-
sufdhreiben. Uber der alte edite Iaturrechtsgedante befagt etwas anderes.

1 Gefammelte Gehriften (Halle 1921, Iiemeyer) 160—350: Die apriorifgen Grundlagen
bes biirgerlidhen Redyts,
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Nady ibm ift von Matur voll redylid) bindende Morm nur ein ganz befdrint.
ter freis von allgemeinen, im Gittengefes enthaltenen Forderungen. Es find
jene Jtormen, die in Hinfidt auf die Siele der fittlidhen Perfonlidbeit und
ire Cingliederung in die Gemeinfdaft eine folde Klarbeit aufmeifen, daf
ein verniinffiger Smweifel daran nidyt moglidy ift.

Jndes muf nody ndber der eigentlide Redytsharabter folder Mormen ge-
geigt werden. LWie ift alfo der Unferfdyied zwifdyen Sittengefes und Redyts-
gefesy oder die Sonbderact des Redytsgefeges gegeniiber den andern Moral
geboten zu denten? Die Redytsgefege dienen gunddft dem Sffentlichen IWohl,
der Gemein{daft, ihrer Siderheit, Einbeit und Feftigleit, und damit dem Jn-
pividuum als Glied der Gemeinfdhaft. Diefe Swedbeftimmung bedingt aud
eine gewiffe Auferlidybeit Des Redyts, und zwar fdhon des natiiclichen Redts.
Gine foldye Crfenntnis ift nidyt ecft eine Entdefung KLants oder der neueren
Philofophie. Thomas von Aquin hat es {dhon ausgefprodyen, daf die RNedyts-
forderung wegen ibres fadylidien Cbharabters zur Nof erfiillt wicd aud
obne entjpredyende {ubjebtiv-fittlidie Gefinnung (S. th. 2, 2, q. 57, a. 1). Uber
eine Derartige Wabrnebmung hat die Sdyolaftif nidt zur doppelten [ber-
treibung gefiibrf, Dag nun aud) das Redyt blof dufere, die Moral innerlide
Regelung fei. Weder das eine, nod) das andere ift unbedingt ridtig. Das
erfte nidyt, weil die pofitive Redytsordnung im allgemeinen der fittlihen Fun-
pierung bedarf und fo obne Riidfiibrung auf das Gemiffen des Untertanen
ibre Geltung, ja ihr Wefen in Grage geftellt wiirde. IMidyt weniger einfeitig
ift die andere Meinung, als ob die Moral nur innere Mormierung fei und
fein wolle. Die GittlidyEeit regelt den gangen Menfdien in all feinen Titig-
Eeiten und Begiehungen; das Familien- und Gefellfdyaftsleben unterliegt nide
weniger den Unfpriidhen der NMloral als die innere fittlidhe Gefinnung. Die
in neuerer Seif immer wieder verfudyte Abgrenzung von Redyt, Sitelidyfeit
und Gitte wird {o lange vergeblid) oder unbefriedigend bleiben, als man nidye
auf das befondere Objekt der jeweiligen Regelung adytet. Redytsnormen und
Gittengefes unterfdeiden fid) nidyt durdygreifend wie innere und dufere Form,
oder wie allgemeine ideale Forderung eines Eategorifdhen mperativs und
empitifdy-pofitive von einer {ozialen Auforitdt erfloffene Form, fondern grund-
faglidy und eingig durd) den jereils verfdhiedenen nbalt der betreffenden
Horderungen.

Diefer Hauptpunkt der {dolaftifden Maturredtslehre bedarf einer befon-
dern Hervorhebung. Crft durd) diefe Kldrung wicd der eigentlidhe Wert und
Bebalt diefes Maturredytsbegriffs gegeniiber o mandyen andern uffaffungen
ins redyte idyt gefegt. Hier zeigt es fid) aud), daf wir es nidt nur mit einem
belanglofen 2Bortftreif u fun haben, wenn wir das Maturredt nidht einfady-
bin als blofe GittlidEeitsnorm begeidhnen und iiber die Formel bei Berdrof
binausgeben. Das Gittengefes gliedert fich in eine Reihe befonderer Gebote,
es perlangt Liebe, Treue, Pietdt, Wabrhaftigkeit, Reinbeit, Geredhtigleit ufi.
Jede diefer Borfdriften ift beftimmt durdy ein eigentiimlides Objebtgebief.
Jede fittlide Forderung bat es ndmlidh mit irgend einem ethifdyen Anfprudy
einer fittlidyen PerfénlidyBeit zu tun, die es zu erfiillen, zu wabren, vor unbe-
fugfer Berlegung zu {diigen gilt. Go ift objeftiver Ginn und immanentes
iel des Almofengebens an einen Bediicftigen, deffen ethifden Anfprudy auf
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Unterftiigung zu erfiillen. Smmer handelt es fidy bei den fittliden Mormen
um die Wabrung eines objektivfittliden Jntereffes einer geiftigen Perfdnlidy-
Eeif, gleidybiel ob das nun der Handelnde felbft ift, wie bei der Reinbeit, oder
®ott in dem Gefey der Gotfesverehrung oder der Mlitmenfd) und eine Ge-
meinfdaft von NMenfden in den fozialen Mormen der Liebe, Wabrhaftigleit,
BGeredhtigleit. IMun {t8HE aber die weitere Unterfudyung diefer befondern ob-
jeBtiven Jnfereffen auf einen merfmwiicdigen Unter{died. Deutlid) hebt fid) der
ObjebtsbezicE der natiicliden Geredytigleit pon dem eigenfiimliden Gegen-
ftand aller iibrigen fittliden fozialen Forderungen ab. Und worin liegf das
Srennende und Unferfdeidende? Iidyt darin, Daf efiva die Geredytigheit nidye
voll und gan; eine fittlicdhe Borfdrift wdre, oder einen geringeren Gtellentvert
im ®Ganzen der menfdylichen Perfdnlideit innebdtte. Iein, die Geredytigheit
ift nidht weniger Beftandteil des Gittengefeses als Wabrhaftigkeit, Liebe,
Reinbeit. Snnerhalb der fittlihen Pragung diefes Gebotes muf alfo deffen
Gonbderart gefud)t wecden.

Das fitbef ung zur widtigen Lehre bom iustum als dem Dbjeft der Redyts-
norm und natiicliden Geredhtigleit. Die Giiter und Jntereffen der fittliden
Perfonlidyeit fteben nidt alle in der gleiden Beziehung zu ibr. Der ethifde
AUnfprudy auf jene Giifer ift nidt immer der gleidie. Wir unterfdeiven Redyts-
anfpritdye im engeren Ginn und blof ethifde Unfpriide. Beide find im Gitten-
gefeg begriindet. TWober Eomm¢ nun diefer Unterfdhied ? Die ©dyolaftit hat
befonders feit dem 16. Jabrhundert unter dem Einfluf von Guarez und
De Lugo diefen Unterfdyied deutlidyer befont und erklirt. Jbhre Antwort liegt
in der Unterfdeidung eines dreifadien ius, beffer gefagt der drei Momente
bes Redytsgefeses. Die Redytsvorfdrift (ius praeceptivum) will die Redyts-
befugnis eines Gubjebts (ius dominativum) auf ein redytlidhes Gut oder Jnter-
effe (ius obiectivum, iustum) ficgerftellen. Und iustum ift nur fenes Gut, das
feiner Befdyaffenbeit unbd teleologifden Beftimmung nad) in die ausidlieplide
Berfiigungsmadyt einer Perfon gelangen foll. Es wird ein suum, dag Seinige.
Der Ynbaber wicd aus{dlieplicher Herr, dem es dienen foll. Aufere SEono-
mif{de Giiter, der Gebraudy der Glieder, die Unverfehreheit des Lebens find
nabeliegende Beifpiele dafiir.

Gine fold eigentiimlidhe Hercfdaftsbeziebung ldgt fidy nun Hinfidtlidy der
andern objektiv fittlichen Intereffen nidyt behaupten. Jbhre Sonderbefdhaffen-
Beit ift nidht dazu angetan, einen aus{dliefliden Herrfdaftsbereid einer fift-
lichen Perfdnlicheit zu begriinden. Die Urfaden Ednnen mebrfad fein. Die
eigentlihen Redytsgiifer befigen einen gewiffen Mittelsdyarakter und werden
darum in ihrec Wiirde einigermafen von andern Jntereffen eftva an der Wabr-
Beit, Qiebe fibertroffen. IMMan Bann aud) bingufiigen, diefe anbdern fittlichen
Objekte dienen mebr der fittlihen Bindung unfer den Nenfdyen, ihre Matur
ift es gar nidyt, ausfdlieslicdher Eigenbefig eines eingigen Subjefts zu werden.
Snsbefondere ift ihre innere Befdaffenbeit dem Bmwange unter TMenfdyen
durdyfdnittlid gar nid¢ zuginglid. Erzwungene Liebe, Treue uftw. wiicde
den innecn Wert der jeweiligen fittlidhen Leiftung felbft fdddigen, wenn nidyt
fogar unmdglidy madyen. Erzivingbarfeit hat aber von jeber als ein auszeid)-
nendes IMerkmal Des Redyts gegolten. Der Swangsdarakter gehort um Redf.
Greilicdh darf man nide fo weit geben wie Kant und im Redyt nidhts anderes
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feben als diefe fittliche Befugnis und Motmwendigleit, Bmwang 3u iiben. Aber
das ftebt aufer allem Beifel, das Redt hat das Merkmal der Erzwingbar-
Eeit an fid). Dadurd) hebt es fidy dentlidh bon blof fittlidhen und andern Nox-
men ab. Jtun aber berubt diefer Bmwangsdyarabter metaphyfifh und ehifdy
gerade auf der Gonderart des objebtiven Redtsgutes, im ausfdlieglichen
Herrfdaftsbereid) eines Redytsfubjebts zu fteben. Die fittlidye LWiicde und
Gottdhnlidfeit des Menfden Eomme darin sum Ausdrud, daf er auf der
einen Geite Eeinem anbdern GefdBpf als Mittel unfermworfen fein Eann, fondern
als wabrer, wenn audy nidyt abfolufer Gelbftzwed unmittelbar 3u Gott und
suc beiligen Gemeinfdhaft mit Gotf in feinem Befige bingeordnet ift, auf der
andern Geite aber ein gottibnlides Herrfdhaftsverhilenis gegeniiber einem
gemwiffen BezirE von Giitern innebaben Eann. Diefe gleide fittliche Wiirde
verlangt nun audy den endgiiltigen und wirkfamen Befig, d. i. die Befugnis,
jene Redytsgiiter mit Swang und Gemwalt zu verfeidigen gegen ungeredyte Ber-
legung. Jm Sntereffe der Sffentlidhen Gidyerbeit muf vor allem in einem ent-
widelfen Gemeinmefen der Staat die Handhabung und Ausiibung des Jmwanges
iibernehmen. Aber im Falle der Mot und der Unmoglidteit, den Sdyug der
Bffentlichen Gemwalt in Anfprud) zu nehmen, gebt die fittlide Befugnis, mit-
untet fogar die Pflidyt sur Smwangsverteidigung auf die ungeredyf angegriffene
Perfon felbft fiber. Das in allen RKulturftaaten anerfannte Motwebrredt ift
ein wabres natiitlides Redyt, dem fonady Fein einziges Befensmertmal eines
Redyts feblt.

Unfere Darlegung des Maturredyts Bat alfo befonders dag iustum und
suum, Dag Redytsgut in feiner Sonderbeftimmebeit zur Grundlage. Wenn man
diefen Punkt nidyt beriidfidhtigt, Fann man audy nidhf zu einer widerfpruds-
freien JMaturredytslebre gelangen. Es ift in Diefer Hinfidht febr bezeidnend,
daf} die fonft fo verdienftvollen Bemiibungen eines Stabl um die fittlide
&unbdierung der pofitiven Redytsordnung dod nidyt die gemiinfdyte Beftimmt-
beit exlangten. Gdyon vor fedzig Sabren Hat Zheodor Meger S. J. in feinem
beufe nod) lefenswerten Budje fiber die Grundfdge der SittlichEeit und des
Redyts auf diefen MNlangel hingewiefen. ,Der Ausgangspunft des Redyts
ift swar die Geredytigfeit, aber nidyt mwie ©tabl icctiimlidy unterftellt, die
Zugend der Geredytigbeit, fondern das iustum im Ginne des bl Thomas,
oeflen dyaratteriftifhes Merfmal nody obendrein augdriidlidy dabin prazifiect
wird, daff es eben als iustum oder rectum (bas Geredyte, Redhte) ganz unab-
bangig fei von der perfdnliden Gefinnung des Hanbdelnden.* Diefe Feft-
ftellung ift aud) gegeniiber modernen Berfuden, das Redyf nur mit der Ge-
redytigeif im allgemeinen 3u verbinden, bedeutfam.

Daraus wird Elar, wie nad) der Auffaffung der {dholaftifhen Redytsphilo-
fopben bas ius naturae als ftriftes Redyt gedadyf werden muf. Drei Nomente
Ednnen zufammenfaffend nodymal bervorgehoben werden. um natiicliden
Redyt gehdren gemiffe im Gittengefes enthalfene und Elar erfennbare, beftimmte
Jtormen. Jbr Gegenftand find Giiter vder objektive Sntereffen, die Eraft des
natiiclidyen Gittengefeges der befonbdern und ausfdlieplichen Verfiigungs-
madyt einer Perfon unterftehen. Aus der gleichen fittlidhen Ordnung flieft
dann aud) die Befugnis, den Schug fener objebtiven Sntereffen notigenfalls
mif Gemwalt durdzufegen.
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Bigher twar pormwiegend von den Jnfereffen der EingelperfdnlidyBeit und
ibren natiicliden Redyten die Rede. Dies Ednnfe die Vermutung nabelegen,
daf in einer folden ,natiicliden Redytsordnung™ Fein Plag fei filr die Be-
fugniffe und Gelfungsanfpriide des Gtaafes. IMan Eann nidt in Abrede
ftellen, daf gewiffe gefdidtlide Sormen eines {og. natiicliden Redyts vor
einer fold) bedenklidhen Folgerung nidt zuriidfdredten. Hobbes und vor
allem Rouffeau Eann diefer Borwurf nidy erfpart werden. Fiic fie bedeufet
Jtaturred)t foblel wie Naturftandsred)t. Urfpriinglid) {oll der Mlen{d), wenig-
ftens der Jdee nady, auferhalb der menfdhlidhen Gemeinfdhaft, ohne Gefeg
und eigentlicy aud) ohne SittlidhEeif gelebt haben. Der eingelne Nlenfdy bring
feine angeborenen natiiclidhen Redyte mit in den durd) Gozialverfrag zu griin-
denden Gtaat. Es it fein Siweifel, daf gerade folde Auswiidye oder beffer
gefagt Verkehrungen des Maturredhts feinem Anfeben im legten Jabrhundert
{ebr gefdhadet haben und daf der Name ,,Iaturredyt” bei nidht wenigen Juriften
beute nod) gern mit jenen epfremen Auffafjungen verbunden wicd. Es bedarf aber
Feines [angen Bemweifes, um die uniiberbriidbare GegenfiglidEeit swifden dem
Berfaffer des Contrat social und der {dolafti{den Taturred)tslehre aufzumeifen.
Giic diefe ift ber Staat eine polltommene Gefell{haft mit ebenfo natiicliden,
aus privater Billkiic unableitbaren Redyfen und Befugniffen, vie fie dem
Subdividbuum zufommen. Darum Eann Eeine Rede davon fein, daf die Tendeng
des {dholaftifhen Maturredyts ftaatsfeindlid) fei, Daf es ibre vorziglidite Auf-
gabe fei, bas ndividuum gegen die Eingriffe einer fremden, nur duferlid
gedadhten Autoritdt zu {diigen. Die Wabrheit ift vielmebr, daf es von porn-
berein in der ucfpriinglidyften Auffaffung der {dolaftijden Redytsphilofophie
auf eine organifd-harmonifde Bereinigung der beiden gegenfdglidhen Pole
Gtaat und individuelle PerfdnlidEeit abgefehen war, und daf die Moglich-
Eeit und Aufgabe, freilid) aud) die Begrenzung des pofitiven Redyts auf das
Yaturredyt unmitfelbar guriidgefiihet werden follte.

Go ergibt fidy als felbitverftindlide Folgerung, daB das Redyt nidt einfady-
bin mit dem pofitiven Redyt gleidhgefesst werden darf. Denn das im Gittengefes
enthaltene Gebot der Geredtigleit mit feinen unmittelbar Elaren und eindeu-
tigen Anmwendungen ift aud) Redyt, Redyt im vollen Ginn mit all feinen MNMerk-
malen, der Aus{dlielidhEeit, der Erzwingbarkeit. Redyf ift Der weitere Begriff,
der natiiclides und pofitives Redyt unter fid faBt. TWas das pofitive Redyt
sum natiiclichen bingufiigt, ift nidt die eigentliche Redhtseigenidaft, fondern
es befrifft nur den nddyften Urfprung und Gelfungsgrund diefer Jtorm, die
nidht unmitfelbar in fhrer Eonfrefen Faffung im Gittengefes begriindet ift
wie das nafiiclide Redht .

Teldye Subunftsausfidten diirfen wir heute dem naturredytlicdien Gedanten
in der gefdyilderten Faffung prophezeien ? €s wurde bereits eingangs darauf
bingeiviefen, wie grof nod) immer die BedenklidyEeiten und Borurteile gegen
das Maturredt find, mag im fibrigen die offen und allgemein gefiiblte Krife
ber Redytsiffenfdaft den nadten Pofitivismus zuriidgedringt haben. Und
twotin liegen die Sdymierigkeiten, welde Hinderniffe ftehen der oben entwidelten
Faturredtsidee enfgegen P

10gl. Cathrein, Redt, Maturredst und pofitives Redht ®. Freiburg i. Br. 1909, Herder.
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Da find es vor allem die verbiangnisvollen Madywirbungen des erfremen
Relativismus und Moralpofitivismus fomwie einer moflofen Entwidlungs-
theorie. IMidyt blof das leiblid-organifdhe Leben des IMenfden, fondern
aud) fein gefamfes geiftiges Kulturleben, Gittlidykeit, Redt und Religion
wurden als reine Entwidlungsprodukte aufgefaft und ihres innern abfoluten
Mormdyarabters beraubt. Die BslEerfunde vor allem follte die Berdnderlidy-
Eeit Der gangen fittlidyen und redytliden Ordnung gezeigt haben. uf dem relativi-
ftifhen Gtandpuntt von Radbrudy * ldft fidh fo allerdings Eein Maturredyt auf-
bauen. Jtun ift gerade bon der neueren ethnologifdhen Forfdhung?, vor allem
aud)durd diefog. Eulturbiftorifde Methodebon P. Sdymidt S.V. D. und Gribner
die Unbaltbarkeit fenes erfremen Nloralpofitivismus aud) biftorifd) widerlegt
worden. Aber frogdem frigt man Bedenken, die entfdheidenden Folgerungen
daraus 3u ziehen. Go glaubt Stammler daran fefthalten zu miiffen, daf es Eeinen
eingigen Redytsfag gebe, Der immer und bei allen BdlEern gegolten habe. IMit
biel gréferem Redyte Fann man dagegen bebaupfen, es find nidht wenige
Redytsfige, die bei BdlEern von gleiden Kulturbedingungen und audy bei den
fog. Naturvdlfern im gleiden Ginn als red)tlidy bindende Normen gegolten
baben. Obder wer darf es beftreiten, dDaf die Thtung und Beraubung des Nad-
bacn und BolEsgenoffen nidyt blof allgemein als unfittlidy, fondern audy als
ungered)t angefeben wurde? Das gleide [dfit fidh) behaupten vom betriige-
rifdyen Berhalten bei Kauf und Berkauf, beim Depofitumsvertrag, bei der Wei-
gerung, eine vertraglidy eingegangene Bindung zu erfiillen, {obald die Gegen-
feite Die Leiftung pollbradyt bat, alfo 3. B. der Verteigerung der geredyfen
2obnzablung nady getaner Arbeit ufiw. Rudolf Sohm urteilt iiber das rémifde
Obligationenredyt: ,Der Bille des Kaufers, Mieters uftw. ift 3u allen Seifen
der gleidie, und diefen Willen bat das rémifhe Redyt zur Klarheit gebradt.
Das rémifdye Obligationenredit wird inhaltlidy bleiben, es Eann nidyt ganlich
abgefdyafft werden. Hier muB unfere Gefeggebung, mag fie aud) das rémifdhe
Redyt aufbeben, dody inbhaltlidy in der Hauptfade eine Wiederholung des-
felben fein.”® Dem Eann man nur guftimmen. Denn wag bier von dem rithm-
lidh befannten Verfaffer des Jnftitutionenlebrbudys als das Bleibende be-
geidhnet wird, ift nidts anderes als die Elare JNaturreditsforderung. Go
wenig alfo das Gitfengefes nidht blof ein allgemeiner Befebl ift ohne be-
ftimmeten J3nbalt, {o wenig bleibt aud) die fittlidhe Forderung der Geredytigheit
ginglid) unbeftimme. Ein Zeil diefer Forderungen ift ein fiir allemal Elar um-
fdyrieben durd) die ewig gleidhbleibenden Siele und Bediicfniffe der menfd-
lidyen Matur; ein anderer Leil freilidy hangt von den wed)felnden Bedingungen
und Umftdnden der Kulturhshe ab. Und bier beginnt die Aufgabe der pofi-
tiven Gefeggebung.

Ein anderes Bedenken gebf eben von der GStellung und Uufgabe des Gtaates
aus. Wicd nidyt dadurd) die Autoritdt der ftaatliden Gemwalt exjdiittert, daf
man ibm von vornberein gemwiffe Grengen in feinen gefesgeberifdien Maf-
nabmen {egt? Kann man da nidt leidyt der BVerfudung erliegen, bei allen

! Grunbzlige ber Redhtspbhilofopbie. Leipzig 1922, Nuelle & Meyer.
*Bgl. €athrein, Die Einbeit dDes fittliden Bemwuftfeins. 3 Bde. Freiburg i. Br. 1914,
8 Nnftitutionen * (RQeipzig 1911) 121.
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mogliden pribaten Jnfereffen ein natiiclides Redyt vorzufdhiigen und fo pri-
vate WilEiir iiber die 6{fentlide Gewalt ftellen? LWer ent{dyeidet denn, was
fidher zum Bereid) des natiicliden Redyts gehdet P Wird alfo mif der Annahme
diefes nafiicliden Redyts nidyt der LWillkiic Tiir und Tor gedffnet? Lir ant-
worten, Eeinesiwegs. [lber jene Srage bedarf es in den oben angefithren gang
Elaren &dllen Eeiner fdymierigen berlegung. Und die Gefdhidyte begeugt, daf
Gemwobnbeit oder gefdjriebene Gagung einbellig eine Elare Entdheidung ge-
funden haben. Diefes natiiclide Redyt ift nidyt fo fehr Sdyranke als tragender
Grund der ftaatliden MadtvollEommenbeit, es ift Torm und leitendes BVor-
bilb fiic pofitive Gefeggebungsarbeit.

Qndes berubigt fid) der Widerfprudy nody nidyt. Iiemand Eann leugnen,
fo wicd weiter hehauptet, daf bei der Annabme eines wirklid) unmittelbar
gelfenden Jlafurredyts {ebr leidyt KLonfliffe gwifden diefem und der pofitiven
Ytorm entftehen Ednnen. Wo liegen da die Pringipien der Lofung diefes un-
vermeidlidhen Wider{prudys ? Wicd es nidyt fdhlieplich zur Erfdhiitterung und
Gdywidung der ftaatliden Gemwalt Eommen, da dod) vom Standpuntt des
QMaturredyts aus folgeridytig diefes den BVorzug vor dem ,ungerecdhten™ oder
vem einem natiiclidhen Redht widerfpredhenden Gefef verdient?

Audy diefe Symwierigkeit ift nidht unldsbar. BVorausfegung ift allerdings,
dafy man die Borftelung einer {dHranfenlofen und abfolufen Gtaatsallmadyt
aufgegeben hat. Der Gtaat fteht unter dem Gittengefesse, er Eann nidt alles,
fondern nur das, wag er {oll. Cr ift eine fittliche Jnftitution, und wenn er
feine fittlihe Bafis verldft, dann ift er nidt mebr Redyt, fondern Gemwalt.
Gtaatsgefege alfo, die offenbar und unmittelbar unfittlide Forderungen ftellen,
Edunen Eeine Gemwiffenspflicht erzeugen. m iibrigen ift die gange Srage iiber
den Konflikt zwifden Gtaatsgefeg und Gemwiffensiiberzeugung zu ausgedebnf,
um Bier eine eingebendere Wiirdigung finden zu Ednnen. Fiir das Problem
des natiiclichen Redhts geniigt es, Davauf hingumweifen, daf die obige Feftitellung
nicht zu der Folgerung beredhtigt, gegen ein ungeredites und unfittlides Gefes
diirfe jeder moglide LWiderftand geleiftet werden. Jndirekt Eann {ehr wobl die
Pslicht entftehen, gemiffe ftaatlide Mafnahmen zu dulden oder nidyt zu hindern,
ia fogar auszufiibren, aud) roenn fie gegen das Redyt Des Unterfanen find, vor-
ausgefegt natiiclidy, daf die verlangte Lefftung nidt inneclich uneclaubt ift.

IBir haben bis fegt porausgefest, dap ein ftaatlides Gefeg dem Iaturredyt
direft idecfpredye. Aber pielfady umidlieft in der Borftelung der Matur-
redytsgegner dDas natiiclidye Redht einen weiteren Kreis von Forderungen. Nan
denft an ein ,ibeales™ oder ein ,ridytiges” Redht im SGinne von Stammler.
Unbd dann ift es ein leidyfes, zu zeigen, daf diefes der pofitiven Morm gegen-
iiber Dody nidyt geltendes Redht fein Ednne. Weldye IMigberftandniffe hier ob-
mwalten, mwurde {don frither erwdbhnt. Das natiiclide Redyt, das unmittelbar
von JMafur und unabbingig von der pofitiven Sagung gilt, fallt nicht mit
einem Sydealvedyt oder dem ridytigen Redyt zufammen. Jdeales, d. b. voll-
Eommenes Redyt ift iiberhaupt ein fraglidher Begriff. Wer will heute beifpiels-
teife ein ideales Mieterredyt beftimmen ? Und ebenfo Ednnen 3iwei verfdiedene
pofitive Gefefie mebr oder wenig ridytig fein, ohne daf deshalb {don ein
WWiderfprudy zum bindenden Maturredht im eigentlidhen Sinn beftiinde. Ja
man Eann nod) weiter gehen und fogar zugeben, daf die ftaatlidie Gefeggebung
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im Jnfereffe der [eidyteren und fidheren Durdfithrung ibres Gefeges einen bom
Gtandpuntt des JIndividuums beredytigten AUnfprudy der natiiclichen Gereds-
tigleit einfdyrinten darf. Es ftebt auer allem Bweifel, daf in diefem Falle
et fdyeinbare Konflitt swifden Maturredyt und pofitivem Gefeg zu Gunften
des legsteren entfdyieden ift.

Jlod) bleibt eine [efte Frage: Wie verhilt fid) die {dolaftifdye Maturredts-
Lebre ur Eatholifden Weltanfdauung? Gind nidyt beide fo eng miteinander
verbunden, Daf gerade diefer Umftand die Unbefangenbeit gegeniiber dem
Naturredyt ecfhwert? MNTuB man die vorgetragene uffaffung nidt geradezu
als Eatholifdye Maturredtslehre oder Eatholifdye Redytsphilofophie bezeichnen?
Die Berteidiger des {dolaftifden Maturredytsgedantens waren fid) nidyt be-
wuff, bamit eine ausdriidlidy Eatholifde Lebre darzulegen; im Gegenteil, {don
per JName follte andeuten, daf die fraglichen Gefese und Befugniffe allgemein
men{dli), weil in der Natur des Men{den begriindet feien. Die dyriftlidhe
tibernatiiclidye Gnadenordnung hat diefes Redyt nidht gefdyaffen, fondern bereits
vorgefunden. Die Forderungen des fibernatiiclidy geoffenbarten Reidyes Ehrifti
beben Das natiiclide Redyt nidyt auf. Diefes hat alfo die fibernatiiclide Sebens-
ordnung des IMeuen Bundes nidht zur Borausfegung. Ein Eatholifdes Matur-
redyt gibt es nidyt. Tatfddlid) ift aud) der Mame ,Eatholifdes Maturrede™
guetft von nidttatholijder Geite gebraudyt worden. Man wollte damit zum
Augdrud bringen, daf eine gefonderte Gruppe von ausfdlieplid) Eatholifdyen
Sorfdern und Sdyriftftellecn in der Begriindung des Redyts der Eatholifdy-
fdyolaftifhen Tradition folge. GSo hat audy das , Ardiv fiir Redts- und Wict-
fhaftspbilofopbie™ vor einigen Jabren der ,Eatholifden Redtsphilofophie”
ein eigenes Heft gewidmet mit Beitrdgen von Cathrein, Eidmann, Grabmann,
$Haring, Mausbad), Gdyilling, Walter.

Lenn man nun aud) das Maturredyt nidht . Eatholifh™ nennen Eann, fo wird
man dennod) weiter fragen, ob fonft Eeine Beziehungen zwifden Maturredt
und Eatholifdyem Glauben oder ,Fatholifder® Gefinnung beftehen. Jft es
nidyt auffallend, daf in der Hodiflut des Redytspofitivismus das MNaturredt
gerade bei Eatholifden Autoren feine Verteidiger fand P Deutet das nidt auf
einen innecn Bufammenbang, auf eine gebeime Wefensvermandefdaft mit
Eatholifdem Denfen?

Natiiclicy Eann eine Rede davon fein, daf das Eatholifde IMittelalter das
aturredyt erft ecfunden habe. Ariftoteles und die Rémer baben es gefannt L.
Gidyer ift jedody, daf die Lebre vom natiiclichen Redht einen wefentlichen Be-
ftandteil der Eatholifdyen Gittenlehre bildet, ohne daf deswegen das Matut-
redyf u etivas fpezififd) und aus{dlieflid Katholifdem geftempelt wird. Das
Befeg der Gnabde, die Anordnungen Chrifti im Ieuen Bunde befigen, vom
Gtandpuntt der JNafur aus gefeben, nidht die gleide Seins- und Denknot-
wendigleit wie das ,IMafurgefes”. €s hingt lediglid) bom freien Gnabden-
willen Gottes ab; es Ednnfe aud) nidt fein. Das natiiclide Gefes Gotes
bingegen griindet nidyt im freien BBillen Gottes. Sein Inbhalt wird durdy
die Wiirde der Perfdnlidfeit und Gottesebenbildlichbeit beftimmet, und Gott
muf, die ©dydpfung vorausgefest, jenen JInbalt wollen. Das Maturgefes

' Bgl. €Cathrein, Der Kampf um das Naturcedt, in: SholafHE IT (1927) 227,
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wicd fo nad) feinem gangen Umfange in die iibernatiitlide Gnadenordnung
aufgenommen. Darum ift aud) die Erfenntnis des natiirliden Gittengefeges
wenigftens grundfdglid nidyt an die Offenbarung gebunden. Es ift bielmebr
Batholifdhe Cebre, daB, wie Gf. Paulus fagf, dDas Gemwiffen fiic jeden IMten-
fdyen, audy den Heiden, zum BVerkiindiger des gdttlidhen Gefeses wird. JIn-
diveft freilich wicd aud) bier die Offenbarung bedeutfam, ja hinfidlid fdwie-
riger Gemiffensentideidungen unfer Umftdnden fogar notiwendig, um niamlid
das ganze Oittengefes und feinen gottliden Ucrheber leidyt, fiher und obne
Beimifhung von Jrefum zu ecfennen. Go ift es gewif Eein Sufall, daf das
Eirchliche Sehramt im [egten Sabrbundect die Kraff der natiicliden Bernunft
ebenfofebr in der Erfenntnis des natiicliden Gittengefeses wie in der Gotfes-
erfenntnis verteidigt hat. €s wdre darum nidt nur ein offenfundiger Brudy
mif einer vielbunbdectjidbhrigen, mwoblbewdbrfen mwiffen{daftliden Tradition,
fondern geradezu ein Ungriff auf die Fundamente der Eatholifdhen Glaubens-
ordnung, Maturvedyt und natiiclides Gittengefes efiva um den Preis der
itbernatiiclidien Lebengordnung als unmwefentlidy und bedeutungslos beifeife
au {dyieben. :

Ebenfowenig darf aus dem beriibrten Jufammenbang zwifden Eircdhlidem
LQebramt und der Crfenntnis des natiicliden Gittengefeges die Folgerung ge-
zogen terden, die Tenbdenz oder wenigftens die unmittelbare Bedeufung des
mittelalterliden Mafurredhts fei die getwefen, im Konfliftsfall das Eirdylide
Redyt iiber Das Eaiferliche zu ftellen. IMody viel weniger ift die Furdt Manigs
begriindet, der in jeiner bereits erwdbnfen Breslauer Reftoratsrede im Ia-
turredht eine Gefabr fiebt, die dem Gtaate vonfeifen des rémifdyen Bifdofs
probt. Fiic die Sdyolaftit, wie {don fiic Uriftoteles, ift die Frage des Matur-
redyts Eein Eirdyenpolitifdyer Actifel, fondern voriviegend eine metaphyfifde
Srage. Und jede philofopbifde Redytsbetradytung dringe ja zur Ntetaphyiik.
Audy nidytEatholifdye Autoren, wie Erid) Jung in feinem ,Problem des natiix-
lidyen Redyts® (Leipzig 1912, Dunder & Humblot), verfdliefen fidh) diefer Er-
fenntnis nidyt, toenn man freilidy bezweifeln darf, 0b Sdopenbauers Nieta-
phofif oder der Hegelfde Jdealismus die geeignete Grundlage fiir die Redyts-
gelfung biefen Eann.

Eine mebrfaufendjibrige Tradition hat den Nafurredytsgedanfen feftge-
Balten, enfioidelt und vecteidigt. LWicd nidyt einmal die Seif Eommen, wo man
die pofitiviftifhe Leugnung des Maturredyts und damit die Aufldfung des Redyts
fiberbaupt als eine merfmiicdige Epifode in Der Gefdyidhte der menfdlidhen
Wiffen{dyaft befradyten wicd ? Gider ift, Daf der Kampf um das Naturredyt
nidyt blof rein theorefifhe wiffenfdaftlide Bedeutung befigt, fondern daf in
diefem Ringen um den Redytsbegriff aud) die Redytsgefinnung oder der Liille
zur Geredytigleit Den GSieg bebaupten will wider alle ungeiftigen und unfitt-
lidden Madte der Welt, wie fie aud) HeiBen mbgen. Aber dazu geniigt es
nidyt, blof Geredytigleit im allgemeinen zu predigen oder fidy auf ein wiffen-
fdaftlidy unaufldsbares Redytsgefiihl in der Menfdenbruft 3u berufen: nein,
wir miiffen an die fro§ mandyer Gdywidyen im gangen dody wabrhaft wifjen-
{daftlide Uberlieferung der Vergangenbeit mwieder.anbniipfen und obne alle
Gefpenfterfurdyt aud) dem IMaturredt feinen verlorenen Plag wieder zuriick-
geben. Soh. B. Shufter 8. J.
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