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Gdyelling
Bum Miindhener Jubildumsdrud der Bierke !

Gdyelling ift zwifhen Kanf und Hegel
bas Dbreife Feld der WAporetif. Richard
froner hat ihn in feiner grofen Problem-
gefdhichte des deutfhen Sdealismus als
die Antithefe zwifchen beiden gefaft, als
pen Gpinoga-Einbrud) 3twifdyen ihnen, aber
geboren aus Kantifder Frageftelung und
sielend in die Uberwindung in Hegel, die
Petiode eines ,,Es* 3wifchen bem Eritifhen
»3* Kants und dem fpekulativen , b«
Hegels. IMan wicd nidyt leugnen Ednnen,
Daf bierin Bidhtiges gefehen ift. Denn fchon
die programmatifhe Abhandlungbon 1794
~Uber die MbglichEeit einer Form bvon
Philofopbie fiberhaupt ftellt ein (nadh Yn-
balf und Form) ,,unbedingtes Prinzip® in
ven Bordergrund der Erorterung, und die
»Jteue Deduffion des Maturredhts® von
1795 atmet {dhon gang den Geift fpino-
aiftifcher Ableitung aus erften Ariomen.
Und audy die Philofophifdien Briefe, in
ibrer genialen Aufreifung der innerfanti-
{dhen Problemmbglidyfeiten, miinden dod

- immer ioieder in fene Polarifdt wifdhen
Kritizismus und Dogmatismus, die das
Befes zifdhen Kant und Hegel im Ginne
Richard Kroners darftellt.

Uber es {ft Dodh nicht von ungefdbr, daf
ot jener erften programmatifchen UbHand-
[ung die Unterfudhung iiber ., Mythen, hifto-
rifche Gagen und Philofopheme der dlfeften
Lelt (1793) fteht und damit der Anfang
Gdellings auf den Alters-Gchelling der
Philofophien der IMpthologie und der
Dffenbarung binfiberweift. Es ift weifer
wobl aud) fein Sufall, daf die . Philofo-
phifdye Cinleifung in die Philofophie der
Mythologie® der Anfinge des Miindye-
ner Gdyelling fid) faft ausnimms nicht nur
wie ein Durd)brud) burd Kant z3u GSpinoza,
fondern fiefergehend als Riifgang anf
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Ariftoteles, da biefe Borlefungen faft gang
auf bie Aufrollung einer Aporefif der arifto-
telifdhen Geinslebre zielen.

IBas wic bamif fagen wollen, ift dDiefes:
Der {cheinbar gani unecmwartete Rif, den
Der Einfluf Baaders gwifdyen den Fichtifch
redenden Gdyelling Der Frithzeit und den
gnoftizierenden Gdyelling der Gpitzeit ge-
legt baf, ift, im gangen Sufommenbang
Gdyellings gefehen, nidyt eigentlich Bufall,
fondern Ansdrud, Uusdrud ndmlich der
eigentlichen Breite dDer Aporetif, wie fie
Gdyelling zwifthen Kanf und Hegel dar-
ftellt.

11ber die Beidhnungen Ridhard Kroners
binaus ift es einmal die Aporetit zwifden
dem Erififhen Rationalismus und Etbizis-
mug, Der durc) dDie Gdriffen des Dift-
preufen Kant mit feiner Erbidhaft {dyotti-
fthen Blufes webf, und der Gemiitsreligio-
fitdt, bie um das Tiibinger Gtift wob: Kant,
ftir ben Religion EthiE wird, und Sdyelling,
Hegel, Holberlin, die gar nichf anders £n-
nen, als alles pon ihrem Grundftudium,
bon Theologie aus zu feben. Leifer liegt
aberin diefem Gegenfag ein gweifer zwifdhen
pem Eingebettetfein Diefer bret {iiddeut-
fdyen IMenfdhen in Landihaft und Vol —
und der harten Art, in Der Der Dftpreufie auf
fein eigenes Ringen geftellt ift: Dorf An-
fchauung, Ecleben, Blutsnibe, bier Begriff,
Zun, Bertrag. So bereitef ficd) bas vor, was
im tiefften dDie Aporetif Sdyellings aus-
madht: fein Eharakter als b es Philofophen
ber Romanfif, Gein Bmwifden zwifden
Ranf und Hegel ijt nicht nur das Bwifden
der Gpannung von Kritizismus und Dog-
matismus, fondern Der mweifergefpannfen
von Klaffif und Romantik. Es ift Fein Ju-
fall, Daff Gdyellings Leben in feinen Hohe-
puntfen gwifhen Jena-Beimar und NMiin-
dien veclief, jenes die Heimat der KUaffif,
diefes (in Gorres und Baader) die Heimat
ber Reifung der Romantif. Und , Roman-
tiE“ Bier felber wieder in ihrer GSpannung
swifdhen Jenaer und Heidelberger Ro-
mantiE!

Deutlidyer gefagt: in GSdyelling gibt fidy .
jene tiefftgebenbe Gpannung, die Baumler
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feinergeif in feiner Badyofen - Einleitung
aufgededt hat, zwifhen Philofophie der
AufEldrung, die die rafionale Spannung
awifhen Objeff und Gubjeff allein fiebt,
und Philofophie der (Heidelberger und
NMiindhener) Romantif, die diefe dDurd) dbie
vifal-geiftige Gpannung zwijden Mann
und Frau erfest —, und legtlidy (in Dem
Brud) zwifhen Tranfzendentalphilofophie
und Bander{herDffenbarungsphilofophie)
gwifdhen vorwdrtsidauender Auftldrungs-
pbilofophie des Abfolut-Mannliden und
ciidmdrts{hauender Romantifphilofophie
ves Abfolut-Miitteclicdyen.

®agen mic indes Heidelberger und
NMiindhener Romantif, jo miifjen wic aud
foblieplicdh nodh fagen: Romantit . Fatholi-
{then Geiftes. Denn Gdrres wie Baaber
geben fich beruft als .Das® Katholifdhe
gegen Luther-Kanf. Dann aber gemwinnt
bas Element von Gdrres-Baader-Roman-
if in Gdyelling Das bedeutfame Gefichf ei-
ner geheimen Auseinanderfegung zwifden
Profeftantismus und KLatholizismus in je-
nem gebeimnisooll labilen Bmwifdyen 3ivi-
fhen Kanf und Hegel. Das ., BVon Kant
3u Hegel® darf nidht nur begriffen werden
als Auseinanderfegung zwifhen Kritif und
IMetaphyfik, fondern in dDer Tiefe zwifdhen
AuflGrung und Romansit, und Proteftan-
fismus und Katholizismus. Gdyellings
Philofophieren gibf fich Darum fo {hwan-
fend und mwiderfprudhsvoll, eil er, zum
erften Mal feit Der Reformation, Den vollen
Bufammenprall zwifdien Philojophie der
Jteuzeit und Philofophie dDer WVorzeit dar-
ftellt. Darum taud)t in feinem Gdyrifttum
Ariftoteles gegen Kanfauf, Tradition gegen
Snvention, Dffenbarung gegen Ratio.

2Bt miiffen es darum febhr begriifen, Daf
die Jubiltumsausgabe aus Handen eines
Herausgebers Fommt, der itber die Linien
Ridard Kroners bhinaus Gdyelling und
Hegel fdyon immer in diefen griferen Su-
fammenbdngen zu feben mufte. Manfred
Gdyrdter haf es Denn aud) vorziiglidy ver-
ftanden,ducd) feine Aufteilung der Ausgabe
in fechs Haupf- und fechs Erginzungs-
banbe die grofien iige der Entwidlung
Gdyellings anfdhaulidy zu maden. Geine
Ausgabe bat eine grofie Gegenivarts-

Umfdyau

bedeutung., Denn wie twir in unferer friibe-
ren Auseinanderfegung mit Ridard Kro-
ners Werk bemerfen mufiten !, {tehen iic
unftreitig gegenmwdrtigmieder in einem Sivi-
fdhen zwifchen Kant und Hegel. Und die
Augeinanderfegung Gdyellings mit Der
ariftofelifhen Geinslefre (im fiinffen Band
der Ausgabe) [eudhtet merkiviirdig herauf
ineinedbnlidhegrundlegendeEntjdyeidung,
die fih in Der neuen Onfologie Martin
Heideggers (, Gein und Feit*) zu vollziehen
fcheinf. IBo liegft Der tiefere Grund, daf
die Gdyellingfdhen Anniherungen an Ka-
tholifches in Hegel aufgingen? Lo liegt
der fiefere Grund, daf ein heutiger Schel-
ling (Mar Gdyeler) feinen angeftammfen
Katholizismus wegmwarf, und ebenfo an-
bere ausgefprodyene Legwendungen von
Kanf zu Ariftofeles dody wieder in einem
erneuecfen Sanf enden ? Gefchidhte ift im-
mer Die grofie Lebrmeifterin —, die man
aber felten hict. Denn fie [ehrf das {dhwere
» Nteine Wege find nidht eure Lege®.
Crid)y Przymwara S.J.

Oberammergan in — Tofio

Gin Chriftusdrama im heidnifden
Sapan

Es it gewif nidyt das ecfte Mal, daf
»man® fich in Japan mit Chriftus und
driftlihen peen befhdftigt. €in japa-
nifcher Maler, Kofbiba, ein Heide, hat fo-
gar eine Ntadonna gemalf und ausgeftellt,
eine Art Ntadonna .im Kindergarfen®.
ebenbei gefagf, man Ednnfe fich wohl
mundern, tofe in einem Heidnifden Hergen
und Atelier diefes Jdeal zur Reife Eommen
Fann, gumal jo felbftoerftdndlid) die reli-
gitfe Luft, fomweit fie vom Profeftantismus
beeinflufst wird, dem Wadystum einer jol-
dhen Bliite nidyt gerade Hold ift. Lnd den-
nod ift fie lieblid) aufgegangen. Bielleicht
wat Die Lebensmwidrme fticker als die Fihle
H»SUritif=,

Bobl aber diicfte es Das erfte Mal fein,
baf Oberammergau fid) wiederfindet in
einem Deibnifdhen ZTheater in Zofio.
Dirveffor, Regiffeur, Didyter, Gdhaufpieler
(Mdnner und Frauen) — alles Heiden!
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