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meint, daf nad) ben Trennungsgefefen zvac
ooie juriftiiche Lage des Priefters in feiner
Prarrei (fidhy) gedndert hat, prabtifch . . . jeden-
falls biefelbe geblieben® ift (44). Niemals —
das ift die aus dem Budhe fidh) aufdedngende
~ Ertenntnis — bat die Kirdhe in Frankreid) fo-
| piel Freibeit befeffen mwie feit den ungerechten
Zrennungsgefesen, und diefe Freibeit hat dec
Kicde zum Heile gereidht und ift von den franzd-
fifchen Katbholifen gut geniift worden. TWenn
per franzdfifche Gtaat jest {ich anfhidt, dbas
burd) die Trennungsgefee angerichtete Lin-
redht, namentlich auf vermdgensredhtlichem Ge-
biet, teilweife abzubauen, fo ift nur zu boffen,
baf Diefer Anlaf nidht zum Borwand bdiene,
nun zugleicd audy die der Kivdhe utell ge-
mwordene und iht fo notiwendige Freibeit wieder
3u befdyrdnfen,
D.v. Mell-BreuningS. J.

Der Fatholifde Klerus und der deut-
fhe Gegenmartsftaat. Von Privat-
vogent Dr. Peter Tifdhleder (X u.2016.)
Sreiburg i, Br. 1928, Herder, Kart. M 4.60

Die Gdyrift, die als 16, Heft Der Freiburger
Gammlung ,.Hict und Herde® erfdhienen ift,
enthilt in erweiterter Form die Bortrdge, die
der BVerfaffer im DEtober 1927 auf dem Hodd-
fbulburfus der Marianifdhen Priefterfongre-
gation der Erzdidzefe Freiburg gebalten Hat.
SBwed diefer Bortrige twar, den Klerus und
Durd) ibn die politifd intereffiecten Latholifen
mit den Bulturpolitifden Aufgaben des Gegen-
mwattsftantes verfraut zu madien und zur Aus-
werfung dDer durd) die Lleimarer Reidhsver-
faffung erlangten RNedhte anzufpornen. Denn
twie man aucd) iiber die Demofratie denken
mag, fle fordect jedenfalls zu ibrem Gedeiben
von den Biirgern ein hobheres M af von Kennt-
nis, Oberzeugungstrene und RegfamEeit als
ber ,,Dbrigkeitsftaat”.

Der Berfaffer, det fich {dhon durd) Arbeiten
fiber die Gtantslebre des bl. Thomas und
Reos XIIL verdient gemadyt baf, Handelf im
erften Teil mit grofer Gadyfenntnis, wenn
oudy in gedringter Darftellung, ifiber bden
Bwed des Gtoates und der Gtaanfsgevalf
fomwie iiber die Gtellung der Katbholifen zur
Demobratie. Der zweite, praftifche Teil er-
ldutert Lrfprung und Snbalt der pofitiv-redyt-
lihen Beftimmungen bder deutihen Reidhys-
verfafjung iiber Religion und Religionsgefell-
fcbaften. Dabei entmwidelt die GSdyrift Eluge
und zeitgemdBe Jdeen iiber Gemwiffens- und
Religionsfreibeit und dbnlide Fragen, die in
diefer Geftalt friiheren Jabrbunbdecten fremd
twaren, aber durd) die religidfe Secfplitterung
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ber Gegenmwart b3DHt affuell getvorden find,
IMit befonderer Ausfiibelichleit und Wdrme
bat fich der BVerfaffer der Sdulfrage ange-
nommen. $Hler ie iiberall gibt er Der Liel-
marer BVerfaffung eine benigna interpretatio,
unterldft aber nidht beizufiigen, daf die Para-
grapbhen einer BVerfafjung nidht geniigen, fon-
dern WadyfamEeit und Nitarbeit der Biirger
an unferer ,zu frith geborenen Gfaatsform”®
nofivendig find.

Der Gang der Unterfudung bringt es mit
fich. daf audy gegnerifdye oder fdhiefe Anfidh-
ten beriibrf und widerlegt werden; dod will
es mit {dheinen, als ob der polemifche €harak-
fer mandher Teile in der {driftlihen Fafjung
hatte gemildert werden follen, fo febr er audy
den miindlidhen Vortrag belebt Hhaben mag.
Die &.90 und 162 ertwibnte Stelle aus Tho-
mas beziebt fid sunddft auf die Freibeit
der Gtandestwabl. . 99 ift bei LBiedergabe
bes zweiten Bitats der Ginn gedndert. Bu
@. 59 ff. bzw. S. 142 vgl. diefe Beitidhrift
110 (1925/1926) 413—421 bzmw. 109 (1925)
173—187.

Traité de droit naturel par Albert Va-
lensin, professeur & la Faculté de Théo-
logie de Lyon. I. Les principes (231 &.)
Paris 1922, Action Populaire. II. L'ordre
humain (577 &.) Paris 1925, Spes.

Giner alten Rezenfentenpflidht Eomme idh
endlich nad, indem idy diefe trefflihe Schrift
{iber bas Maturredht angeige. Gliidlidhermeife
bat fie inzwifden nidts von ihrem Wert und
Sntereffe eingebiift. Das grofe Werk ift eine
Bufammenfaffung von Borlefungen und Vor-
triigen, die Der Verfaffer bel ver{dhiedenen Ge-
[egenbeiten iliber die Grundfife der natiir-
lichen Ethif gehalten hat. 2Un diefen Urfprung
erinnert nody die [ebendige, anfpredhende Dar-
ftellung, die aber den lebrhaften Eharabter
nidyt verlengnet und eine ausgefprodyene Bor-
liebe fiit logifdd Elare Definitionen und Di-
pifionen offenbart.

I dbrend fich Der erfte Band mwefentlidh in
dbem gewobnten Rabmen der fdholaftifdhen
Sompendien balt, gebt Der jmeite, bedeutend
umfangreidhere, teit iiber Den GStoff der Scdhule
Binaus und verfudt, aud) den modernften Fra-
gen des Deutigen fozialen Lebens in forgfdl-
tigen Gingelunterfubungen geredht zu werden.
Auf dem [ozialen Gebiet {heint mir bie Stiirfe
des Werkes und feines BVerfaffers zu liegen;
bier entbdlt bas Budh audh reidhes Material
fiir Bortrige. Sebr ausfiibelidy werden das
Privateigentum, der Handel, Das Kapital, die
Arbeit, die Bins- und Lobnfrage, der Adyet-
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ftunbentag, das RKoalitionsredt, die Staats-
philofophie und das internationale Leben be-
bandelt. INit Nadydrud wird immer wieder
auf den grunbdlegenden Unterfhied zmwifdhen
NMtadyt und Redyt hingetiefen. Hervorgehoben
fei audh) das verftéandige Lcteil {iber und fiic
das Frauenmwablredht. (II 488: Utiliser une
idée juste devenue ... une idée force, est tou-
jours opportun.) {16erall perrit der Berfaffer
jozinles Werftdndnis und IMitgefiibl, {darfen
Blic fiir die Forderungen der Gegenwart und
Sreibeit von nationaler Befangenbeit. Ter
fein legtes Kapitel fiber Dns internationale
Seben aufmerffam lieft, wird diefen begeifter-
fen Ruf nad) Grieden gerade aus dem Lager
ves Eatholifchen Sranfreidhs mit Sreuden ver-
nebmen.

Cinige Bemerfungen zu Den behandelten
Gragen follen mebr das Jnterefle an dem
Werke befunden als Ausftellungen bedeuten.
Der Jmwed, fiic weifere Kreife zu fdhreiben (11),
erfldrt es, warum auf mande {dvierigere
Kontroverfen unter den Eatholifdhen Philo-
fophen nidyt eingegangen tird, wie 3. B. auf
Die Frage nad) der lefifen inneren Jtorm der
Gittlichteit. Audy fpricht fih der Verfaffer
nicht gang Elar dariiber aus, ob die Erfennt.
nis ber Pilidt, dos Pflihtbemwupftiein,
fhon eine formelle Erfenntnis Gottes ein-
fchlieft oder nidht (fiic die [eftere AUnnabme:
1119123; pgl. bazu Meffer-Pribilla, Ka-
tholijhes und mobdernes Denten [Stuttgart
1924] 110 ff.). Die Ridhtigkeit der I 168 ge-
gebenen Ent{djeidung toird bon anderer Seife
mif gutem Grund beftritten (vgl. Noldin ITY
n. 561). Audh nady der {dHarffinnigen Unter-
fuchung iiber die Binsfrage (II 191 ff.) wird
es wobl bei bem Urteil Lugos (De iustitia
et iure disp. 25, n. 10/11) bleiben, daf bdie

naturrechtliche Uneclaubtbeit des reinen Jins-
" Plodyologte in die Naturwiffenfhaften fpre-

verfroges {dhiver ertweisbar fei. Die II 206
und 217 gegebene Sinsdefinition findet {idh
ztar in den meiften moraltheologifdhen Kom-
pendien, Fann aber nidyt als Definition dDes
5. Qateranfonzils (1515) ausgegeben merden;
denn fie {tebt (Hardouin IX 1773) in einem
Referat iiber die Anficht jener Theologen,
twelche die Montes pietatis beFdmpften. Die
Ubfidht des Konzils gebht Feinesmwegs dabin,
eine authentifche Sinsdefinition aufzuftellen,
fondbern bie Montes pietatis in Gdug zn
nebmen. Darum ift die genannte Definition
in ben neuen Auflagen von Denzingers En-
chiridion (vgl. n. 739, friiber n. 623) bemuft
weggelaffen mworden.

Die Darlegungen des Werfaffers find von
bohem Jdealismus getragen. Die Men{dh-
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beit witd nod) eine mweite Strede aufmwdrts
fteigen miiffen, ebe fie die Hibe der Kultur
erreicht, beren Gefefe er in fo Elarer und fym-
patbifdher Ieife umriffen bHat. Aber mwie
Eonnten wir je in Der WWicklichEeit ertrdaliche
Buftdnde {dHaffen, menn wic nidt Jdeale in
unfern Herzen tragen ?
Mar Pribilla S.J.

Plychologie

Piodologie, Verfudy einer phanomeno-
logifdhen Theorie des Plodhifdhen. Bon
Alois Mitller. Bo., III u. IV der Leit-
fében der Philofophie, brsg. von Dozenten
ver Hodhfchulen Bonn u. Kbln, (346 &.)
Berlin u. Bonn 1927, §. Ditmmler. M 7.—,
geb. 8.90

Das neue Lebrbudh will, wie bie Vorrede
betont, moberne Piodologie in wiffenfdhaft-
[idyer Form bieten, und zmwar unphyfiologifde,
phdnomenologifdie (0.5. auf fdhlichter Beobady-
fung aufbauende) und metapbhofitfreie. Jn fie-
ben Ab{dhnitten behandelt es: die allgemeinen
Gigenfchaften des Plodifchen, das Erfaffen
der finnlidyen und derunfinnlichen Gegenftinde,
die ,erlebten Borginge® (Fitblen und Wollen),
w3weifelbafte plodhifhe Elemente™ (Verfteben,
IMieinen, Lerten, Stellungnabhme), dbie BVer-
Enfipfungen und Drdnungen piydifcher BVor-
gdnge, endlich einige Gragen einer ,theoreti-
fhen Pfochologie”. ZFeilweife neuartige Faf-
fung des Gtoffes, offener Blid fiic neue Fragen
und mutiges Anfaffen aud) {dhmieriger und
nodh ungelditer Probleme (etwa dDes BVerjtehens
bes Fremdfeelifchen) boben — bei Enapper und
mefftens Elarer Darftellungsform — ein man-
nigfady anregendes Buch gefdhaffen. Zu Ein-
selbeiten: Die Einleifung reibt viele Griinde
aneinander, die fiir reftlofe Eingliederung der

den. Db diefe Eingliederung fo teftlos burd-
fitbrbar fef, ob fie nicht vielmebr in vielem der
Gonderart des Pipdifdhen mwiderftreite, fei
pabingefjtellt. Ausgehend von dem Unmittel-
barfeitscharabter Der Erfenntnis der Sinnen-
mwelt und von der Uncdumlidhteit des Seeli-
fchen Eommt Berfaffer zur Theorie, die Geele
Sberitbre® unmittelbar den .pbyfitalifdhen
Gegenftand”, um dann im bemuften Erfaffen
des ,,phyfifchen Gegenftandes™ innezuwerden.
Greilich miiffe {ich die Seele in der IVelt Der
Begenftande ,erft gleihfam einen Stiigpunkt
bereifen. Darum bindet fie Raumbaftes an
fich. ... LlnD von diefem Raumbaften aus Bff-
nen {idh gleihfam die Briicken, auf denen fie
zu Den Gegenftdnden hiniibergeht. Alles, was



