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ftunbentag, das RKoalitionsredt, die Staats-
philofophie und das internationale Leben be-
bandelt. INit Nadydrud wird immer wieder
auf den grunbdlegenden Unterfhied zmwifdhen
NMtadyt und Redyt hingetiefen. Hervorgehoben
fei audh) das verftéandige Lcteil {iber und fiic
das Frauenmwablredht. (II 488: Utiliser une
idée juste devenue ... une idée force, est tou-
jours opportun.) {16erall perrit der Berfaffer
jozinles Werftdndnis und IMitgefiibl, {darfen
Blic fiir die Forderungen der Gegenwart und
Sreibeit von nationaler Befangenbeit. Ter
fein legtes Kapitel fiber Dns internationale
Seben aufmerffam lieft, wird diefen begeifter-
fen Ruf nad) Grieden gerade aus dem Lager
ves Eatholifchen Sranfreidhs mit Sreuden ver-
nebmen.

Cinige Bemerfungen zu Den behandelten
Gragen follen mebr das Jnterefle an dem
Werke befunden als Ausftellungen bedeuten.
Der Jmwed, fiic weifere Kreife zu fdhreiben (11),
erfldrt es, warum auf mande {dvierigere
Kontroverfen unter den Eatholifdhen Philo-
fophen nidyt eingegangen tird, wie 3. B. auf
Die Frage nad) der lefifen inneren Jtorm der
Gittlichteit. Audy fpricht fih der Verfaffer
nicht gang Elar dariiber aus, ob die Erfennt.
nis ber Pilidt, dos Pflihtbemwupftiein,
fhon eine formelle Erfenntnis Gottes ein-
fchlieft oder nidht (fiic die [eftere AUnnabme:
1119123; pgl. bazu Meffer-Pribilla, Ka-
tholijhes und mobdernes Denten [Stuttgart
1924] 110 ff.). Die Ridhtigkeit der I 168 ge-
gebenen Ent{djeidung toird bon anderer Seife
mif gutem Grund beftritten (vgl. Noldin ITY
n. 561). Audh nady der {dHarffinnigen Unter-
fuchung iiber die Binsfrage (II 191 ff.) wird
es wobl bei bem Urteil Lugos (De iustitia
et iure disp. 25, n. 10/11) bleiben, daf bdie

naturrechtliche Uneclaubtbeit des reinen Jins-
" Plodyologte in die Naturwiffenfhaften fpre-

verfroges {dhiver ertweisbar fei. Die II 206
und 217 gegebene Sinsdefinition findet {idh
ztar in den meiften moraltheologifdhen Kom-
pendien, Fann aber nidyt als Definition dDes
5. Qateranfonzils (1515) ausgegeben merden;
denn fie {tebt (Hardouin IX 1773) in einem
Referat iiber die Anficht jener Theologen,
twelche die Montes pietatis beFdmpften. Die
Ubfidht des Konzils gebht Feinesmwegs dabin,
eine authentifche Sinsdefinition aufzuftellen,
fondbern bie Montes pietatis in Gdug zn
nebmen. Darum ift die genannte Definition
in ben neuen Auflagen von Denzingers En-
chiridion (vgl. n. 739, friiber n. 623) bemuft
weggelaffen mworden.

Die Darlegungen des Werfaffers find von
bohem Jdealismus getragen. Die Men{dh-
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beit witd nod) eine mweite Strede aufmwdrts
fteigen miiffen, ebe fie die Hibe der Kultur
erreicht, beren Gefefe er in fo Elarer und fym-
patbifdher Ieife umriffen bHat. Aber mwie
Eonnten wir je in Der WWicklichEeit ertrdaliche
Buftdnde {dHaffen, menn wic nidt Jdeale in
unfern Herzen tragen ?
Mar Pribilla S.J.

Plychologie

Piodologie, Verfudy einer phanomeno-
logifdhen Theorie des Plodhifdhen. Bon
Alois Mitller. Bo., III u. IV der Leit-
fében der Philofophie, brsg. von Dozenten
ver Hodhfchulen Bonn u. Kbln, (346 &.)
Berlin u. Bonn 1927, §. Ditmmler. M 7.—,
geb. 8.90

Das neue Lebrbudh will, wie bie Vorrede
betont, moberne Piodologie in wiffenfdhaft-
[idyer Form bieten, und zmwar unphyfiologifde,
phdnomenologifdie (0.5. auf fdhlichter Beobady-
fung aufbauende) und metapbhofitfreie. Jn fie-
ben Ab{dhnitten behandelt es: die allgemeinen
Gigenfchaften des Plodifchen, das Erfaffen
der finnlidyen und derunfinnlichen Gegenftinde,
die ,erlebten Borginge® (Fitblen und Wollen),
w3weifelbafte plodhifhe Elemente™ (Verfteben,
IMieinen, Lerten, Stellungnabhme), dbie BVer-
Enfipfungen und Drdnungen piydifcher BVor-
gdnge, endlich einige Gragen einer ,theoreti-
fhen Pfochologie”. ZFeilweife neuartige Faf-
fung des Gtoffes, offener Blid fiic neue Fragen
und mutiges Anfaffen aud) {dhmieriger und
nodh ungelditer Probleme (etwa dDes BVerjtehens
bes Fremdfeelifchen) boben — bei Enapper und
mefftens Elarer Darftellungsform — ein man-
nigfady anregendes Buch gefdhaffen. Zu Ein-
selbeiten: Die Einleifung reibt viele Griinde
aneinander, die fiir reftlofe Eingliederung der

den. Db diefe Eingliederung fo teftlos burd-
fitbrbar fef, ob fie nicht vielmebr in vielem der
Gonderart des Pipdifdhen mwiderftreite, fei
pabingefjtellt. Ausgehend von dem Unmittel-
barfeitscharabter Der Erfenntnis der Sinnen-
mwelt und von der Uncdumlidhteit des Seeli-
fchen Eommt Berfaffer zur Theorie, die Geele
Sberitbre® unmittelbar den .pbyfitalifdhen
Gegenftand”, um dann im bemuften Erfaffen
des ,,phyfifchen Gegenftandes™ innezuwerden.
Greilich miiffe {ich die Seele in der IVelt Der
Begenftande ,erft gleihfam einen Stiigpunkt
bereifen. Darum bindet fie Raumbaftes an
fich. ... LlnD von diefem Raumbaften aus Bff-
nen {idh gleihfam die Briicken, auf denen fie
zu Den Gegenftdnden hiniibergeht. Alles, was
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fich bel biefem an fie gebundenen Raumbaften
meldet, wird von ibr erfafit.” Die Vorgdnge
3wifdhen Ginnenmwelt und Gehirngentrum find
alfo nichft zu faffen als Reizitbermittler, wie
man bisher meinte, fondern ,gleidhfam als
Wege, auf denen die Geele unmittelbar zum
Gegenftand Fommt, als Auslbfer der Fibig-
Feit, unmittelbar gu beriibren®. Diefe, etivas
an ionifdye Maturphilofopbien erinnernde, in
fich nicht recht fcharf und prazis durdhgefiihrte
Zheorie ift niche gliiElich. Gie ift bon den an-
gefiithrten Tatfaden nidyt gefordert, mit der
(oom Berfaffer natiiclich nicht geleugneten) Ab-
bdngigteit Der Geele vom Raumbaften fhwer
3u pereinen, und fie verfennt das {dhdpferifdhe
JMtoment, dag in allem Erfennen, aud) in ber
Ginneserbenntnis liegt. Gebr ridhtig unter-
ftreicht Der Berfaffer, daf die Unalyfe des Den-
Eens durdyaus die Mitbeadhtung der Gegen-
ftdnde fordere, auf die fih) das Denken richtet,
und daf die blofe Lebre von der Ubftraktion
(im Ginneeines Heraushebens des einen NMerk-
males unter Iidytbeadhtung anderer MNMerk-
male) feineswegs geniige, um Lrfprung und
Gtrubfur des Dentens zu erfliren. AUber die
Zhefe pom {Hledhtbinigen Dafein von Ge-
banfen, zu deren Wefen es nidht gehore, ge-
Dacht zu werden, ift Dodh allzu ,objebtiviftijdh ™.
Die Begriindung der Annahme von Relations-
ecfafjung bei Tieren durd) die Kohlerfdhen Ep-
perimente ift — wenn einfiditige Relations-
erfaffung gemeint fein foll — {hon von K. Biih-
ler vor einigen Jabren zuciidgemiefen worden.
Der Abfag iiber Religionspfyhologie lehnt
mit gliidlichem Macdhdrud Theorien ab, die bas
Tiefen Des Religidfen lediglidh ins ,,Gefiibl”
vermweifen. Befremdlich hingegen twirkt die mebr
Eithn bingeworfene als begriindete Thefe, daf
fbwerlidy je ein IMenfh durdy (hluffolgern:
tes) Denken 3u Gott gefommen fef. Daf {hul-
geredht {tilifierte Gpllogismen ebenfomwenig det
erfte Teg zu Gott wie zu fonft etwas 3u fein
pflegen, wire eine Binfenmwabhreit; aber eine
Gleidfesung fpllogiftifden und {dhluffolgern-
den Denfens liegt Dem Verfaffer mwobl felbft-
verftandlidy fern. Der Gaf dilefte bizarrer
formuliect fein, als ihn der Verfafjer (Theo-
[oge) aufgefafit wiffen will. €s will fcheinen,
daf bier wie a. a. D. bodh die im Bormwort ab-
gelebnte ,IMetaphpfit” (badifder, mwertphilo-
fopbifdyer Richtung) fich ftdcfer geltend made,
als es ber Ublehnung der MNletaphyfif im Vor-
mwort entfpricht. 2Aus Ab{chnitt 6 {eien hervor-

geboben bie Ausfiibrungen iiber das,,Jch* und

fiber ,®trubtur und Perfon”. Jn den bier
Bereingeivobenen Gebdanken iiber die ,Seele
als Ganzheitsfabtor” fheint aud) ein Haupt-
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wert des 7. Ab{dhnittes (,Theoret. Piydho-
logte®) zu liegen. Sur Deutung des Erfaffens
fremben Geelenlebens glaubf der BWerfaffer
auf die Hypothefe des ,, fiberindividuellen See-
lifdhen® meifen zu miiffen, die er freilich felbft
als eine der gemagteften Ausdeutungen bdes
phdnomenologifien Teltbilbes erflart. Jn
der Tat wiicde 3war diefe Huypothefe manche
Cingeltatfadyen {ebr {hdn und reibungslos deus
fen Laffen, Die obne fie vorerft rdtfelooll bleiben,
Aber daf fie diefe Tatfadyen — zumal in ihren
mweiteren Bufammenbdngen — reftlos ent-
ciitfele, Dap fie von ibnen geforberf werde,
nimmt Berfaffer offenbar {elbft nidht recht an.
Wie fie fich mit der fedenfalls gewifferen Tat-
fache Der Individbualitdt und allen fich aus ibr
ergebendben Folgerungen verbinden laffe, ift
nicht zu feben.

Ausftellungen folcher und dhnlicher Art fol-
[en der Anerfennung der anregenden BVorjiige
ves Werkes Feinen Abbrudy tun.

A Willwoll S, J.

Gefchichte

Gefdidte Des Bifdhoflichen Priefter-
feminars Dillingen a. ©. 1804—1904,
Berfaft bon T Dr. theol. Thomas Spedyt,
ebemals o. Profeffor fiir Dogmatif am Kgl.
Lpzeum Dillingen a. D., fortgefiihrt und
Herausgegeben pon Dr. theol. Andreas
Bigelmair, o. Hodfdhulprofeffor fiic
RKivdyengefdhidhte und Patrologie an Dder
pbilofopbifdh-theologifdyen Hodhichule Dil-
lingen a. ©. gr. 8° (IX u. 140 &.) Augs-
burg, Berlag der B. Schmid{chen Budhhand-
[ung. M 420
Thomas Spedit toar nidht blof ein tithtiger

Lebrer, der griindlidhes Wiffen mit vorziig-

licher Darftellungsgabe verband, fondern audy

ein duperft fleigiger Sdhriftfteller. ITeben fei-
nen verdienftoollen ecken in Dogmatik und

Apologie mandte er aud) {hulbiftorijchen Stu-

dien feine AufmerkfamEeit zu. Er fdrieb u. a.

eine Gefchichte ber Liniverfitdt und Des Lnzeums

Dillingen a. D. und bhatte aud) {hon die Ge-

fdhichte des bifdydfl. Seminars in Dillingen in

Angriff genommen, als ihm der Tod 1904 dbie

&eder aus der Hand nabm. Auf feine Bitte

fibernabhm Prof. Bigelmair die Fortfiihrung

und Herausgabe der Acbeit, die,,in der Samms-
lung und Durdarbeitung des riefigen und zer-
ftreuten Quellenmaterials und in der Bufam-
menfaffung tn Elarer und prdzifer Darftellung”
eine hochverdienftlicge Leiftung des Beremigten
barftellt. Sntereffant diirfte vor allem in
Birdjenpolitijher Beziebung die Schilderung



