Die Uberwindung des Libervalismus im
Bildbungswefen?

iv find Kinder einer {dynellebigen Feit. Das Wort ,,Tempo® Eenn-

zeichnet nidht nur freffend ibr duBeres Gebhaben, es {deint, als werde
aud) die Cnfwidlung der Jdeen in den rafenden Rbpthbmus unferer Tage
bineingezogen. Befonders deutlidy fritt das in der theoretifdien Ausiprade
iiber die Grundlagen des Bildbungsmwefens hervor.

IMan erinnere fich efia an Folgendes:

Gewif wurde von pofitiv driftlider Seite die Fonfeffionelle Bo s {dhule immer
wieder gefordert. Uber es gefdhal weniger aus tiefer Begriindung ihrer inneren wefens-
gemdfen Jtotwendigleit als aus dem Gedanfen der Bewabrung, des Gduses, des
Redytes, der Gemwiffensfreibeit. Die zlinftige pddagogifhe Wiffen{haft bielt und Hals
zum Teil nody eute einen fithlbaren Abjtand von den Problenten, die ettva durd) die
Gtidhroorte ,, Welfanfhauung und Bildbung*, , Bilbungsideal® und dhnlide um{dhrieben
mwerden. Erft recht galt diefe Einftellung fiic die hohere Sdyule. Es war fozufagen
Dogma, daf jedenfalls in Preufen die hohere Sdhule interfonfeffionel fel. Und als
auf der Afademiferfagung in Redlinghaufen im Jabhre 1925 die Frage nady Der welt-
anfhaulichen Geftaltung der Hoberen Gdhule auf Latholifcher Geife vor einer breiferen
OffentlichBeit zur Diskuffion geftellf wurde, eclebfe man felbft in diefen Kreifen ein be-
fremdlidhes Kopfichiitteln. Bu folder Bedentlidyfeit fiibrten nidht nur die grofen von
allen Geifen zugeftandenen praftifthen Sdymiecigleiten, die der Vermwirklidhung bder
Fonfeffionellen hiheren Gdyule in ben Ieg frefen. €s waren vielmehr vor allem fief-
gebende bilbungstheoretijhe Erdrferungen, die das EFatholifthe Bildungsideal” als
folches in Srage ftellen wollfen.

Der Gedanfe einer Eatholifdhen Univerfitif murde ecft redhf hidhftens als TWunfdybild
fiir eine ganz ferne Sufunft zaghaft angedeutet. Die ernfthafte Erdrterung diefer Frage
exfchien um fo mweniger finnreid), als ibre £8fung dod) von diefer und vielen nadfolgen-
den Generationen nidyt zu erceichen fei.

Dag war im Jabre 1925. Und beufe, im Jabhre 1929, erleben mwic eine
Deutlidhe Wenbde, {edenfalls in einer breifen Gdhidht der wiffenfduftlicdhen
Ausfpradhe, die fiber diefe Probleme eingefest bat. Das ift fo bemerfens-
wert und {deint ein foldes Seidien unferer Seif zu fein, daf es fid) wobl
[ohnt, biefe UmEehr in einigen {brer befonders dyarabferiftifchen Punkte auf-
sumweifen. Mtan Eann diefes ,Ileue®, das fidy ankiindigf, am Eiirzeften be-
zetchnen mit den LWorfen, die wir als Uber{drift fiir unfere Arbeit gemwdhlt
baben: ,Die Mbermwindung des Liberalismus im Bildungstvefen®.

L
Bon der [iberalen Bildungsidee und ihrer Alleinhercfdaft.
Der Hamburger Piadagoge V. FLitner darafterifiert die Lage von heute
in einec Befpredyung von F. X. Eggersdorfers von allen Geiten aner-

Eannter ,Theorie der Jugendbildung®?, fo 2:

€s ift ,natiiclid), daf eine beftimmte padagogifde Gefinnung, weltanfhaulic be-
dingt, diefe Tiffenfdhaft trdgt — aber diefen fragenden Grund durd) eine objeftive

! Handbudy der Erziebungswiffenfdaft 1. Teil. Band 3, IMiindjen 1928, Kofel & Puitet.
2 Jreue Yabrbiidher fite Wiffen{daft und Jugendbildung 5 (1929) 238.
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weltan{dauungsfrefe Wiffenfdaftlidhleit erfegen zu wollen, das wird heufe nur ver-
fuchen, wer {id) fiber feine eigene Glaubensftellung im unflaren befindet und nad) diefer
Geife nod) im Denfen des 19, Jahrhunderts murzele=.

Diefes 19. Sabrhunbdert lebte nod) gang von den Gedanfen der Auffldrung.
Es befand fidy in dem Babn, von derratio, der allen INMenfdien gemeinfamen
Bernunft aus, Laffe fich nidyt nur ein allgemein giiltiges GSpftem der Wiffen-
{daft erriditen, fondern fie fei audy allein imftande, ,Weltan{dauung™ zu
unterbauen und zu geftalten. €s mwar der Glaube oder Aberglaube an die
AlUmacht menjdlichen Berftandes, den man nidf nur maBlos iiber{ddgte,
fondern audy aus der vermwidelfen Berflodtenbeit im eigenen Gefamtmen{dyen-
fum ebenfo [Bfte wie aus der Seif und ibren eigenarfigen Anfdyauungen.
Diefer Rationalismus war der madytigite Bunbdesgenoffe des Liberalismus.
Gr allein Eonnfe die Jdee des ,liberalen™ Bildbungsideals begriinden. n
ibm wird fa ein bef allen IMTenfdyen Gemeinfames als b as Wefenselement
aller Bilbung untecftellf, die ratio. Die Kulfur diefer BVernunft Lift fidy
nafurgemdf am beften in {dulgemdfer Sorm durdy {pftematifden Unterridyt
biefen. Dadurdy fommet der Rationalismus ganz von {elbft und folgeridtig
sut Ydee der ,Gemeinfdhafts{dule”, in der die allen MNienfden gemeinfame
Bernunft ihre hodfte Ausgeftaltung findet.

Die gefamte Wifjen{daftsentitlung des 19. Jahrhunderts war von diefem
AN madytsdiinfel der Bernunft beherr{dyt. Andere als immanent wiffen{dafts-
theoretifhe Vorausfegungen lief man nidt gelten. Der Ruf nady ,Freibeit
der Wiffen{haft™, das ftolze Wort von der ,BVorausfegungslofigleit aller
Wiffenfdaft™ erfiillte das Gdatulum. Jede Einmifdung der Weltan{dau-
ungen in die heiligen Bezirfe der Wiffenfdyaft wurde als wiffenfdaftsfeind-
lich beBdmpft und mit aller Energie abgelebnt. Dem GSdylagmwort von der
»freien™ nur an die ,eigenen Gefege gebundenen® LWiffen{dyaft wohnte eine
gemwaltige GuggeftivEraft inne. €3 wucrde mebr als einmal zum Gdladt-
gef{drei eines beftigen Sulturfampfes.

Der ,,Gelehrte” it der ,Gebildete™ und die Gelehrfenfdule wicd die
Gdyule. IMidhf nur die Hohere Sdyule, was begreiflid) war, jondern piel ftacker,
alg man es mwabrhaben will, aud) die WVolfs{dule, Wiffensvermittlung
mwar {ozufagen alles, und zwar wucde diefes Wiffen in wiffenfdaftlider
&orm vom Wiffenfdaftsipftem ber geboten, nidyt von den Bediicfniffen dDes
RKindes und feiner Lebensaufgabe ausgehend. Die Fiitterung des Jntellefts
ift Dagebenfo einfadye wie, fo meint man, erfolgoerfprediende Sdyulprogramm.
Wag Wunder, wenn ,Rationalifierung® zur Lofung der neuen Wirtfdaft,
| ber neuen Kunft, des neuen Lebens wird. Der Redyenitift beherrfdyt alles.
| Die Geburfen werden rationalifiert, die Mlenfdyenziidytung der ratio untectan,
i Den Gebeimniffen der IMafur wird erbarmungslos die TMlaske berunter-
i geriffen, und der neugierige Berftand ,erfldrt™ alles. Jn geraden Linien
| ftebt die ,neue Gadlidfeit in ibrer Bden Herzlofigleift da. Die neue

aﬂincblteftur ift in vielen ibrer Gdydpfungen der vollendefe Ausdrud nadfer

| BVernunft L,

! Byal. bazu die intereffanten Ausfiihrungen von Prof, 8. Jabn, ,Die Feitlnge der BauFunft™,
in ,Kolnifde Seltung™ M. 221 pom 23. April 1929,
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Cinfeitiges Befonen menfdlider Krdfte enthiillt ftets im Fortjdritt der
Beit von felbft die Unbaltbarkeit des falfden Anfages. Reifgt man [ebendige
Bufammenbinge auseinander, {o fbfef man organifdyes Leben. Glaubf man
ves Erfolges der als eingig ridhtig angebeftefen Miethode ganz ficher zu fein,
fo wicd man bald ihre pollendete Ohnmadt erleben.

Die Welfan{dyauungen podhfen zudem immer vernehmlider an das fid
bod) emporredende Wifjenfdaftsgebidude und verlangten Einlag. Sie waren
eigentlidy {don ldngft darin, aber die Men{den wollten fie nidht fehen. BVor
allem jene Propheten der ,mwelfan{dauungsfreien” Liffen{chaft waren mit
Blindbeit gefdlagen. Das Leben mwarf Probleme in grofer Sabl auf. Ge-
bieterijdy beifchte es Antwort. Die rationalifierte Wiffen{chaft {Hwieg lange
Beit. Gie bielt fih audy bier die Augen zu. Wber die Probleme Hatfen den
Bmweifel in die Herzen der Nienfdhen gefragen. Jbre Criftenz lief {idh nidht
mebr leugnen. Unfer allen mégliden Borwdnden fedod) wid) man einer
fiefergebenden Crorferung aus. Die ftolze Viiffenfchaft tat {o, als fiible fie
fich bebaglidh wobl in ibrem Eigenreid). Und dody gab es Seifen, da fidh fo
eftoas toie eine heimlide Bedriidung auf ibrem Geficht zu {piegeln {dien, als
ob man der Seftigkeit ihres allgemwaltigen Ymperialismus nidt fo gang fraute.
NMandye an LWut, Ab{deu und andere GefiihlsEomplere erinnernden Aufe-
tungen der Bergangenbheif [affen jrdenfalls auf eine foldhe fiefe, verborgene
Gorge {dlieen.

Gines der drdngendften Probleme, das der Wiffenfdaft aufgegeben wurde,
lag in Der Verfdyiedenbheit der Gtandpunkfe und in dem furdytbaren durdy
nichts zu heilenden Auseinanderfallen der Nleinungen in den tiefften Mienfd-
beitsfragen. Alle Bemiihungen, efne Briide zu finden, die iiber die AUbgriinde
fitbrte, waren vergebens. Das Gebnen nad) Cinbeit wudys von Tag zu Tag,
die Itof des WVolfes erzwang gebieterifd) das WUnpaden diefer Lebensfrage,
aber die ,allgemeine®™ BVernunft erwies fid) immer mebhr als unzureidend fiic
diefe Gynthefe: eine {dmerzlide Feftftellung — das Eingejtindnis der Un-
frudytbarkeit gehort zum Er{dyiitternditen, was den Menfden begegnen Eann —
Die eine immer grdfer werdende Entmutigung bervorrief, iiber die nody fo
[aufes Befonen des liberalen Prinzips nidht binwegtdufden Eonnfe. IMan
fab in wadyfendem IMNaf das 3ibe Fefthalten grofer Volfsgruppen an ibrer
UOberzeugung. Bie eine uniibermindlidhe Mauer ftand fie allen Einigungs-
beftrebungen enfgegen. Die NMen{den befannen fidy immer mebr darauf, daf
es tiefere Grundlagen ibres Dafeins gebe als fene, die das Lidyt der BVernunft
3u durdyforfden vermag. Diefe lesiten [lberzeugungen waren fo ftark, daf
die Menfdyen eher zum blutigen Martyrium bereit ex{dienen, als daf fie diefes
ibr Jnnerftes und Koftbarftes preisgegeben hatten. IMan bemerkte es, aber
[ange Beit wollfe man es nidyt ernfthaben. IMan fprad) von ,Bolfsverdum-
mung®, die durd) die Leudhfe der ratio iibertounden werden miiffe, von ,Bet-
f{Elabung® unter die ,,@emwalt der Kirdhen®, die in maglofen ,Herrfdafts-
geliiften® freie Menfdyen Enebelfen. Anbdere faben in jener weltanf{dauliden
Gebundenbeit nur ein ,romantifdhes Riifmwdresiehnen™ in vergangene gufe
Zage, das der fort{drittlide Men{d) — denn Bernunft ift Fortfdritt — nur
belddyeln Eann, ein 3ibes, .ftarcEdpfiges Gefthalten am Ererbten®, ein ,Er-

[iegen dem ZTrdagheitsgefeg der NMaffen”, wdbrend die Seit mit hartem, feftem
Gtimmen der Jeit, 117. 4. 17
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Gdyritt pormwdrts ging und efner beffern Subunft fiegesfrob zufteuerte. Benn
nur exft einmal die ,Jdee Der Freibeit™ die Kopfe erbellt hitfe, dann wiicden
all diefe Geffeln zerreifen, dann mwiicde die Babn frei zum mutigen Fortfdrite,

Diefe Jdee des Rationalismus mufte in Reinkultur auftreten und Al-
gemeingiiltigleit bean{prudyen, um ihren Bankrott anmelden zu miiffen. Denn
bie Matur ift zu gefund, als daf fie fid auf die Daver ungeftraft Enedyten
Lief3e.

Das Podyen des TNeuen, aus fiefen Nlenfdengriinden Kommenden wurde
immer deutlider. Die ,,Geifteswiffen{dyaften” vor allem fiiblten fidy in fteigen-
dem IMaf unbefriedigter in ibrer falten Jfoliectheit. Das heige Sebnen des
Herzens meldete feine Anfpriidhe vernehmlid an. IMan f{prad) von einer
~Srife der Gelfteswiffenfdhaften”, befonders ber Pipdyologie. Aus nody fo
fein {duberlicy erforfdhfen Atomen lief fidh Eein [ebendiges Mienfdhentum zu-
fammenfiigen. ., ®anzbeiten™ muften erlebt und ,verftanden® werden, ,Ge-
ftalten® mwaren vor den ,Afomen™ da und alle diefe Dinge waren hinein-
geftellt in die [efifen groBen Sufammenbhinge. Nur wenn man diefe fah, Fonnte
man einigermaBen zu befriedigenden Untworten auf die Fragen Eommen, die
bie Dinge immer wieder ftellten. Sonft horte das ewig uncubige Herz nidyt
auf, in ftdndigem Weiterfragen fid) zu germarfern. Radifale Denfer wollfen
dbie ratio entthronen. Es ift immer {o bequem, den Teufel durd) Beelzebub
auszufreiben. Dbne Smweifel gebt, zeiftveife mwenigftens, die Pendelbetwvegung
zum andern Pol, zur Unferfdhdgung der ratio. Die moderne Wertpbilofophie
will ircationale Grofen in reidyem Ntafe entdedt haben, die fiir den Aufbau
des Mienfdhenlebens und bas Erfaffen der hodften Hohen menfdyliden
Geiftes allein ausidhlaggebend fein follen. Die Erlebnisphilofopbhie Lief das
Herz allein {predien und glaubfe die Bernunft entbebhren zu Ednnen.

Der Krieg brad) den erftarcfen und durd) das rationalifierte Jabrhunbdert
feftgeftampften Boden erft redyf auf. Das Gebdude der rationalifterten Liffen-
{daft ermwies fid), mebr nod) als vor den Augen des wiffenf{daftliden Kritifers,
vor der Geele des in den graufigen Tiefen feines Men{dyentums aufgemwiiblten
Srontfoldaten als morfd. Auf folden Fundamenten lieR fid) eine geiftige
Griftenz nidht aufbauen. UnElar blieb es Ntillionen, wie es anders fein Ednnfe.
Bablreiche diefer erfdyiitterten INenfden wurden Sweifler und Peffimiften,
wenigftens fiix jene Seit, Da das gemwaltige Erleben mif feinen nieder{dymettern-
pen Wirkungen auf ihnen wudytete. Aber es war dod) nidyt bloR Kataftrophe
und €haos, wasg in ibnen durdy den Krieg angeridytet war. Die Parabel bom
Gamentorn, das fterben muf, um Srudt zu bringen, wurde mwieder einmal
Wicklidheit. Die durd) die fdyarfe Pflugfdar {o tief aufgeriffenen Menfden
mwaren empfanglidy fite das ,Ieue” geworden, das nunmebr auffeimte. Jmmer
deutlider werden die Seidyen, die uns die ,LWende™ antiinden.

Die gropen Gdyulfdmpfe mif ibren langen parlamentarifden Auseinander-
fegungen bradyten aud) dem gemeinen Mlann zum Bewuftfein, daf es hier
dbody um mebr ging als um eine dufere organifaforifde Geftaltung unferes
Bilbungsmwefens. JImmer Elarer wurden die Weltanfdyauungshintergriinde
fihtbar, und nur fie erBldren die Bdbigkeit und Berbittertheit der Kampfe.
Aud) die Wifjenfdaft mufte fidy nofgedrungen diefer an den Kern der Gadie
berangebenden Problematit annebmen.
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AMmahlidh merfte man — man braudyt fid) nidyt dariiber zu wundern, daf
man fidy immer wieder dagegen zu ftemmen fradtete — daf aud) die ,liberale®
Bilbungsidee gar nidyt ,fimultan® oder ,parititi{d™ war, daf die geniigfame
Gelbftbefdeidbung auf die menfhlidhe Vernunft taffadlid) eine umfaffende
TWeltanfdhauung® darftellte. Daf {omif die fog. ,liberale Sdyule” eine
~TWeltan{dauungsfdule” in des Wortes eigentlidjer Bedeutung war, wurde
immer deutlidher. Man f{plicte, daf aud) diefe Weltan{dauung, die fich mit
fo grofem Gtolz ,[iberal®, alfo freibeitlid) nannte, dem grofen Tefensgefes
aller Weltanfdauungen unterlag, daf fie allgemeine Giiltigteit beanfprudyte,
daf aud) ibr eine dogmatifhe Jntolerans innewohnte. €s wurde offenbar,
daf der Liberalismus viel {dmwerer als andere Weltanfdyauungen, denen man
in jenem Lager den Vorwurf der Unduldfamfeit mit {o ftarfer Betonung
madyte, den Leg von der dogmafifdhen Jntolerany zur ftaatsbiicgerliden
Dulbfameeit fand. Der Gedante, die Gemein{dhaftsidule zu einer allgemeinen
Bwangs{dule zu maden, zeigt fa in der Taf einen Grad pon Jnfoleran, daf
man fid) eine {dhlimmere Bergemwaltigung der Gemwiffen fiix grofe Teile unferes
Bolfes Eaum zu denfen permag. Alle fene, die nidyt auf dem Boden der [ibe-
ralen Weltanfdhauung fteben, miiffen nofwendig diefe auf der gemeinfamen
Bernunftaufbauende ,liberale Weltandhauungsidule” aus ®emwiffensgriinden
ablehnen.

Aber mwie es immer gebt, die Menfden, die im politifden Kampfgemwiih!
fteben, Baben felten Mufe, die Fragen bis zu Enbde durdhzudenten. b Blic
ift zudem leicht pon einer didyten Lolke, die pom Staube der politifhen Arena
auffteigt, getriitbt. Jm Herzen haben fie die Einftellung des auf Durdfesung
ber eigenen bee eingeftellten Kampfers. Politit geht immer mebr oder weniger,
in der Praris menigftens, auf Madyt. Das verhindert Hlare Gidyt und madt
in ben fiberfommenen Jdeologien verhdrtet.

Der Wiffenfdaftler dagegen, der es mit feiner Aufgabe ernft nimmt und
nur eine Ceidenfdhaft Fennt, die Babrbeit zu finden, Eommt leidhter gur Elaren
{Iberfhau der Dinge. Und fo feben mwir in der Tat, wie die Wiffenfdhaft
jene griindlidy feftgefahrene Situation des LBildbungsliberalismus® 3u itber-
winden beginnt.

1I.

Diebeginnende Uberwindung des Bilbungsliberalismus
burd) die Wiffenfdaft.

An zwei Gtellen {deint diefe Lende befonders deutlid) u werden, auf
vem Gebiet des Sdyulredtes, allerdings nod reidhlidy {hithtern, und in
der theorefifden Entwidlung der Geifteswiffen{dhaften.

s wurde {don darauf hingewiefen, daf es fedenfalls in Preufen bislang
als ,Bermwaltungsgrundfag® angefeben wurbde, dem man bis zu einem gemiffen
Grad o efiwas ie gefesgeberifde Kraft zumaf, daf die dffentlide b5here
Gdule inferfonfeffionell oder fimulan fei, und gwar nidt nur tatfadlidy, weil
die meiften hoheren Shulen Sehiiler beider Befenntniffe aufnehmen, fondern
audy bem Grundfag nad). €Es {dyeint uns fiir die eingangs behauptete LWenbde
darakteriftifd, daf beute ein hober Beamter des preufifden Kultugminifte-

riumsg diefen faft zum Dogma gewordenen ,Grundfag® in der OffentlichBeit
17
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ernftlidy im Sweifel zu zieben wagt. Der Minifterialvat im Preuifden Kultus-
miniftecium, Palter Landé, hat in der neuen ,Sdyulpolitifhen Sdyriften-
reibe” ! einen Bortrag verdffentlidyt, dem er den Titel gibt ,Hohere Schule
und Reidhsvols{dulgefes™. Darin wird zu unferem Problem mandyes redht
Bemerfenswerte gefagt.

Landé unferfudyt die Srage, ob die dffentlidhen hheren Sdulen in Preufen
paritdtifd feien, nad) der biftorifdhen, nad) der ftaatsrechtlidhen und der tat-
fadhlicy beftebenden Geite hin. Geine hiftorifden Darlegungen faft er in
den Gag zufammen ?:

LIMan wird gewif negativ fejtftellen diicfen, daf in dDiefer gangen Beit die hobhere
Gdyule nidht — wie die Bolfsfdule — gefeslich sur Befenntnisfdyule geworden ift.
IMebr aber [aft fich nur mit Borficht fagen. Eine Elare, eindeutige, gefhichtliche Heraus-
arbeitung der fimultanen hoheren Sdhule in beruftern Gegenfag zur Bolksfdule hat
die preufijhe Bermwalfung verfudit; ob fie ihr gelungen ift... bleibt eine Frage, auf
die ich nodh suctifommen mwerde.”

Mt diefer Feftitellung Eomme Landé von felber auf das ftaatsredtlicye
Problem. Er unterfudyt unddft die preuifde Redytslage und gelangt
zu bem Ergebnis ®:

.GCine Vermaltungspraris, durd) Ausnahmen unferbrodyen, beftritfen, mif frag-
mwiirdigen Abgrenzungen und {dmwanfenden Eingelent{heidungen ift fein Crfag fitc
feblendes Sanbdesredht.”

Aber vielleicht hat, fo fragt Landé, dieReidysverfaffung eine neue Redyts-
[age ge{chaffen. _

Landé befennt fidy in diefer Schrift, wie aud) in feinem grofen KLommentar zu den
Gdyulactifeln der Reidysverfaffung?, perfdnlid) sur fogenannten ftrengen Regelfdhul-
theorie®, . h. er meint, der Artifel 146 Der Reidhsverfafjung madye fiir. die Boltsidyulen
bie Gemeinfdhaftsjdulen derart sur Regel, daf {ogenannte Anfragsihulen, alfo Be-
fenntnis- ober welflide Sdulen nur zuzulafjen feien, wenn in einer Gemeinde bereifs
eine Gemeinfhaftsidhule beftehe und diefe durd) die Anfragsidule in ihrem ,,geordneten
Gdyulbetrieb™ nidht behindert werde. Fiir die hohere Schule fei Das Pringip der Simul-
faneitdft ganz einfady in der Reichsverfaffung ausgefprodhen. Allein, und es fdheint ung
widytig, das feftzuftellen, Landé muf dody befennen >: ,Aber aud) die gegenteilige Auf-
faffung ift eine moglide, redtswiffen{daftlid) verfretbare Unfdauung®

Gtaatsredhtlich alfo bleibt, ebenfo wie gefhidytlich, der Eharvatter der hiheren Gchule
Problem.=

IMody infereffanfer werden die usfithrungen Landé dort, wo er fidy dem
fatfddliden Suftande zumwendet.

Cr meift sunddft darauf bin, daf durd) das immerhin ausgedehnte Fonfeffionelle
Privatfdulmwefen das Pringip der Jntecfonfeffionalifdt fatffddlih durdbroden fei.

Kerner befonf er, daf von den 1173 Sffentlidhen hoheren Sdyulen, die am 1. Mai
1927 in Preufen beftanden, 50 weniger als 19/, Kinder eines Minderheitsbefenntnifjes,
weitere 467 GSdulen zwifdyen 1—10%/, Kinder eines andern Bekenntniffes Hatfen. So-
mit feien 517 oder rund 449, alfo nidt piel weniger als die Hilfte aller beftehenden
ffentlidhen hoberen Gdyulen derart Fonfeffionell einbeitlidy geftaltet, daf fie nur weniger

! Heft 1. Berlin 1929, Leidmann. Gl 2GR0

* Die Gdyule in der Reidysverfaffung (Beclin 1929, Hobbing) 112 ff. Serel;
8 Gefperct vom Verfaffer Diefer Arbeit.
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als 109/, Kinder des andern Befenntniffes enthalten. Dreiviertel aller hoheren Schulen
werden von weniger als 259/, Sdyiilern, die einem Minderheitsbefenntniffe angehren,
befudht.

Alein das find, wenn aud) beadytensiverte, AuperlichEeiten. Lie ftebt
es aber mif bem innern €Hharakter der hobheren Schulen und ihrem ,Geift™ ?
Landé {dreibet iiber den Wefensgebalt der fog. parititifden hiheren Schule*:

IMan Fann, wenn man fid) eta bon dem lesten Enturf des Reidhsidhulgefeses
aus die meifere Enfwidlung der BVolbsfhulberhiltniffe vorftellt, mit der MbglichEeit
rechnen, Daf, wenigftens in der evangelijhen Bevdlferung, in dem IMNafe, in Dem die
BeFenntnisfhule perfdydrft, ibre MMerfmale iiberfteigert und ihre gefeslicdhen obet fafs
fachlichen Bindbungen fefter angezogen merden, ein Abmwandern profeftantifdy-liberaler
Kreife zur Gimultanfdule ftattfinden wird. Jn rein evangelifhen Gegenden befonders
ticd es dann méglidhermeife neben der evangelifdhen Betenntnisfdule eine Simulfan-
fdule geben, die der Gadye nadh nidyts biel anderes ift als eine evangelifche Gdyule
liberaler Ridhtung. Man Eann nun, in dhnlichen Gedanfengdngen, fragen, ob in diefem
inneren Ginne — wenn man alfo nad) der off unbemuften Grundeinftellung der Be-
teiligten fragt, nad) der witklidh geiftig-gefelljdhaftlidhen Funttion, der die Schule dient,
nach der Bilbungsidee, nady dem .Tefen” der Schule — unfere Heutige fimultane
Bffentliche Hohere Schule wirklich eine fimultane Schule ift. Nlan fann das unterfuden
efioa an den preufifden Richelinien von 1924/25. Jch will hier diefe Frage nur ftellen,
es ift nidht der Drt, eine Antwort auf diefe Frage zu geben oder diefe Antwort gu be-
griinden, ich Halte mich audh niche fiic Fompetent dagu. Uber vielleidyt — ichy befone
Diefes TWort — ergeben fich dann gemwiffe Seichen dafiir, Daf diefe fogenannte fimultane
bohere Ghule die Tendenz bat, vielleidit gar {hon geworden ifjt ju einer B e-
Fenntnis- ober Weltanfhanungsfdhule eigenen Stils, daf fie etwa
eine Gdyule des proteftantifden Liberalismus ift ober beffer eines
univerfellen Bildungsliberalismus? wurzelnd in Kant und im dentfchen
Jpealismus. BVielleidt muf fogar jede hdhere Schule, die eine wirkliche Bildungs-
aufgabe vorgefest erhilt, oder die neben der Wifjensiibermittlung erziehende Sunktionen
baben foll, zur Befenntnis- oder Weltanfdhauungsfdule in diefem befonderen
Ginne mwerden und Fann wabhre GSimultanfdhule nur bleiben, mwenn fie fich von einer
Bilbungsidee oder erzieherifher Einftellung fo mweif entfernt, wie biele Schulen ober
mandje Gdhultypen es vor der Reform getan hatten. I fann alles dies bier nidt
niber ausfithren — i) modyte nur efwas nadydentlid) ftimmen 3u der Thefe, dem Dogma,
baf wic eine fimulfane hohere GSdule Hitfen.”

Geine Unterfudyungen faft Landé in dem Sag zufammen®: ,Leder die
gefhichtliche Enewiklung nod die ftantsredtlide Unterfudyung, nod) die Be-
tradytung der fatfadliden Suftinde fiibren alfo dagu, die Behauptung zu recht-
fertigen, es gebe im hoheren Gdyuliwefen Eein Eonfeffionelles Problem.”

Diefe Ausfiibrungen find fidher um {o beadhtlicher, als fie bor efwa zehn Jab-
ren faffddlich Eaum moglid gemefen mwdren. Gie Fommen zudem von einer
Geife, der man ibrer innern Einftellung entfpredyend ficher nidhyt den Bormwurf
der Boreingenommenbeit fiic den pon pofitiv driftlider Seite immer befonfen
Gtandpunkt maden Eann.

RIas hier, wie fdon angedeutet, nur als Problem und aud) da nod) mit
einer gemiffen Referve und Saghaftigleit ausgefprodien wird, exfdeint in der
Entmwiclung einer ftacfen Gruppe der Geiftesmiffenfdaftler {don faft
alg gefidherte Thefe.
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Mtit grofer Deutlidfeit wird das gefagt in einer Arbeit pon Eduard
Gpranger ,Der Ginn der Borausfesungslofigheit in den Geiftesiviffen-
{dhaften®, die Eiirzlidy in den Gigungsberidhten der Berliner fademie® er-
{dhienen ift.

©pranger fagt, er behandle die Frage nady der Borausfegungslofigleit der
Beifteswiffen{haffen aus einer tiefen Sorge heraus?. Er meinf, man Ednne
angefidyts der beutigen Lage der Geifteswiffenfdaften folgern *:

» Uit Der Borausfegungslofigleit Der Biiffen{dyaft fei es eingeftandenermafen vorbei.
Die Geifteswiffenichaft mindeftens babe nidht nur methodifche, fondern ausdridlic
weltanfdyauliche Borausfegungen. Alfo fei es aud) mit der frefen Wiffenfdhaftsorgani-
fation in Den Univerfitdfen, ja felbft in den Afademien vorbei. Mian folle Weltan-
fchauungshodyfchulen griinden und mwomdglich die Forfdhungsarbeit nady IWeltan-
flhauungsgruppen differengieren.® Dhne Smweifel liege .die Gefabr folder Werfude
fite unfere Beif um fo ndber, als fie wieder aus pringipiellen Weltanfhauungen Heraus
zu Denfen und zu leben® beginne. Hinter den grofen politifhen und jozialen, wivt-
fchaftlichen und juriftifchen Auseinandecfegungen, die Die ganze gegenmwdrtige Kultur-
welt erfdhiitterten, [dgen Weltan{hauungsgegenfige. .Sie liegen . . . aud) hinter der
Fonfreten Wiffen{haft. Deshalb follfe man die frrefiihrende Wendung von der Vor-
ausfegungslofigfeit der TBiffenfdhaften, die unfer anderen geijtigen Beichen entftanden
find, bewwuft fallen laffen. Keine beftehende LBiffen{dhaft ift vorausfegungslos.*

Diefe Thefe fudyt Gpranger, wie er fagt, am GSdriftfum von ,drei ge-
miéBigfen Vertrefern der neuen Einftellung®* darzufun. Er befpridgt Erich
Rothaders ,Logif und Goftematif der Geifteswiffenfdhaften™?, ferner die
Gdyrift von Theodor Litt ,Wiffen{haft, Bildung und Weltan{dhauung®C,
und die Daclegungen von Mar S deler in feinem Bud) , Die Wiffen{hafts-
formen und die Gefell{haft™’. €r befont ausdrit€lid), daR er mit Abfidys
von diefen ,gemdBigfen™ Theorien ausgebe, ,,0bwobl fid) die Krifis als tiefer
eriveifen wiirde, wenn man Grfinbaum, Leifegang, Peter Wuft, Heid-
egger, Grifebad), Tillidy, Delefat und gar die Bemwegung in der
neueften profeftantifden Theologie heranzdge™ .

Rothader ftellt als grundlegende Thefe feiner Arbeit den Sag auf?:

»E&s gibt fein anderes Mittel, die geifteswifjenjdhaftlichen Begriffe und Methoben
voll 3u verfteben als Ddies: {ie in ihren weltanfhaulichen Urfpritngen zuciidzuver-
folgen. @r beweift diefen Sag durd) eine eindringlihe Tlberfchau iiber die grofen
weltan{dhaulidhen Kategorfen und die bisher zur AUniwendung gelangten geiftesmifjen-
fhaftlichen IMethoden. Er fommt zu dem Ergebnis 1, daf die Grunditeuftur aller
gefftesmiffenfdaftlidhen Methode ,unabdnderlidh in ihrer durdygreifenden funktionalen
Abhdngigkeit von den grofen weltanfhaulidhen Gegenfigen® beruht. Daraus werde
erft Die Leidenfdyaftlichieit diefer geifteswiffen{dhaftlihen Kdmpfe voll verftandlid.
Denn, fo fagt er!l, ,es {ind Lebensfdmpfe, die fih in den Pringipienmiffenfdhaften
mwiederfpiegeln®.

Gdyon wiederholt hatte Theodor Litt auf die fiefen wefensgemifen Ju-
fammenbdnge zwifden Weltanfdauung und Geiftesmwiffenfdyaft hingemiefen.

3 ‘DblI -biftor. .ﬁ‘[are 1929, I. Berlin 1929, De Grupter & Co. 2S5

s .ﬁunbl’)uc[; der ‘Df)i[ofop[)ie berausgegeben von A. Baumler und M. Sdhedter, Ab-
teilung II1C. IMiindyen 1927, €. Dldenbourg. ¢ Qeipzig 1928, Teubner.

7 Reipzig 1926, Der Tteue Geift-Berlag. 8@. 4. 2 3. 36. 10,107,
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Jteuerdings widmet ex diefem Problem die oben genannte eigene Sdriff, in
der er mit feiner dialektifd)-perfpebtiviftifhen Methode eine {dharfe Trennung
swifden den TMatur- und Geifteswiffenfdhaften vollziebt, die fe fo mweif aus-
einanderreift, daf ein Gemeinfames zwifden ihnen Eaum mebr beftebt.

Gr ift der Meinung, daf dDas Gubjeft des geiftesmwiffenfhaftlichen Korfdhers not-
wendig ,als Edmpfendes und feilnehmendes Glied in den ProzeR Des Geiftes felbit”
verflochten fei. Gr fagt!: .Dasfelbe Jdh, das aus der Fldde der infendiecten Gegen-
ftandlichEeit verfhminden muf, damit die n afurwiffenfdaftlide Gegenftands-
melt Berbortreten Eonne, Fann aus der durd) die Geifteswiffenfdhaft su ecforfhenden
IBelt in Feiner Form ausgefrieben werben, es fei benn, daf Das denfende Gubjekt
diejenige TBicElichEeit, Der bier fein Bemiiben gilt, durd) einen fadhlich wie logifdh nicht
au rechtfertigenden Gchnitt in zwei Teile gerfdllt.* Und &. 77: ,Diefec Etinftlichen
Srennung il dody zur Laft, dap die Wiffenfdaftbom ®eift, losgeldft von Den
fie fagenden Lebensgriinden, fidh) sur Dublette der eraffen Ytaturmwiffen{dhaft entiertet
und damit ihren Wabrheitsgehalt verfdherst, ihre Tiefe preisgegeben hat — daf Diefelbe
Wiffenfhaft vom Geift, weil aud) in diefer Geftalt von mefaphpfijhen Forderungen
nicht abfrennbar, die Weltanfdauung der auf fie Gdywbrenden in den gleidhen
Raturalismus Hineingezogen und fomif jedes Bertrauens zum Geit, jebes TMutes gum
Urfpriinglichen entleert hat. Diefer Eiinftlichen Trennung fillf es nidht mweniger zur
Laft, daf eine weltanfhaulidhe (berzeugung, die auf diefe Greibeit und Selbftheit des
Geiftes zu verzichten nidyf bereit war, fid nur an Erampfhafter Abfperrung gegen die
Ginmwdnde der Grfenntnis, nur mit dem Schuldgefithl dDes inneren Liderfprudyes auf-
recht zu erbalfen permochte. Je ,pofitiver’ Die IBiffenfchaft, defto wirklichEeitsferner
die Metaphyfif — defto unertrdglidher der Swiefpalt, der die Seele bes tiefer Geartefen
zerreift.”

Bon ganz andern BVorausfesungen aus Eommt Nar Sdheler zu einem
dhnliden Ergebnis.

Radh ihm fteckt in jebem IBiffen eine ,Liebe zu einem Wert™ und nad) diefen Berfen
fei bas TWiffen einguteilen. Ju oberjt aber ftebe das Tiffen um per Gottheit willen,
ja diefer Tertgefidhtspuntt fei fo alles beberrfhend, daB man fagen miiffe?: ,Ulles
IWifjen ift in legter Linie von der Gottheit und fiic die ®ottheit.* Es gibt baber fein
weltanfhauungsfreies Byiffen. Jn jeder Biiffenidyaft [ebt und mickt die Teltan{hauung,
die Gtellungnabme zum legten Leltgrund.

Ias fo die Unalpfe der theoretifhen Liiffenfhaftsentmwidlung enthillt,
{hmingt deutlidy vernebmbar aud) fonft in unfever Jeit. Es ift nidyt nur Ka-
thederiweisheit, die bier vorgelegf wird, fondern das neue Seben felbft twicd,
mie Gpranger in feinen oben angefithrfen Worten {dyon andeutef, viel mebr
als fritber vom Differentiell-Weltan{daulidhen ber beftimmt. Der Kampf
gegen den Pofitivismus in der LWiffenfdaft ift auf Der gangen Sinie entbrannt.
.Gine rein pofitiviftifd) gedadyte Biiffenfdaft fiihrt fitr fich allein nur zu einer
pofitiviftifdhen Weltanfdhauung.”* Die Alleinbercidaft naturiffenfdaftlider
Miethode und ibre unbefebene Ubertragung auf die Geiftesiviffenfdaften twerde
immer mebr abgelehnt. Der ermadhte Ginn fiir die Lebenszufammenbinge
und die Sotalitit zeige, daf jedenfalls eng verfnitpft mif jeder wiffenfdaft-
lichen Haltung ethifhe Stellungnabmen, ,,Entfdeidungen” feien, die auf legfe
welfanfdaulihe Griinde zuriidmeifen. Bernehmlider werde von Tag 3u Tag
der Ruf nad) einer fpezififd Lproteftantijden Bahrheitsauffaffung®, das Ber-
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langen nad einer .Eatholifdien Univerfitdt”. IMan bebaupte, wifden ,biirger-
lidher® und ,proletarifher Liffen{daft™ beftdnden wefentlide Unterfdhiede.
Cine . fafdiftifde” Wiffen{daft melde fid) wenigftens der Tendenz nady an.
Jn Gomjet-Rufland gebe man an die Berwirklidung einer ,proletarifdhen
Univerfitdt™ .,

Diefe Krifis der Geiftesmwiffen{daft Habe aud) auf die Maturmwiffenfdhaften
itbergegriffen. Gie fei iiberhaupt ,nur ein Teil der grofen Srage nady den
Borausfegungen und Anfdgen der Wiffenfdaft fiberhaupt®?. Nberall zeige
fid {o eftoas wie eine ,Grundlagenfrifis®.

Hat {o die unbefangene Betradytung der Geiftesftrdmungen unferer Tage
den Blid gedffnet fiic Tatbeftdnde, die in jenen Lagern [ange verborgen blieben,
fo glaubt Gpranger, daf fid) die LWiderlegung der Thefe pon der ,Voraus-
fegungslofigkeif ber Wiffenfdhaft™ aud) a priori dartun laffe.

»2An Drei Hauptpunkten erweift fid) der Aufbau der Geifteswiffen{haften von BVor-
ausfeiungen und Perfpeftiven abhdngig, die fiefer murzeln als in der blof pfydho-
pbofifhen Konftitution der forfhenden Subjefte. Es ift unverfennbar die Subftang
beg Geiftigen felbft, die in diefen Fdllen als Vorausfegung der Forfdung mickt.«S
Nady Spranger {ind die Geifteswiffenfdhaften an den . geiftigen Gebhalt und die geiftige
®eftalt der befonderen biftorifdhen Seiflage” gebunden, aus der fie erwadfen. ,Kein
Plato und Fein Ariftoteles hitte die Theorie der parlamentarifdhen Demofratie bormweg-
nebmen £dnnen, ebe die Kulturlage, 3u der fie gehdrt, geworden ift.“* Dann fei alles
geiftesmwiffenfdhaftliche Berftehen ebenfo gebunden an die ., geiftige Weite und Reife der
Sorfdyerperfonlichfeit.* Gelbft im Reifften bleibe efvas von ,ganz fonfrefer perfpef-
tivifdher Begrenstheif Des Verftehens®. ,IBie verfchieden fann man, bei allem ernften
Bemiiben um Objektivitdt, denfelben grofen Mann, diefelbe Epodye verftehen!* End-
lich Fomme alles BVerftehen ,unbemwufit oder berwufpt aus einer weltanfdhaulichen Grund-
balfung® heraus und nur vermdge diefer Herfunft Eénne fie Bafis mwerben fiir legte
Lertfegungen. Ein ,legter Wertbezichungspuntt™ lenfe alles Verftehen. Schon im
fdheinbar rein binnehmenden Verftehen fei immer ein ftilles NMeffen an einem JYdeal
wicffam. Jur wenn man das mweite Reidy Des Geiftes und der Kulfur vor der Emwig-
Feitsforberung Des einen, das nof fuf, gleichfam verfinfen I[ajje, wie es bedeutende
®ruppen in der neueren profeftantijhen Theologie fun, wenn man alfo eine rabdifale
Gdyeibung zwifden ,ber Dbjeftivitdt dDes BVerftehenmwollens, der Subjetivitdt der in-
pividuellen Perfpeftive und der Abfolutheit der mertenden Stellungnahme® vornehme,
Fomme man an diefer Gadjlage vorbei 5.

Zritf {o auf der einen Geife in der Unerfennung der weltan{dhauliden Ber-
mwurzelung der Wiffenfdhaft eine gemeinfame Plattform zu Tage, fo enthiillt
fich in dem gleichen Punkfe eine ungeheure Problematit.

»Aber gerade da, wo die LBiffenfhaft bis zu diefer duferften Grenze, zur FonFrefen
Gegung abfoluf gliltiger Terte, su gehen verfudht, tritt nun das Sdidfal ein, das fiic
die Gefamtlage Der wertfegenden Geifteswiffen{dhaft in der Gegenwart darafteriftijch
ift: €s bleibt die IMannigfaltigleit der Gtandpunkte, die Anfprud) auf legte Geltung
etheben. Es bleibt, mit einem Wort, trog aller perfdnlid)-abfoluten Uberzeugtheit das
Saktum der Weltanfhauungszerfplitterung, infofern alfo der Relativismus und infofern
Der bobrende Bmweifel an der Eindeutigleit und AlMgemeingiiltigleit der LBiffenichaft
fibechaupt. Nadydem die legte geglaubse Uniformitit der Uberzeugungen, die ratio der
UufEldrungszeif, dburd) den Siegeszug des biftorifden Bemwuftfeins zectriimmert war,

L@, % Ebo. 8 @. 14 + & 15, *@.17 %



Die Mbertwindbung des Liberalismus im Bilbungsivefen ? 265

ift es felbft in der Tiiffenfdhaft nie wieder zu einer demonitrierbaren allgemein ver-
pflichtenden Tabrheitsiiberzengung gefommen : Liffenidaftstypen bekdmpfen fid, wo
die eine IWiffenfdhaft lesthin mafgebliche Entfcheidungen treffen follte. Dder in nod)
grdferen geiftigen Sufammenbangen ausgedriidt: Das proteftantifdhe Prinsip Det per-
fénlidhen Gemiffensentjdheidung, das ja die freie IWiffenfchaft und ihre ,Autonomie’
erft moglicy gemadht bat, fithet su dem erfdhiitternden Ergebnis, Daf in diefem perfbn-
lichen Gemiffensbeftand Fein unbedingt fiderer IMahftadb der Al gemeingliltigleit zu
walten jdheint. Die Folge ift die Anardhie Der Lerte, unter der Troeltfd s wiffen-
fdhaftliches Bemiiben zeitlebens gelitten hat; die Serfplitteruug Der geiftigen IBelf; dDie
babplonijde Bermwirrung aud) der wiffenfhaftlichen Spradyen.”?

Die fo gefdhilderte Lage {deint mabrbaftig troftlos zu fein. IMady Spranger
gibt es nut 3wei Wege, die aus ihr herausfithren.

.Der erfte wire die Refignation in der Gkepfis, die Gpen glet als das unbermeid-
lidhe Qos der Gpitfulturen bingeftellt hat... Aber Stepfis ift Gepfis. Der andere
Befteht barin, diefe Berfplitferung der wiffenfdhaftlichen Gtanbpuntte als finnooll not-
wendige Grfdeinung gerade der hiher entwidelten Geiftesmiffenidyaft su beufen, d. b.
in diefer Gituation der Biffenfhaft ausdriidlich eine Aufforderung zur Weiterbilbung
in beftimmter Ridhtung zu fehen.“?

Auf diefen zweiten Weg fdheint das Lidht der Hoffnung zu fallen. JMtan
fann ibn aber nur befdyreiten, wenn man einen gemeinjamen Boben findet.
Und diefen biete die richtig erfafite und verftandene , Wiffendaft” felber dar.
IRt ihrer Fadel miiften aud die legfen Grundlagen und Borausfegungen
aller Grfenntnis durdyforfdyf und durdyleuchtet werden. Erft wenn die Wiffen-
jhaf¢ an diefe legten Fragen herangebe, fei eine Ubermindung der Krife denk-
bar. Jtur diefe . IBiffendhafe ziweiter Potens™ Ebnne dann als die ,eine alles
umfaffende Wiffenfdyaft™ auftreten.

SBieder in Drei Punkten fiecht Gpranger diefe Jdee der Wiffenfchaft. Bunddft unfer-
ftebt alle edyte Tiiffenfchaft dem Gefeg der Wabrheit. Golange man an bder ,JDee
der Berftandigung durch Griinde. .. fiberhaupt® fefthalte, folange fei eine gemeinfame
Distuffion méglich®. .IMag alfo der eine efiva von Fatholijchen Lebensiiberzeugungen
erfommen, Der andere aus profeftantifden, der dritfe meinetwegen aus macgiftijchen :
in dem Augenbli, wo fie mit Griinden gegeneinander argumentieren, ftellen fie fich
unter Die Hobeit Desfelben Grundgefeges, das eine Verftdndigung und die Uberzeugung
bes anbdern mindeftens als moglich erfdjeinen [dpt.=*

Daritber hinaus miiffe die Liffenfdhaft .im Gegenfas zur einfach glidubigen Dog-
matif* — fo meint Gpranger — jedergeif bereit fein, diefe ibre Borausfegungen felbft
sum Gegenftand der Krifif zu maden und fie fomit u repidieren. ,Iidyt Voraus-
fegungslofigleit ift die Tugend der Tiffenfdhaft, twobl aber Gelbitfritif ihrer
®rundlagen, aud derjenigen und gerade derjenigen, die fich nidyt als rein theorefifd,
d. b. an immanent logifhe B3abrheitsnormen gebunden eceifen. ® Alfo ,,Grundlagen-
revifion® Ednne allein gur (1bermindung der -®rundlagenkrife” fiibren &

IBas ergibt fid) daraus?

.Se mebr man fiber das Begrifflide und Logifdhe im engeren Ginne 3u den legfen
Anfagpunkten der Tiiffenfdiaft zuriidgebt, um fo mebr nibert man fid) dem religids-
meltanfdaulichen Gebiet. Religids nenne id) bier jebe Ginnintention, die in Der inneren
Ginftellung zum legten (Definitiven) LWeltfinn wurzelt. Die Wiffen{dhaft miindef, zu
Gnbe gedadht, trog ibres Eigengefeges unvermeidlid) in folde legten Beziige ein. Lnd
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gerade fie {ind verfdhiedener Ausdeutung fihig. Benn die Fatholifhe Weltanjdauung
im IMittelalter die abfolufe Dffenbarung vorausiegte, fo verzichtete fie Deshalb nidht
auf Iiffenfdyaft itbechaupt; vielmebr ift das grofe Gebdude der Sdholaftif diefenige
Wiffenfdyaftsform dDes Abendlandes, die dem deal einer ZTotalwijfenfhaft am
ecnfteften nachgeftrebt hat. Jm IMittelalter Fonnte die Dffenbarung unbejtritten als ihr
legfer Rabmen vorausgefegt werden.... Audy in der fatholifhen Tiffenfdhaft fehlt
alfo eine an Der Jdee legter Wabrheit orientierte Kritif ihrer Borausfegungen nidyt.
TBenn ihr in der Propis bisweilen Hinderniffe bereitef worden find, o gehdrt dies in
Den Bereich der Kirdhenpolitit, nidt in den der Biiffen{haftstheorie felber ™.

Der abfoluten und objeftiven Wabhrheitsidee, von der die Eatholijhe Tiiffenidhaft
fiberzeugt ift, entfpridyt auf proteftantifder Seite eine TWabrheitsnorm, die fich an den
theoretifhen Aftoollzug im Gubjeft des Forfhers ridhtet. Das profejtantifhe Ge-
wiffensprinzip Hat fid) differengiect: zu den Dingen des Gemwiffens gehdre audy die Unter-
mwerfung unfer die reine WWabhrheitsnorm. Der Geift der Wabrhaftigkeit, der mwiffen-
fdhaftlichen Dbjeftivifif, redef in Den Tiefen der verantwortlidhen Perfon mit vernehm-
licher Gtimme. Es ift der reine Ausdrud diefes profeftantifhen Prinzips, wenn Leffing,
Das Gefdhent der abfoluten Pahrheit verfdmdahend, die Gottheit um die Kraft unab-
Liffigen Wabrheitiudhens bitfet.... Die edyte Krifif der Borausfegungen der Wifjen-
{chaft fiibet auf dem Boden des Profeftantismus, wie wiv nod) fehen wecden, immer u
einer ftdrferen Gelbftbegrenzung der IWifjenfdaft als auf dem Boben des Katholizis-
mug, Aber wenn man fiberbaupt nidht Wifjen{daft fudyt, fondern Gnade und Siinden-
vergebung? fo befindef man fid) bon vornherein auferhalb der ganzen Frageftellung,
um die es fich hier hanbelt.* ?

Allein audy wenn man fo ecnftlich der Jdee der Wiffenhaft [ebt, fo bleiben
nod) verfdhiedene Auffafjungen, die fih {hroff gegeniiberftehen. La4ge fid fiir
fie ein ,gemeinfamer IMenner® finden ? GSpranger fdeint mit Liff und Roth-
ader der Meinung zu fein, die Hegelfde dialebtifdhe MNethode bedeute ,die
Rettung der einbeitlidhen Labrheitsidee aud) nod) in jener legsten Sdid)t von
DBorausfegungen, die mit dem AUb{olutheitsanfprud) auftreten™*. Er Hoffe,
vaf es ,nidyt bei den harten Einfeitigleiten bleibf, fondern daf geiftige Spn-
thefen, Uberbauten iiberlegenen Gebaltes entftehen®, Aber zwijdhen den gegen-
faglidhen Auffaffungen gebe der dialebtifdhe Kampf weifer®. Spranger emp-
findet Deutlidy, daf Damit der Relativismus, dem er entgeben will, dod) nur
{dyeinbar fiberivunden ift. ,Jeder®, {o {agt er, ,,oon den Ringen hat ein edhfes
Wabrheitsmoment an {id).” Es bleibt alfo dod) eine miide Refignation? it
einer mutigen Lebenstaf {oll fie begwungen werden. Der gegenfeitige Kampf
ver Ent{deidungen fei fein Mangel, fondern eine ,nofwendige Er{deinung
in Dem Geiftesgebiet Der Wiffen{dhaft™ C.

Gpranger muf zugeben, daf mandye neuere Philofophen diefen Dialeftismus Hegels
mit feinen , Gowobl-als-aud)-Léfungen™ ablebhnen. Fiic fie gelte nur das Harte ., Ent-
weder-Oder®. Es find vor allem vom profeftantifhen Denfen beftimmee Forfdher, die

1 9n einer andern Gtelle (©. 28) fagt er: ,Der Katbolizismus ift gerade in feiner anti-
moberniftifden Epodie gegen den Agnoftizismus aufgetreten. Seine offizielle Haltung Fomme
beute in dem Gaff Des Batifanifhen Konzils zum Ausdrud: Recta ratio fidei fundamenta
demonstret.”

2 Wie es, worauf {hon wiedecholt bingemiefen wurde, grofe Strdmungen dDer neuen pro-
teftanti{den Theologie fun, die bef ibrer abfoluten Teanfzendenz Gottes zwifden Religion und
Kultur eine uniiberbrii€bare Kluft aufreifen. 3@, 22, 1,23,

Si&. 08, ¢ @. 25,
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im Gfreben nad) abjolufer Gewifibeif die Fitlle des Tat{thlidhen leugnen und die
[ebendigen Sujammenbénge zecreien. Das fei aber feine wiffenfdaftlide Haltung
Der Denfende, auf Erfenntnis Geridhtete miiffe objeftiv fein Ednnen. ,Er muf die
Mberjdhau gerndezu fucdhen, die ihn aus feiner Monadenhaftigheit befreit. Ler das
nid)f will, judt eftvas anderes als Wifjenfdhaft.”

s ift bier nidf der Orf, zu den eingelnen Aufftellungen Sprangers Erififd
Gtellung zu nebmen. Gie {ind nur angefiibet als ein Gymptom fiic das, was
in unfern Tagen fid) ereignef. Der Hintweis auf die lidytvolle Klarheit des
Batitanijchen Konzils, das in providentieller Weife fiic die Katholifen in feinen
Datlegungen iiber das BVerhdltnis von Glauben und LWiffen, die Lifung der
bier angefdynittenen Probleme meifterlich formuliert bat, Eann bier um {o mebr
geniigen, als gerade in diefer Beit{drift, befonders in den zablreichen Arbeiten
von €. Przpmwara, die nunmebr fa aud) danfensmwerter Weife gefammelt
vorliegen ?, diefer Gadyperhalt immer wieder herausgeftellt worden ift.

Wenn Gpranger die Jeidjen der Feif richtig Deutef — und die groBen
Geiftesftromungen mwerden immer Elaver — fo fteben wir fatfddlid in der
2Bende, bon der wit eingangs {praden.

Man follte meinen, daf Gpranger mif feiner Befiivdhfung Redhf haben
miigte, eine folde Wiffenfhaftsumbehr twerde audy fiic die LWifjen{dafts-
organifation die gréffen Folgen Haben. Fiic die Gebiete der Volfs- und
hoberen Gdyule {dheint Gpranger das zuzugeben, wenn er hier audy nod ein
anderes Moment fiix mit aus{dlaggebend balt. Er {dyreibt?:

~TBas bedeutet dies alles fiir unfere Eulturpolitifche Situation ? Der alte Befigftand
der Fonfeffionellen Wolksjdhule mwird erfolgreich verfeidigt; die Fonfeffionelle hohere
Gdyule erfdheint gang deutlidh als Programmpuntt mindeftens Fatholijder Schulpolitit.
Sn befden Fdllen Handelt es fih um Erziebungsanftalten, und fiir die Erziehung
muf man einen irgendmwie gemeinfamen welfanfdauliden Boden, allenfalls verfreten
purd) das Weltanfdauungsmoment der Gtaatsivee, fordern.”

Aber, fo mufy man mit GSpranger weifer fragen, twenn LWeltan{dauung
wicklidy wefensmdpige Borausfegung der Geifteswiffenfdyaften ift, mu dann
nidht audy die wiffenfdaftlidhe Hodfdule aus einer gefdloffenen Weltan{dyau-
ung beraus organifiert fein?*

Gdyon in diefer Hrageftellung liegt ein widtiges Bugeftdndnis. IBieder
bricdht ein Dogma des Liberalismus zufammen oder toird jedenfallg in feiner
bisher im auBerfatholifden Qager unbeftrittenen Feftigleit erfdiittert. Liegt
nidyt die aus der Weltan{dhauung beraus geftaltete Hodfdhule durdyaus in
der folgeridhtig dDurdhdadyten Linie der Sprangerfdien Ausfithrungen? Und
wenn man diefe Konfequenz nidt gelfen [affen will — wir werden {eben, daB
Gpranger vor ihe zuriidjdredt —, folgt dann nidf ganz unweigerlid, daf
die Univerfitdt Raum fiir alle fene, twenn aud {ehr verfdhiedenen, biftorifd
geformten Geiftesmacdhte™ haben muf, die es mif der Jdee der Wiffen{dhaft,
ivie fie oben Dargelegt wurde, ernft nehmen??® Dadurd) aber, das geftebt
Gpranger offen ein, werde ,die Bajis der Erorterungen nady linfs und redyts
ungebeuer perbreitet”.

Llnd welde praftifhen Folgerungen ergeben fidy daraus ?

1 &, 26. 2 Ringen dDer Beit”. Bmwet Binde. Augsbucg 1929, Filfer. b@. 8.
* Ebd. 5 @. 30.
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Gpranger gibt zu, daf es ,biftorifd) bedingt und nad) dem ganzen Aufbau
der abendldndifden Kultur beredhfigt ift, daf die deutfde Univerfitdt theo-
[ogifde Fabultiten einfdliept, die beide — obwobl auf verjdhiedene Art und
in ungleidem Grade — befenntnismdfig gebunden find“. Gie feien IWelt-
anfdyauungshody{dulen mit weitgebendem dogmatifiertem Lebrgehalf, aber
fie bitten ein Criftenzredyt, weil das, was fie binde, zugleid) der Gegenftand
fei, ber bier erfor{dyt und ftudiert werden foll L

Aber tie ftebt es mif den iibrigen, nidttheologifdhen Biiffenfhaften ?

Gie miiffen im Rabmen der neuen Hodfdyule in ihrer weltanfdhauungs-
mdRigen Befonderung ihren Plag finden. Dabdurdy wird die Lniverfitdt zu
einer , Gfiffe Der Begegnung®, zu einer Act Clearing Houfe. Jnnerhalb des
gemeinfamen iffenfdhaftstSrpers beftehe, fo meint GSpranger mit Redyt, die
befte Gelegenbeit zur Auseinanderfegung und Verftandigung. Gr warnt vor
einer Abkapfelung, die die Weltan{dhauungsgruppen ifoliert und fie unfehlbar
pem ,Gdyiffal der Erftarcung” anbeimfallen laffe. Diefe Hodfhule ditcfe
felbftverftindlich nidyt einer ,,borausfegungslofen®, fondern miiffe einer ,Erifi-
fhen TBiffen{chaft™ dienen: Gpranger balt diefe gerade aud) fiir Den modernen
Kulturftaat fiir unentbelrlid.

Gind diefe theorefifdhen Ableitungen zutreffend, fo miiffen fie praktifdhe
Solgen Haben. Lenn man der Anfdhauung beifritt, daf die Univerfitds der
gemeinfame Boden der Auseinanderfegungen zwifdhen den um Liffenfdhaft
ringenden eltanf{dauungen fein miiffe, dann miiffen diefe Weltanjdhanungen
an den Univerfitdfen audy in entfpredender Weife verfreten fein. Sie
miiffen nady Gprangers eigener Auffaffung gleidyberechtigt nebeneinander-
fteben. s merden fidhy alfo Eatholifde, evangelifhe, marriftifde Gruppen
bilden miiffen. Bislang haben it an einer Reibe von Univerfitdten in einem
febr befdyeidenen NTaf fiir einige geiftesmwiffen{daftlide Fader (Philofopbhie
und Gefdyidyte) infofern eine {oldye Wuffpaltung, als Eatholifche Dogenfen
neben den evangelifdhen diefe Difziplinen zu verfrefen haben. Diefes Prinzip
miifite allgemein durdhgefiibre werden. Damif aber wiirde die Hodfdhule erft
wieder in einem neuen hidheren Ginne 3u einer ,Universitas litterarum®.
Gie erbielfe eine wertvolle Bereiderung und Befrudytung und Ednnfe wicklid
Dem grofien beiffen Gebnen aller Gutgefinnten, die eine, alles umfaffende
ABabrbeit zu finden, dienen.

NMandyer wicd erfdhreden, wenn er diefe usfiihrungen lieft. Sprangers
Darlegung wird {darf befdmpft werden. Denn immer nod) ftedt weiten
Rreifen des deut{den Bolkes, befonders der deut{den , Gebildeten™ das ,,[ibe-
rale Bildungspringip™ tief in den Knoden. Wenn der preufifdhe Kultus-
minifter Beder auf der Tagung des Preufifden Lebrervereing in Dortmund
die ,Ronfeffionalifierungstendeny fiic einen Rrantheitsprozefs der deutfdyen
Geele™? ausgab, {o ift diefes Wort frog aller Umbdeutungsverfudye, die er im
Preufifden Landtag unternahm, ein Elares Symptom [liberaliftifder TWelt-
anfdyauung. LWenn die philofophifdhe Fabultdt der Univerfitdt Miindjen, mwie
fie bebauptef, einftimmig in einer grofen Denkidrift fid) gegen die Konfeffio-

1@. 30, ? Preufifdhe Lebrerzeitung Mr. 42 pom 6. April 1929,
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nalitdt der Lebrerbildung und der hsbheren Sdyule wendet?, fo fieht man, wie
[ebendig diefer Geift an unfern Hodyfdulen ift und wie vieler griindlider
Unterfudyungen es nody bedarf, ebe man in jenen Kreifen ecennt, was wabre
Objeftivitdt und edyfe wiffen{daftliche Haltung gebieterifd) fordert. Wenn
Mdnner wie Spranger und Litt, weil fie es wagen, ibrer (berzeugung, die
pon der bisher alleinberr{dyenden liberalen abweidyt, offen Ausdrud zu geben,
fiic Die Herren des Allgemeinen Deutfden Lehrervereing wiffen{daftlidy er-
[edigf find, wenn man fid) zur wiffen{daftliden . Auforitdt™ fiir Crziehungs-
und Bildungsfragen einen Nlann von der Qualitdt Eenft Krieds erwdblt,
Dann braudyt man nidht allzu viel Hoffnung zu haben, daf jene Jdeen der
Wende fid) bald in Realitdfen umfefen werden. Und wenn man endlidy die
liberale politifdye Preffe verfolgt, die mit betwunderungsmwerter Jihigteit die
®edanten der liberalen Bildbungspolifit vertritf, wenn man die Reden liberaler
Polititer Lieft, {o ift nicht einmal eine Spur von einem Gilberftreifen am Himmel
zu {eben,

Zaten wir {omit red)t, wenn wir hinfer die Uber{drift unferes uffages
ein Sragezeidien fegfen, fo freuen wir uns dody herzlich des Ieuen, das fidh
fo Eriftig ankiindigf. €s wird aud) in unferem Falle {o geben, twie'{dhon fo
oft im Berlaufe der Kulturgefdyidyte dDes Nlenfdjen: die Jdeen Eldren fidy in
der geiftigen Dber{did)t und dringen dann langfam, off in einem jabrelangen
Prozed {o ins Bolf ein, daf fie fid) prabtifd) auswicfen. Aber es {deint, daf
wir, und das darf uns efwas hoffnungsfreudiger ftimmen, bereits eine vbon
unfen fommende Bemwegung, die dem gleiden Jiele zufteuert, haben. Das
Bolk beginnt wieder aus Weltan{dyauungen zu denfen. Es tut es, weil feine
Bernunft nidt angefrdankelt ift von dben liberalen Jdeen, tweil die realen
Sragen des Lebens es immer wieder mif unerhdrter Deutlichleit auf die legten
Grundlagen ftofen.

Lind diefe Befinnung fiibrt uns zur Forderung einer Eatholifdhen Univerfitdt.
Das hat der Heilige Bater Papft Pius XL in einem Sdyreiben an den Latho-
lifdyen AEademiferverband Elar sum usdrud gebradyt. Er fagt: der Berband
wird L immer mehr Fiiblung nehmen mit den drdngenden Gegentvartsproble-
men Des Eatholifdien Sebens, mwie, um Beifpiele zu nennen, die Beziehungen
von Kirde und Gefellfdhaft . . . die BVerteidigung der Redyte der Religion in
Crziehung und Offentlidhem Unferridht, audy durd) Erridtung eigener
Hodhfdulen™?

IBie wic aber diefe Forderung auffaffen, wurde in der legten Beit zweimal
von bervorragender Eirdhlidher Stelle dargelegt. Bei der Erdffnung der Eatho-
lifdyen Uniperfitdt Galzburg am 25. November 1928 fiihrte Kardinal Faul-
baber in einer Predigt aus, nadydem er die Eatholifdhe Univerfitit als das
Sdeal einer Eatholifden Hod)jdule bingeftellt hatte:

»Die Katholifen mwerden von den ftaatlichen Univerfitdten nicht abmwanbdern, weder
Die Profefforen nod) die Studenten, weil aud) Paulus auf den Areopag zu den Hellenen
gegangen ift. Die Katholifen werden nad) wie bor audy an den ftaatliden Univerfitdten
ibr Licht auf den Leudyter ftellen, durd) ihre wiffenfdhaftlihen Leiftungen die Aner-

1 Bgl. Bayrifdhe Lehrerzeitung Itr. 19 vom 9. Mai 1929,
% Rilnijdye Volkszeitung Tr. 159 vom 4. Mdrz 1929,
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fennung der ,Aufenftehenden’ fich erzwingen und die legten Grundlagen der driftlichen
L3eltfultur reffen belfen.«!

Und bei der vom Afademiferverband in Gelfentivden anfangs Mdrz ver-
anftalteten Jnduftriepddagogifhen Tagung bot der Bifdhof pon Pabderborn
Dr. & Klein einen ausfithrliden Rommentar 3u dem oben angefithreen pdpft-
lidgen Gdyreiben. Gr fagte: :

»Aud unfer fegiger Papft wiinfdt ein einheitlidhes Eatholifdes Bildungs-
foftem. Dafiie fpridyt fein Hinweis in dem an den Fatholifhen AFademiferverband
gecidhtefen GSdjreiben auf Erridytung einer Fatholijdhen Hodfdule. Laffen Gie midh,
wag diefen legten Punkt angebt, ein freimiitiges Wort fagen. Lir deutfchen Katholifen
Ednnen und mwerden nidyt das Motto ausgeben : Abmwanderung von den heutigen Uni-
verfitdfen und Griindung fatholifder Univerfitdten. Diefen Dienft werden wir dem
Unglauben nicht fun. IWir werden flar folgende geiftige Politif einfdhlagen: Pilege
edyf wiffenfhaftlichen Lebens unter den deutfhen Katholifen und Eroberung der be-
ftebenden Univerfitdten fiic den Geift Chrifti und der Kirdhe. Unbd daneben und in
vollem EinElang mit diefer Politit: Erridhtung einer Fatholifhen Univerfitdt,* 2

Lenn wic redyt feben, dringt die gange Entwidlung dber SBeif zu einer
Eldrenden L£6fung, die zu einer Umorganifation des Bildungsmwefens fiihren
wird. Die Iebel, die nod) fiber unferem Bolfe hingen, als wic die Weimarer
Berfaffung {dyufen, beginnen fidh zu feilen. Die Epodie der alles einenden
gleihmadyenden Bernunft mif ibrer angeblidhen Toleranz, die nidts mweiter
als eine permummte ftarre Jntoleranz war, {deint ibe Ende anzufiinden. Aud
mwabre, fonfequent durdgefiibrte Demokratie muf, wenn fie ihr Wefen nidt
verleugnen will, gur Anerfennung und Achtung der Uberzeugung Anbders-
denfender Eommen. Gie wird fid) ein Bildungsivftem {daffen, das mwahrhaft
Liberal ift, b. b. die' Gemwiffensfreibeit ebrfiicdytig adtet.

Der Katholizismus wird fid) einer {oldhen Lodfung fidher nidy verfdliefen.
©o febr er immer twieder darauf dringt, aud) in der legten Gpige der Wiffen-
fhaftsorganifation feine Weltanfdhauung rein und ungefriibt auswicken zu
diirfen, fo febr ftrdubt er fid) aus feinem innern Wefen beraus dagegen, fid
in ein Gbetfo eingufhliefen. Jn ihm wobnt die Jdee der Welteroberung.
Dagu ift fein Stifter in die Welt gefommen, ,um der Wabrheit Seugnis
3u geben®. Der Katholizismus braudyt mwabrhaftig die Begegnung mit der
«LBiffenfdyaft nidyt zu fiicdyen, um o weniger zu fiivdten, je mehr diefe mit
Der Jdee der Wiffenfdhaft Eenft madyt. Wenn er nur fefthdlt an feinen Grund-
fdgen, wenn er fid) biifet vor feder falfhen Uberfteigerung und jedem fal-
fdhen Sompromify, fo ift er, das ift feine tieffte Tberzeugung, gerade dem
am nddften, was die Hodyfdyule mill, der edyten gelduterten Wiffenfhaft.

Sofef Schrofeler S. J.

! Der Katholifhe Gedanfe 2 (1629) 6.
* folnifche BolEszeitung Itr. 159 vom 4. Tirs 1929,



