Befpredhungen

Theologie

Pascals Berufung. BVon Paul Lud-
wig Sandsberg. (51 &) Bonn 1929,
&r. Eoben. M 2.50

Lanbdsberg bat fid) immer als ein fein emp-
findliches Jnftrument bewdhet. Als Sdhelers
Eatholifche Kongeptionen eine neue Sidyt ins
Eatholifdhe IMTittelnlter Bffnefen, war er es,
der diefe Gidht ausdriidlid) formulierte. Jefit
ift es unmifverftandlich Kiecfegaard, der ibn
beberrfcht. Und es gefdhiebt dann audy ein
Gleiches wie frither. IWie von Scheler her
aud) noch das IMitfelalter ibm fransparent
mwar in ein beftimmfes Platon-Bild, fo ift ihm
jeit von Kiecbegaard Her Pascal fransparent
in eine beftimmte Gidyt Augufting. Das Wort
~Sdau” von ehedem [ebt wobhl nody, aber es
ift nun gefaudyt in die Fdrbungen der ,Ent-
fheidung” und des ,LWerdens®. An die Stelle
Der ,,Dbjeftivitdt” ift der , Radifalismus™ ge-
frefen. Die Front gegen die Meufdholaftit ift
bie gleidye (38), aber fie bat die NMuance Der
Ablebnung jefuitifdhen Ausgleiche-Ethos er-
balten. MTan wird alfo urteilen Edunen, dap
die neue Gdhrift Landsbergs wie audy feine
friieren deutlidh {predhende Gtimmung der
Beit fei. Geben wir von diefer Gymptomatik
ab, fo wicd man fadhlidh vor allem ein Doppeltes
augfefen miiffen: in der Froge ztoifden Pas-
cal und Sefuiten den IMTangel einer geniigen-
ben fheologifdhen Drientierung und in ber
&rage des Auguftin-Bildes das Feblen vor
allem jener Geiten Augufting, wie fie in feinem
RKampf gegen den donatiftifchen Rigorismus
beraustreten. Allgemein-methodifdh ift Lands-
berg [eider nicht iiber die rt der friiheren
Gdyriften hinausgefommen: glangende Eingel-
fichten, aber Fein umfiditiges Abmwdgen des
Pro und Contra. %enn fe, {o gilt es fiir Dar-
ftellungen, die fich um Auguftin, Pascal ufw.
bemegen, daf man Gidyt gegen Gidht ftellen
miiffe, um die ganze Beite zu febhen.

Crid) PrzypmwacraS. J.

WicklidEeift und Geift in Deutfd-
[and von heute. Bon Eridh Seeberg.
(61 &.) Reipzig 1929, Quelle & Neyer,
M 2.40

Die Gdyrift zeidnet {idh durdy die Llnbe-
fangenbeif und Unerfdrodenbeit ibres Blides
aus. Geeberg fiebt Elar, Daf die Deutfde Si-
tuation durdy ein Parador geEennzeidnet ift:
auf Der einen Geite (in Demokratie ufw.) eine

mweitgehende Berweftlidung, auf der andern
Geite (in den neuen philofophifdhen und theo-
[ogifdhen Strdmungen)entfcheidender Einbrudy
bes Dftens. Aber es ift Fenngeidhnend, daf er
diefe [egten Gtrdmungen als ,Jrrationalis-
mus® zu foffen vermag, alfo body mwieder in
Den alten mweftlichen Kategorien der bumanitdr
gefdhloffenen EndlichEeit. Dazu ift dann folge-
richtig, Daf aud) die praftijchen Konfequengen
fiic Theologie und Kivdye, die fidy ibm ous
feiner Gidht geben, fliber dbie Alternative jivi-
{dhen Gdhlefermadher und Rit{chl nicht Hinaus-
geben. €r ift der beunrubigte wejtlicheDenter,
der aber diefer Beunrubigung nodhy Herr wer-
ven zu ESnnen glaubt. Kiecfegoard, in der
Art, wie in {einer Meugeburt B{tliches Pathos
des fenfeitig Gottlichen Einlap begebrt, Hat
nody nichf fein ITBert an ibm vollbradyt. Aber
wir wollen es Geeberg dDanfen, daf er ernft
darauf aufmerffam madyt, welde Rolle reli-
gitfer Afiatismus im ruffifhen Bol{demwismus
fpielt. Cridh PrzopmaraS. J.

Der philofophifde Gebalt der re-
ligitfen Dogmatif. Bon €. A.Emge.
Prolegomena zu einer wabren Theologie.
%52 &.) Miindyen, Ernft Reinharcdt.

Der Theolog mird diefer Sdrift gegeniiber
ein zmiefpdltiges Gefiibl baben. Einerfeits
muf et fiberrafdht ftaunen, mit welder Energie
der Berfaffer fid) in die {dhmierigften theolo-
gifhen Fragen bineingearbeifet hat, und zwar
faft ausfdlieglidy nady Eatholifdhen Quellen.
Cr wird fid audy freuen, wie der BVerfaffer
von heologie aus ein Sojtem folgeridytiger
~teleologifder Pbilofophie” zu entmideln
weifs. Aber anderfeits muf es ibn in innerjter
Geele befremden, wie dann all dies abftiirzt
in eine ridhtige Rationalifierung alles Theo-
[ogifdhen, die fo meit gebt, bafs {hlieflidy aud
nodh Das Perfdnliche Gottes zu einem unper-
ftnlicdgen ,,&Sinn® abfinft. Aber barin ift das
Budy ein {harfes Seidhen der Feif: in feiner
Drientierung von Theologie her Seidjen da-
fiir, mwie man mieder auf dem Leg ift, den
Primat von Religion, Dffenbarung und Theo-
logie 3u feben ; in feinem {dhlieflichen Rationa-
lismus aber Gymptom fitr das drohende BVer-
bingnis, daf aud) dies in reine Philofophie
fich verfebre. Der wieftlidhe Geift fudht auch
bier feine alten Tege der Veredynung und
Beberrfdhung nody einmal in [efer Gtunde zu
retten, CGrid) PrzpmwaraS. J.



