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DieLebredes hl. Thomas von Aquin
ponder Gemwifheitbes fibernatiic-
[ichen Glaubens, biftorifd unterfudyt
und foftematifdd dbargejtellt. Bon Hugo
Qang O0.8.B. (VIIIu 204 &.) Augsburg
1929, Benno Filfer. M 10.—

Das Budy fudht in danfensmerter Weife
bie beutigen Konfroverfen fiber den Glaubens-
begriff (Adam, Efdmeiler ufw.) durd) eine
Daclegung der Lebre des hl. Thomas zu Eldren.
Das ift natiiclic nur mbglidy, wenn man erftens
swifchen Grageftellung des bL. Thomas und
beutiger Frageftellung zu fdheiden, und wei-
tens die ganze (wenn aud) nodh) fo {dheinbar
wiberfpriidlide) Breite dDer diesbesliglichen
Gtellen bei Thomas zu mwabren weiff. i
bas erfte hat Lang einen trefflidyen Blid, wenn
er anmeckt, Daf Thomas ,in erfter Linie den
pbieftiven Gemwifbeitsgrund® des Glaubens
im uge Hat, nidht die Frage des fubjektiven
Buftanbefommens (153). Das zweite gibt
fich in Der Arbeit bes Verfaffers eber tatfdd-
lich objeftiv, indem die Fiille der Gfellen an-
{chaulich madht, wie fehr bei THhomas die lefifen
Probleme offen bleiben.

Seider hat fidy aber der Berfaffer Dann dody
verleiten [affen, heutige Richtungen (Barrigou-
Qagrange und feine Anbdnger) mit Thomas
zu identifizieren, oboobl diefe Ridtungen nus-
britdlich die von Thomas verfdhiedene Frage-
ftellung nad) dem fubjebtiven Suftandefommen
bevorzugen. Das fommt Hauptfachlid) daber,
daf jener ganze Gtrang von Gtellen, in benen
Thomas ausdriidlid) {deidet zwifden sub-
stantia actus (ber inbaltlihen Geftalt der re-
ligitfen Ukte, alfo Hoffnung als Hoffnung,
Glauben als Glauben ufw.) und modus con-
veniens (der itbernatiicliden Formgeftalt der-
felben 2AEte, alfo iibernatiirliher Hoffnung,
iibernatiiclichem ®Glaubens uftw.) (Ver. q. 24,
a.1ad 2; ebd. a.12 ad 16 und 20; ebbd. a. 13,
corp. ; S.th.1, q.60, a.5, corp., und ad 2) aufer
Betradyt blieb. GSpftematifd-theologifd ftellt
eben Die Urbeit die im Janfeniftenftreit ein-
feende Dogmenentfalfung iiber die fadhliche
Gdyeidung zwifden Iatur und Ubernatur
einfeitig zuriif gegeniiber ber auguftinijdhen
Act, die faftifd-biftorifhe Einbeit der einen
fibernatiiclichen Drdnung zu befonen. Die
praftifhe Golge fiir den Glaubensbegriff ift,
Daf bef Lang jene Glaubenstheorie, die Memw-
man, Gdyeeben und Pefdh gemeinfam ift und
die ben Charatter von Glauben als Glauben
(imUnfecfdhied gu ,iibernatiiclichem Glauben®)
betrifft, {iberhaupt ausfdaltet. Wir Ednnen
bier zu weiterem Verftindnis nur auf friihere

Datlegungen riifmwefjen (Fewman, Chriften-
fum Bd IV ; Ringen der Gegenmart, Regifter
»Olauben® und ,Tlbernafur”: Geheimnis
SKierfegaards 56 . 118 ff.; Das Eatholifde
Kirdenpringip [Smwifden den Beiten 1929,
297 ff.]). Iir baben zu dem unabbdngigen
Gdyarffinn des Berfaffers, bder Iewman-
Gdyulung mit reicher Thomaskenntnis zu ver-
einigen toei, das Wertrauen, daf in einer
ziweiten Auflage diefe Berfhiebungen fidh aus-
gleichen. Grid) PrzomwaraS.J.

Crfabrung und Glaube bei Luther.
BVon Hans Midael Ntiiller. (VIII
u. 199 &.) Leipzig 1929, J. €. Hin-
tidhs.

Miillers Linterfudhung bHat eine doppelte
Bebeutung. Einmal ift fie der {ddcfite Aus-
bruc ber gegentirtigen Bage dDer proteftan-
tifthen Theologie: des Kampfes Grifebadhs
und feiner Freunde gegen den Karl Barth von
Dogmatif Bd I. Dann aber enfrollt fie das
Problem bes Glaubensbegriffes Luthers in
einer Gdydrfe, Die Den Eatholifden Theologen
zivingen diicfte, in dbas Tieffte der Frage nadh
dem Glauben zu graben. Denn es wird beut-
lich, toie Luther in feinem ,Glauben” als
SNicht-Geben” in die Tiefe von dem {tOBL,
was die Minftik der HL. Terefa und des jl. Jo-
bannes pom Kreuz ,Iadyt™ nennt. Das Pro-
blem, bas von bdiefer ,Iadyt® Her entftebt,
ift ebenfalls nodh fiic Qutber wie Terefa und
Jobannes pom Kreuz gemeinfam: ob es dann
fiberhaupt eine eigentliche Glaubenserfabrung
geben Ednne ? Uber mitten Hierin fheiden ficdh
bie Wege. Gemwiff fucht Sutber, wie Muiiller
Fundig nadymweift, jeder rein ,fpefulativen”
Gemwifibeit aus dem LWege zu gehen. Aber in
bie praftifdhe Erfabrung der ,Anfedtung™
(. b. bes BBiberfprudyes zwifdhen Glauben
und Leben) {pringt jener heifge Akzent iiber,
der ein Gidbemddtigen Gottes auf bem Wege
ber Dhnmadyt befagt. Darum mwicd der ,Ti-
derfpruch” ing Huferfte getrieben, Daf die Ab-
folutheit des Liderfprudjes der Jynder Der
Abfolutheit der gottlihen AMeinmwirtfamEeit
fei, bas Seidhen der Behemen; des occamifti-
{hen Deusrapiens, Diefe Andeutungen Ednnen
bem Entholifchen Theologen perraten, foie fehr
biefes Bud) fiir ihn eine Feuerprobe bedeuten
mag. Die Darftellung Fatholifdher Lebre in
ibm miiffen mwic freilid als ein eingiges
IMiverfidndnis  bezeihnen. Lnfer ,Ge-
Heimnis Kierfegaards” wird dem BVerfaffer
wohl am beften einleuditend madyen, warum
toir dies fagen miiffen.
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