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Ethit

Die Grundlagen der evangelifden
Cthit Von D. Piper. L. Bb. (XXVI u.
371 &.) Giitersloh 1928, Bertelsmanmn.
®Geb. M 14, —

JNady bdem ftirmifdhen abrzehnt evan-
gelifdher Theologie feif dDem Erfdeinen von
Barths ROmerbrief will Piper den Erfrag
fidhten im Lidyte eines ,neuen Gebhens™ bder
jiingerenRriegsgeneration,deren philofophifd-
theologifdhe Grundriditung er Neurealis-
mus, neue SadlicdhEeit, nennt. Hin zur Ob-
jeftivitdf, beraus aus dem alles aufldfenden
individualiftijhen Gubjebtivismus — fo Ednnte
man die bei aller wiffen{daftliden Vornehm-
beit Edmpferifche Einftellung bdiefes erften
grundlegenden Bandes einer grof angelegten
evangelifden Ethit nennen.

Jun der pbhilofopbijden Borbereitung bietet
Piper efne die Dbjebtivitat der LBefenbeiten,
der ydeen und der Lerte verteidigende Er-
Eenntnislebre fomie eine ausfiibrlide, grofen-
teils neuartige Anthropologie und Perfon-
Rebre. Jn der dbogmatifdhen Grundlegung der
Cthif fritt er, mieder zu Gunften der Dbjek-
tivitdt, fiir eine dufere Offenbarung neben der
rein innern ein, fiic bie GefdhidhtlichEeit der
Difenbatung, fiic die Kirdye, ihr Lebramt, fiir
ein Dogma in gemwiffen Grenzen. Er bekennt
bie Trinitdf, bie Goftheit aud) des Logos und
des Preuma. ,,Go ift er (Jefus Ehriftus), ob-
fchon gang Menfdy, bodh audy ganz Gott” (188).
Desgleiden tritt Piper unerf{droden ein fiic
. Gefeg und Eoangelium® (235—242); ,bas
Coangelium Jefu ift eben zugleid Gefeg™
(244). Grmweift die,,Theologie des Bemwiffens,
bie ber Eantifd) oder marburgifd) verftandenen
fubjektifdy f{dbdpferifden Entjcheibung alles
iiberlaffen will, zuciid: ,Es wird durd) bas
offenbarte Gefes deutlidh, daf die Freibeit,
die Chriftus den Glaubenden gibt, Feine {d B-
pferifd e Greibeit ift, die ficdh felbft Mormen
und Wierte fhaffen Eann® (247).

Das LBert bedeutef eine nidyt Fiinftliche, on-
bern innere, felbftdndige Gynthefe der Gt-
rungenfdaften evangelifdyer Theologie, fo Daf
aud) der berufene Katholit Hier leidyt die heu-
tigen Kdmpfe und Krdfte des Proteftantismus
beobadyten und beurteilen Eann. Piper wird
vurd) ebrlidhes wiffenfdaftlides und religitfes
Ringen oft nabe — ndber, als er es wobl ver-
mutet — an den redht vecrftandenen Katholi-
sismus Dberangefiibet. Hreilid) fritt bei ihm
ber Ratholizismus — bier rddf fich das Feblen
genauer Quellenangabe — faft nur im Lidyte
bergebradyfer Berzerrung auf. Uberdies ift es

eine Holge der permitfelndben Halfung feiner
Gontbhefe, daf irgend ein entfdheibender Gieg
iiber den befdmpften Subjektivismus wohl in
Eeiner §rage errungen ift. o lehnt er frog
per Betonung der Metaphofif jede rationale
Borbegriindbung der dyriftlichen Dffenbarung,
die nidht felbft {den ,aus dem Glauben” flB{fe,
0b; jeder Gottesbemeis wird zuriidgemiefen.
Lenn Piper in diefem Jufommenbange Der
Gdydpfungstheorie die Annahme einer materia
prima neben Gott und fomit einen ,undrift-
lidgen Dualismus® pormwirft (115), o muf man
bier entfdhieden bitten: Quelle! Trof der be-
fonten GefdhichtlichEeit der Dffenbarung wicd
Adam zgum Mipthus; die ftatt deffen gebotene
Sall-Crfldrung bdiicfte vielen Lefern als My-
thologie erfdyeinen, bie nidht auf duere Dffen-
barung zuciicfgebt, dafitr aber bie taufend GSub-
jeBtivismen epangelijdyer Theologie um einen
neuen bereidjert. Pipers Ethit — mwenn nidt
pie Fommenbde Fortfiibrung des Werkes uns
angenebm enffiufdyt — wird enfmertef durd
eine, wenn aud) in Kunftausdeiiden verbiillte,
pollftdndige Leugnung mwabrer Willens-
freibeit, mwie body eine foldhe audy M. Hart-
mann fiir alle SitelidEeit verlangt. Tritt ferner
Piper ein fiic eine materiale Ethik gegeniiber
einem blutleeren Formalismus, fo gilt feine
Gthit dodh nur fiir die , Richtung®; die Eingel-
forberung wird — Gieg ilber ben Gubjektivis-
mus? — der fubjebfiv {hdpferifden Entidei-
dung iiberlaffen.

€in vorurteilslofes Einbeziehen der jabr-
taufendalfen fatholifden miffenfdyaftliden Ar-
beit in feine siweifelsohne beadytenswerte Syn-
thefe wiirde Piper die von ihm geabhnte unent-
bebrlidhe Dbjeftivitdt der Gnabdenordnung
zelgen, den Gelfen, auf den ber gefdhichtliche
@briftus nun einmal ,feine” Rirdhe gebaut hat
und den aud) die BVernunft nidht fiberfehen
Eann. 3. GemmelS.J.

Wirf{haftslehre

Kooperative Wict{dhaft. Von Fried-
cid) Deffauer. L Feil: Das Fooperative
Gpftem. 8° (X u. 160 &.) Bonn 1929.
Berlag Friedridh) Coben.

Deffauer ift Philofoph und Didfer, Ted-
niter und Mlediziner, praftifher Bict{chaftler.
Hodyfchullebrer und Politifer, Aus bdiefer
felten pielfeitigen Beranlagung des Verfaffers,
ver in fih felbft die ,.Kooperation” fo viel-
fdltiger Begabungen lebendig vermirflidy,
ift bie Eigenart des Biidhleins wobl am beften
3t perfteben. An begrifflihen ErBenntniffen
bringt es nidhts, was nidt aud) friiher {dhon
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ausgefprodyen worden ift. Aber diefe Fufam-
menfdhan ift neuartip, die Darftellung bei-
fpiellos plaftifh. @o erfdheint die Scbrift be-
rufen, ftarfe Wirbungen auszuldfen. Selbit
demjfenigen, dem Der gebantlide Jnbalt — es
ift fein anderer als ber Des folidariftifchen
Gyjtems, und ,Fooperative Wirtfdaft” ift nur
ein anberer Jtame filr H. Pefdhs ..folidariiti-
fhes Arbeitsipftem™ — wvbllig verfraut und
geldufig ift, Bringt bie Gdrift wertoolle An-
regungen, inbem fie mandyes, was bis dabin
Blut- unb farblofes Biiffen war, u [ebendigem
geiftigen Befig mwerden [dfe. Fiir jene meiten
Rreife aber, die bisher den gefelljhafts- und
wirtfdaftspolitifhen Aufgaben unferer Beit
noch allzu fern fteben, ift Deffauers Sdrift ein
padender Wedruf und zugleidh eine anfdhau-
lidhe Ginfithrung, die trog leichter Verftdndlicdh-
Feit Feinesmwegs an der Dberflddhe bleibt, fon-
bern bis zum Wefen der Dinge vorftdft.

m Ende des Binddyens ijt die Redemieder
abgedrudt, die Berfaffer auf dbem Reidhs-
parteitag der Deutfdhen Benfrumsparfei zu
K6l am 7. Deg. 1928 gebalten bat; dazu vgl.
ben Auffag von &. Gundlad) 8. J., ,,Ein neues
Wictidaftsipftem?”, diefe Beitfdrift 116,
334 ff (Februar 1929).

INit Spannung ermactet man den IL Teil,
ber aus der {pftematifden Grundlegung das
wictfhaftspolitifhe Programm entwideln foll.

D.0. Mell-Breuning S. J.

KRonfumentenorganifation; Theorie,
Gejdhidyte und Praris der Konfumgenoffen-
fdhaften. Bon Prof. Dr. B. Totomianz.
3. Aufl. 8° (VII u.333 &.) Berlin 1929,
Berlag von Struppe & Windler. M 15.—

%. geniefit im Genoffen{dhaftswefen inter-
nationalen Ruf. Unfern deutfden Begriffen
von TWiffen{chaftlichEeit entfpricht feine Art
nicht ganzg. Geine Gdreibeife ift leidht,
fallt felbft in den Plauderton. An die Be-
welsfiibrung ftellt er nidht febr ftrenge 2An-
forberungen, ie audy bdie Begriffsbilbung
alles andere als {dharf ift. Dafiic fpredyen
Herz und Gemiit ziemlich ftark mit. Nidyts-
deftomeniger bietet das Budy eine trefflice
@infiihrung in die Fragen des Genoffen{dafts-
wefens, namentlidy bdes Konfumgenoifen-
fdaftsmwefens. Der Fiibrung des BVerfaffers,
suerft Durdh) die Theorie bes Konfumgenoffen-
fdhaftsmwefens, bann burd) die Praris der pet-
fchiedenen Ldnber der Lelf, wird man fid)
gern anfdhlieBen und reichen JNugen von ibr
baben, audy wenn man einige feiner grundfdg-
lidden uffaffungen nidyt vorbebaltlos an-
nebmen zu Ednnen glaubt. €s ift bodh) wobl

einfeitig, in ber RKonfumgenoffenfdaft den Llr-
fyp der Genoffenfdhaft {iberbaupt feben zu
wollen, fo febr zugegeben werben fann, da —
abgefehen vom landwirtidaftlidhen Genoffen-
fhaftsmwefen — bie Konfumgenoffenfdaften
ber bebeutendite Sweig des Genoffenfdafts-
wefens find. Die Forberung bder politifden
und RKlaffenneutralitdt der Konfumgenoffen-
fchaft madyen des BVetfaffers eigene Freunde
nidgt mit, womit nicht geleugnet fein foll, dafs
fie ein febr wiinfdenswertes Jiel wdre. Wie
die Dinge aber heute — namentlid) in Deutfdy-
[and — tatftdlih liegen, ift gar feine an-
bere MBalichEeit gegeben, als den Elaffen-
Fampferijdhen Konfumgenoffenihaften Ham-
burger Richtung auf dem Boben der Wirt-

fhafts. und Wolbsverbundenbeit ({tehende
Konfumvereine (Reidysperband Deutfder
Konfumpereine, RK6[n) enfgegenzuftellen.

Gnbdlidh wird BVerfaffer dem Eingelhandel
und der Verteilungsfunktion innerbalb der
BolEswictjdhaft nicht geredht, mwomit er un-
gewollf aud) die BVebeutung ber Konfum-
genoffenfdaften {dymdlert, deren unmittel-
bares Arbeitsgebiet eben bod) die BVerteilung
ift. Wielleicht liegt es hierin begriindet, daf
Berfaffer andersartige Konfumentenvereini-
gungen, fie die Kuferligen, allzu nabe an
bie Konfumgenoffen{daften beranriidt, ob-
wobl bdie Unterfdhiede dod) mwefentlidh find.
Diefe Borbehalte in grundfiglider Hinfidt
fnnen aber nidht daran Bindern, das Budy
als {ebr willBommene Jnformationsquelleiiber
bas Konfumgenoffenfdaftswefen jowobl was
bie Jbeengefdhidite, als was die Arbeit der
Konfumgenoffenfdaften in den perfdhiedenen
Qéanbern angebf, freudig zu begriifen und mit
gufem Gemwiffen 3u empfeblen.
D.0. Nell-BreuningS.J.

Biographie
Albert Sdhmweiger. Sein Beck und feine
TWeltanfhauung. Von Dsfar Kraus
(Prag). 2. Auflage. Ler.-8° (78 G.) Ber-
lin 1929, Panverlag Kuct Nlegner. M 6.50,
geb. 8.— :

AUlbert Shmweier gebdrt gewify zu den
metfiicdigften Geftalten ber Gegentvart.
Bon Beruf proteftantifdher Theologe und
Univerfitdtsprofeffor in StraBburg, vielfeiti-
get und frudhtbarer Schriftfteller in Theologie
(Befhichte der Leben-SYefu-Forfhung), Phi-
lofopbie (Rulturphilofopbie), IMufifmwiffen-
fdhaft und Biographie (Job. Seb. Bad), be-
beutender ausiibender RKiinftler und Bad-
interpret, verldft er feinen Poften, um Mie-



