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bejonders anfpredyende Erfldrung fann Heute
fitr die vis motrix gegeben twerden.

Weit geringer ift Der Beitrag der erperi-
mentellen BBiffenfhaft in der rationellen P-
dhologie. Hier gwang eben die ot Des Lebens
von jeber zur Auffudhung viel guten Miate-
rials. Jn diefem Band folgen fidy die grofen
Feile von Verftand, Willen und Seele mit den
gewobnten Fragen nad) Matur, Dbjeft und
Hectunft der Begriffe, nad) der Eigenart des
Willensabtes und fefner Freibeit, nad) Sub-
ftantialitdt, Geiftigleit und LinftecblichEeit der
Geele uf. Jmmerbin feblen die Vereidhe-
rungen durdh) die neuere Wiffenfchaft niche,
wie etiva bei der Erfldrung der Wedhfelivir-
fung der feelijhen Fdbigleiten oder bei der
Gigenart des Willensaftes. Wor allem bat
die neue Philofopbhie uns den negativen Dienft
peleiftet, baf fie ung 3mwingt, mandye widtige
Puntte forgfiltig zu bemweifen, die in frilberer
Beit als felbftoerftindlih galten; fo in ber
Wibderlegung des Genfismus und Determi-
nismusg und oor allem in den grundlegenden
Rebhren fiber Gein und Eigenfdhaften der Seele.
Wird diefe uns aufgedrdngte Arbelt ernit
genommen, o fit ber Getwinn erhdhte Gidher-
Beit und Greude iiber Den wertvollen Befify in
den widtigften Weltan{dauungsfragen.

Sof. Frobes S, J.

Abbandlungen zur Philofophie und
Piodologie der Religion. Herausg.
von D. Dr. Georg Wundecle, Profeffor
ber Apologetif und bder vergleichenden
Religionsmwiffen{dhaft an bder Univerfitdf
Wiirzburg. Heft XI—XVIIIL. 8° Bitrzburg
1927 u. 1928, €. . Beder.

Die reidye Fiille deffen, was in biefen Heften
in danfensmwerfem Gtreben nad) Elarer Dar-
ftellungsform geboten wird, [dft fidh im Rab-
men eines Referates nur febr unzureicdhend
andenten. Jn Heft X1 bebandelt R. Haehling
von Lanzenauner: Die Grundlagen
berreligidfen Grfabrung bei Karcl
Bacth (VIIIu. 76 &.[1927]. M2.—). Feill
fdbilbert diefe Grundlagen felbjt: Kap. 1 be-
Handelt das Erlebnis und den BVegriff der
Giinde nady Barth (als der ,,grundidglichen
Gtellungnabme und Bejtimmeheit des uns be-
Bannten Menfdhen”, als der ,,MNTad)t, unter
Die* ber IMenfd) biefer LWelt geftellt ift vor
allem perfBnlichen Sutun) und zeigt die Aus-
wirfung diefes Giindenbegriffes in der Be-
bandlung der Probleme: Gott und Welt, Kirche
und Kulfur; Kap. 2 entidelt den Begriff
ves Dpfers und feine religids-ethijdye Bebeu-
tung bet Barth. Jm zweiten Teil nimmt ber
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Berfaffer vom religionsphilofophifdhen und re-
ligionspfodhologifhen Gtandpuntt aus Stel-
[ung zu Barth. Der Wert {eines Vorkdmpfens
gegen bbllige Aufldjung profeftantijder Theo-
[ogie in Hiftorismus und Pfodhologismus wicd
anecfannt, ein gemwiffer groRer ug in feinem
Lehrgebdude nicht geleugnet, die Lehre felbft
aber wird entfchieden abgelehnt. Barths Lehre
von den Erfabrungsgrundlagen der Religion
fiibre lediglich zu IMegationen in Bezug auf
BGoftt wie auf den Ginngebalt des Lebens und
bes Weltbilbes. Barthiher Kalvinismus
miinde im Gkeptizismus. Gein Giinden- und
Dpfecbegriff ,reifgt den Mlenfdyen, der mwillen-
und madytlos unfer der Siinde ftebt und an
der 28fung feiner Lebensaufgaben verzmweifelt,
vollEommen in Den Abgrund tiefiter Erniedri-
gung binab, wo er {o redht feiner Religion als
bes ,groften Lngliids’ fih bermwuft mwerden
muB”, — Jm Doppelbeft 12—13 iiber: Die
Grundlagender Religion bei Kant
(XVI u. 183 &. [1927]. M 3.90), gebt Y. H a-
fenfuf gunddit den pfodhologifdh-haraktero-
[ogifdhen und den biftorifdhen Grundlagen und
Bufammenbdngen der Kantifden Religions-
philofopbie nad, entvidelf dann Kants Lebre
von den Grundlagen der Religion im allge-
meinen und der diriftlichen im befondern und
begriindet zulegt eingebend feine ablehnende
Gtellungnahme gegen Kant. Kants NMethodbe
wird als einfeitig apriorifd)-deduktiv und Fon-
ftrubtiv abgelebnt, feine Cebre madyt aus der
Religion eine rationaliftifhe Vernunfeidhdp-
fung, wurzelt in unannebmbaren Grundlagen
bes Gefamtipftems der reinen und der praffi-
fdben Wernunft. Wollends den ,Grundtat-
beftdnden der dyriftlichen Religion” fteht Kants
Auffafjung vom EChriftentum als bloger ,Ab-
wandlung des emigen Vernunftgehaltes der
autonomen JMoral® fremd gegeniiber. Die
fiic baos Chriftentum fo mwidhtige Jdee der
Heiligkeit als Gottgerweibtheit blieb ibm ver-
fdloffen. — Jn ganz anbdere Forfdungsrid-
tung fithrt Doppelbeft 14—15: Das Hei-
[igeinber Religion ber Auftralier.
Gine Unterfudjung iiber den Begriff ,,Tju-
tunga® bei den Aranda von J. Wanninger
(XVIII u. 137 &. [1927]. M 3.—). Gs ift eine
meift ethnologifd)-defEriptive, im Enbziel pfy-
dhologifhe Stubie fibereinen religitfen Grunda-
begriff und einen tidytigen religifen Braudy
der Aranda, eines pon der Beriihrung mit den
Weifen ztemlidh rein gebliebenen Primitiven-
ftammes in Sentralavftralien. Der Verfafer
bietet [ehrreiche Beitrdge zum Werftdndnis
Des Totemismus und filhre ein in die Seele
des Primitiven, in ibr ftarf geffiblsbetontes,
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aber Eeineswegs ,prilogifdes” Denfen, in
ibre religidfe Anlage, in ibr tiefes Vemwuft-
fein von der Werbundenbeit und Gemeinjchaf ¢
mit andern Wefen, bon denen man fidh nidht
ifoliert, ohne boshaft und verdorben zu mwer-
ben. — Bum folgenden Doppelbeft 16—17
greiff mandyer mit befonderem Jyntereffe in
der Erinnerung an den fragifdhen Ausgang im
DenfenundimLeben MarGdjelers. H. Meme
bebandelt: Die religitfeGotteserbennt-
nis und ibr Verhdltnis zur meta-
pbofifden bei Mar Sdheler, unfer-
fucht unter befonderer Beriikfichtigung bder
biftorifdhen mwie methodijdh-erbenntnistheore-
tifchen Grundlagen (VIII u. 154 &. [1928].
M 3.30). Jtadhy allgemeinen Begriffsbeftim-
mungen der metapbhufifden und der religitfen
Gotteserbenntnis mwerden die hiftorijhen und
methodifchen Grundlagen der Lehren Schelers
aufgededt; die biftori{dien: Kantianismus,
Sebenspbilofopbie Gudens, Bergfons u. a.,
Dntologismus, IMpitik, ruffijhe Religions-
philofopbhie (Gumal Golomiemws) und bejonders
Lebren Augufting, Gratrys, Staudenmaiers
u. a.; erfenntnistheoretifhe und methodologi-
fdhe in Der Phanomenologie Hufferls und der
IWectpbilofophie. Es folgen Darftellung und
Jnterpretation bder Auffafjungen Schelers
vom 2efen und der Teaglraft der religitfen
Botteserbenntnis, ibrer Prioritdt und dodh
feilimeifen AbbHdngigkeit von der metaphyfi-
fhen. Die rubige Kritif mwendet fich gegen
die Annabme der Gotteserfenntnis in eigener
Attart, gegen Sdhelers Auffafjungen von der
gegenfeitigen Abhingigleit der religitfen und
metaphofifhen Gotteserfenninis und gegen
die Cinengung der Kraft metapbhyfifchen@ottes:
erfennens. — eft 18 enthdlt eine GStubdie
fiber: Die plaftifde Kraft im reli-
gidfen Geftaltungsvorgang nady
Jofefoon @brres, eine religionspipdo-
logifdhe Gtudievon J. Pafder (X u.76 &.
[1928]. M 2.40). Gorres fiebt geftaltenbde pla-
ftijche Krdfte am Werk, wo tmmer ein indivi-
dueller Drganismus ober eine foziale Bemein-
fhaft fidh findet, aud) in der Kirdye, die aus
ber Berbindung eines gbttlichen, perfBnlichen
Beiftes mit Gemein{chaftsanlagen der Mien{dh-
beit entftand. Religidfe Gemeinfhaft dringt
nady Ausdrud in der Geftaltung von Myfte-
rien, Spmbolen und Mythen (Geidnifdhe Got-
termpthen, dyriftliche Woltsheiligenlegenden).
Die Geftaltungsbraft tut fidy audy Fund in
Bifionen und EEftafen, aud) in einer ungemwollt
geiibten mimifdhen Kunft bei Myftitern. Der
Berfafler untecjtreicht mit Recht, daf zu-
nddyft die geftaltenden Krdfte im gemwdhn-
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lidhen, indivibuellen religitfen KLeben un-
terfudbt mwerden miiten, bevor fpefulative
Deduktionen iiber die plajtifhen Krdfte in
mpftifdhen Buftinden einfegen. — Der gangen
vortrefflichen SGammlung bat ibr Herausgeber
bas Geprige gegeben: BVielfeitigbeit der mwiffen-
fehaftlichen Jntereffen in Verbindung mit Jn-
tenfitdt der Eingelforfdung, — IMBdhten unter
TBunderles Fitbrung audy die {pesifijh reli-
gionspiydologifden Unterfudungen in bder
Gammlung nod gablreider werden.
A WillwollB.J.

DieFreiheif Des menfhlidhen B iL-
lens und feine Motivation dDurdy
bas Erfennen. Eine Auseinanderfefung
mit Dem pipdhologifhen Determintsmus.
Bon Dr. Hermann Sdhmidt. BViertel-
jabr{drift fiic miffen{chaftlihe Phdagogik,
JReibe A der Crgdnzungsbefte: 2Abbhand-
lungen, $eft 3. (X1 u. 211 &.) Ntiinfter
1927, Mtiinfterverlag. Geh. M 6.—

Die vorfidytige Art, mit der in diefer griind-
lidhen Studie das Freibeitsproblem befandelf
mwitd, Fann einen ftelleneife allzu vorfidhtig
anmuten. Dennody empfindef man wie eine
Wobltat die ernfte Ehrlichbeit, die Eeinem
Problem aus dem Wege zu gehen fudht, die
eber 3u den Sdymierigbeiten gegen die eigene
Auffaffung Binfiibet, fle feben und empfinden
lebrf, um bann erft red)t der Freibeitslehre
Gdyritt fiic Sdhritt den Boden ganz zu fichern.
Iady ber Umgrenzung dDes indeterminiftifchen
Sreibeitsbegriffes im erften Teil mwerden im
sweiten Teil der Arbeit die Griinde fiir den
Determinismus — griindlidyer, als es pon
mandhen feiner Unhiinger 3u gefcheben pflegt —
vertrefen. Feil 3 greift die Kernfdhmierigbeit
gegen die {reibeitslehre Heraus, den {dhein-
baren innern ZBiderfprud) in einer vernunfts
geborenen Willensent{cheidung, die dodh fidh
»~gegen die Vernunft®, gegen das als hic et
nunc fiir das Gubjeft wertvoller erfannte
Gut ridhten Ednne. Gtufentveife twoicd zuerft
bie innere MM dglichEeit, Dann die grofereLBabhe-
{dheinlichEeit, endlich die Tatfddhlichfeit Der
Sreibeit aufgemiefen. Die IMbglichteit zeigt
fid) angefidhts dber — bei theiftijcher Auffaf-
fung aufs Unendliche gehenden, unendlichen —
Gpannieite des Willens, die von Feinem
Cingelgut erfiillt wird. Bur Annahme bder
groBeren TabrideinlichBeit ndtigen das fidh
aufdrdngende Bemwuftfeinszeugnis und die Ee-
wdgung der ethifdhen Folgen, zu Denen ein
logifdh 3u Ende gedadyter Determinismus fith-
ren miifte. yn der Wertung diefer Bemweife
fdbeint Der BVerfaffer freilih allzu vorfidtig.



