Befpredhungen

Bitlich der Jordanmiinbung befdrieben. Die
2bb. 18 gibt irrtiimlidy einem Bild von Mag-
dbala (von Giiden gefeben) die Linterfdhrift
~Bethfaida®. 1ber das gange IWerf wird
man erft fpdter ucteilen Ednnen,

Saft nur Bilder bietet ein anderer Zeil-
nehmer Dder gleidhen Gtudienfaramwane, der
Herausgeber derPaldftinahodhEarten, R. K 6 p-
pel S.J. Audh Auslinder Ednnen diefen ,.Land-
{haftsatlas®” beniigen. Die fachmdanniiden Er-
Eldrungen aus Geologie, Geograpbie find aud
fiic den Nidhtfadhmann verftandlid. Ieues
bieten Driginalfarten iiber Borge{dhidhte, Kul-
turgeldnde, Wafferfarte, WaldEarte, Gebirgs-
{dhema, morpbologifde Topen. Biele nodh un=
verdffentlichte deutfdhe und englifdye Flieger-
aufnabmen ermdglichen, fidy das Land genaun
vorzuftellen, befonders von Jeridho bis Jafd,
von Hebron bis Bethel, um Sidem und Kar-
mel und den Gee Genegzareth. Die Farbdrude
iiber Gefteine Paldftinas, Feuerfteinbdnder,
Liiftenbilder werden den Geologen erfreuen.
Der Profeffor der Geologie in Kidnigsberg,
Dr. K. Unbdrée, ectldrte fle fiic ,duferft in-
ftrubtiv®. Dantbar ift bie Nithilfe der Lini-
verfitdtsprofefforen Guftap Dalman (Breifs-
wald), Mar Blandenhorn (Marburg), Paul
Range (Berlin), Leo Picard (Jerufalem) ane

ecfannt. Robert Roeppel8.J.

Goziale Frage

Gozialtfonomieund Sozialethik.
Gtubdie zur Grundlegung einer fnftematifden
Wirtidhaftsethit. BVon Dr. Jobannes
IMefner. Paderborn 1929, . Gdydningh.

Diefe als erfte Berdfentlihung der Sektion
fiir Gozial- und Wirt{daftswiffen{daft von
der Godrresgefelfdaft vorgelegte Gehrift ift
in Burzer Beit in gweiter Auflage ecfdhienen.
Dies beweift, wie febr der Verfaffer feinem
Zhema eine zeitgemdfe und von der Eontreten
WirklichEeit durchftromte Behandlung gemwid-
met bat. Die Schrift hat tatfadlich im Streite
um die Bewertung des Kopitalismus etivas
su fagen. Dabei bat fidh Mlefner als wiffen-
fbaftlicher Ethifer und SozialdEonom durdy-
aus von @emeinpldgen der Tagesjournaliftit
fiir und wider den Kapitalismus freigehalten.
Bom IMitherausgeber einer {o wirtlidteits-
verbundenen Ieit{dhrift, wie fie das Wiener
SIteue Reidh” ift, war allerdings zu ermwarten,
bag er in gliiflicher Teife die ftrenge Theorie
mit Dem bei diefem Thema befonders nitigen
Grdgebalt verbinden wiicde. Die befannteren
Reformporfdldge zur Drganifation, zur Pro-
buttions-, Konfumtions- und Verteilungs-
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fphdreder Gozialwirtihaft merden fozialethifdh
betraditet. IMebrmals {pridit er es aus: es
gilt, der ethifhen Gojialibee dDen Lleg inner-
balb der gegenmwidrtigen Eapitaliftijchen und
nicht einer wunfchbildhaften Wict{haft u wei-
fen. Greilidy Ednnen wir nidt das leife Be-
venfen unterdriicen, ob Diefe WirklichEeits-
ndbe die Kritit der Papitaliftifden Lirt{dhaft
nicht vermindere, ob die fozialetbijdhen Katego-
tien Mefners nicht in einer fiic die dody audy
anzuerfennende 1lberzeitlidhfeit der Gojial-
ethif im allgemeinen und bes Katholizismus im
befondern f{dmwierigen LBeife Eapitalismus-
bezogen {ind. Die nidyf ernft genug zu nehmen-
den ,Sriftionen” der Eapitaliftifchen IVire-
{dhaft, bie man nidht mit der BVertrdftung auf
den auf die Dauer fidy dburdbfeenden Lunder-
medanismus der Taufdywirt{dhaft oder Elaffi-
fdhen ,,Gozialdfonomit” ecledigen Bann, deuten
ibrerfeits auf aud) von MNTefner nidt exledigte
fozlaletbifdhe Probleme. Unferes Eradhtens
Eann man wirct{dhaftstheoretiid den Kapita-
lismus nidht erfaffen, wenn man die Elaffifche
und neuflaffifdhe Bernadldffigung der Lebre
pon Produbtion und Konfumtion binnimmt
und die immer mwicklichBeitsfernere ifolierende
Ginftellung auf den BVerteilungs-, Tau{dh- und
Preismedhanismus der ,,Laren” und abftrabt
geldredhenbaften ,Giiter” als allein giiltige
und zeitgemife ,, Sozial6Eonomit” anfiebt. Die
folibariftifdhe , B o [£s wirtihaftslebre”, bdie
in der VolEsmwirt{dhaft zunddit ein gegebenes
Drdnungsverhiltnis zwifchen Produbtion
und Konfumtion fieht, {deint uns fiic die
Zbeorie der Papitaliftifdhen Biirt{chaft immer
noh ergiebiger zu fein. Diefem folidarifti-
fhen Verbhiltnis, das mwirctjhaftstheoretifdh
ein Perfon- und Gadyverhiltnis der wirtjhaf-
tenden Glieder der Voltswirtfhaft befagt,
lieRe fid) gang natiiclid) die fozialethifche Par-
allele gegeniiberftellen, ja, fie ift im folidari--
fhen Gein der Volkswirt{dhaft {hon porge-
zeichnet. Die Stellungnabme zum ,,Solidaris-
mus”, bie der Verfaffer an einer Stelle Fury
pornimm¢t, wiirde {id) wobl nodh vertiefen,
wenn et felbjt bas dem Golibarismus und
Der Gozlalethif fiberhaupt widtige Problem
bes Bufammenbangs von ,,Gogialidee” und
»3nterefle” bebandelte. Die angeblidhy utili-
tariftifche Grundnote des Solidarismus wiicde
dbadurd verftdndlich und geredhtfertigt mwerden.
IMan fieht, diefes Budh regt an, weil es IBirkE-
lichEeit und eigenftindige Theorie bietet.

®. Bundlad S.J.

Katholifdhe Gefell{daftslehre. Bon
Wilbelm & dywer, Univerfitdtsprofeflor



314

in Bonn. Pabderborn 1928, §. Shdningh.
M9—

Diefes Bud ecfiillt feinen Ginn als ,,Lebr-
budh®, indem es mif ausgebreiteter SGadhEennt-
nig einen Einblid in die verfdhiedenen fozio-
[ogifdhen Gtrdmungen der Bergangenbeit und
BGegentoart vermittelt. Audy der Sonder-
beitrag, den bdie fatbholifhe Jdeenmwelt aller
Epodhen zur Lebre von der Gefell{dhaft zu
Leiften permag, ift in fefnem ganzen Reidhtum
entfaltet. Die Quellen der natiirlidhen und ge-
offenbarten Grfenntnis find bom BVerfaffer fiic
die Goiologie ausgeniigt. Das Bud ift alfo
3um einfiibrenden, aber aud) wegen der reidhen
IMaterialangabe zum mweiterfiihrenden Gtu-
dium febr geeignet. And) die Grage der Begriin-
bungeines foftematifden Aufbaus einer Gefell-
fdhaftslebre innechalb der Eatholifhen Befrad)-
tungsiveife ift burd) ben von Gdhwer gemdbhl-
ten Aufbau feines Budyes gefdrdert worden.
Jm Augenblid, wo toieder im Eatholifden
Lager die Konfroverfen um Theorie und Er-
fabrung, um Goftem und Gefdichte, um Statif
und Dynamif innerhalb der Erfenntnislebre
ber Goziologie brennend getworden find, hdtte
man allecdings eine ausfiibrlihere Gtel-
[ungnabme zu diefen Problemen getwilnfdht.
Gdywer mag allerdings aus der Befdhdftigung
mit der auBerfatholifdhen Soziologie den Ein-
orud gemwonnen Haben, baf es nunmebr der
JMethodologie — ein Dedname fiir die ver-
pbnte Gozlalpbilofophie — genug fei. Sm
auBeckatholifden Lager {dheint ndmlid bdie
methodologifdhe Ira der Gogiologie zu einer
flaren Gdyeibung ber Geifter fiic ober gegen
eine rein pofitiviftifche und biftoriziftifche Be-
bandlung des Gefell{haftlebens gefiibrt zu
baben. Jm Eatbolifdhen Lager, two die Ent-
fdheibung eigentlich nidyt {hiwer fallen follte,
toicd fle von einigen jiingeren Goziologen um
febr abftrafter und unfrudhtbarer Problem-
ftellungen mwillen, die zudem vielfad nidht der
Gojglologie, fondern der Gozial- und Sdeen-
gefdhichte angehbren, verzbgert. Bei Shmwer
findet fidy eine febr erfreulide und methodo-
logifdd flare Beurteilung der fog. formalen
Gogiologie efma v. Wiefes ober THnnies’.
Gosiologie als Eingel- und Erfabrungsmwiffen-
fdhaft ift Sebre von bden gefellfhaftlichen & e-
bilden, und zwar unter bem Gefichtspuntt
bes Ginngebaltes ober bes Bmwedinhalts, der
vas gefellfdaftlidhe Sufammenleben jemeils
begriinbet. Die Kritif, die neulidh Gegeny
im ,Dodland” an bder ,Beziebunglehre”
b. Wiefes geiibt bat, war erfreulidy Elar und
bemegt fid) burdyaus in der von Sdhwer gegen-
fiber der {og. formalen Goziologie eingenom-
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menen Linie. Jb felbft Habe von derfelben
Pofition Her die M. Weberjde Sozivlogie
beanftandet, deffen Formalismus fo mweit
gebt, ,RKirdhe”, ,Staat” und , AEtiengefell-
fdhaft” unter diefelbe formalfoziologifdhe Be-
tradhtungsiveife gleidartiger ,,Beziehungsver-
bdltniffe” zu bringen und fiic biefes Borgehen
aud) nod) Grfenntnistwert zu beanfpruden.
Gosiologie als Eingel- und Erfabrungsmiffen-
fdhaft ift vielmebr, um es nodymals zu betonen,
zunddhft auf Jnbalte bezogene Lebre von den
gefellfhaftlidhen Gebilden, ift alfo auf Sinn-
erfaffung gebende Wefenswiffenfdaft. Da-
mit fallt fienidyt mit Der Sozialphilofophie oder
Gozialontologie ufammen, aber ihrinnerer Su-
fammenbang mit der Gefellfchaftspbhilofophie
iftunverfennbar. Jbr ,, wiffen{dhaftlichec” C€ha-
rafter wird dadurd) Feineswegs geftéct, benn
aud) die Philofopbie ift und bleibt ebenfalls
Wiffenfchaft, wenigftens nady der innechalb
pes Katholizismus bisher vertretenen Auf-
faffung. IMiddhte bas vorliegende Budh zur
weiteren Kldrung beitragen. Audy der prak-
tifche Geelforger und jeder Sdaffende in der
Gefell{chaftspolitif wicd barin fiir fidy und file
anbdere reidye Belehrung finden. Das Bud) ift
eine erfreulidye Erftorientierung fitr die Eatho-

lifdye Goziologie. G Gundlad S. J.

40 Jabre Gfordjentante. Aus dem
Zagebudh einer Hebamme. Von Lisbeth
DBurger. 8 (268 &.) Breslau 1929,
Bergftadtverlag BBilh. Gottl. Korn. M 6,—

Cin Biidhlein von faft unerfdhdpflidher Le-
benserfabrung biefet auf Grund einer vierzig-
jdbrigen Tdtigleit die ehemalige Hebamme.
Allein fdhon die hohe Auffafjung bon Dem Heb-
ammenberuf, die Das Bud) durdyziebt, [dft es
wert erfdyeinen, nidyt nue in die Hande all ihrer
Berufsgefdahrtinnen zu fommen, fondern audy
in Kreifen driftlicher Fraven und Miitter wei-
tefte Werbreitung zu finden. Fiir Fiirforge-
vereine, Elifabethfonferengen und dhnliche
Gruppen bietet es reidhes Miaterial fiir Lefung
und Befpredyung. Selbft fiic Jungmdnner und
junge Ehemdnner {tebt viel Beherzigensiwertes
in ben Beilen und zwif{den dDen Beilen diefes
Budyes. AN die befonders mit Riikficht auf das
Eatholifche Gittengefe fo {dmiecigen Fille
bes Ehelebens unferer Tage findben bier ein-
gebleidet in duferes Grlebnis leidhf verftind-
lidye, [ebensnabe und zugleidh unbeirct fichere
Lfung. Jicht zuleft zeigt das Bud aud,
weld) grofe Bedeutung der Hebamme im Rah-
men der BolEspflege und befonders der Seel-
forgezufommt, eine Bedeutung, der die Uchtung
und Beadhtung des Hebammenftandes audy



