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Religitfe Kompromiife

Die Berliner FunE-Gfunbde veranftaltete
in den JMonaten Dezember 1929 und Ja-
nuar 1930 eine Borfragsreibe: , Kirdlidje
Problenme der Gegentwart. Jn diefer Bor-
tragsreibe hatfe iy am 13. Sanuar die fa-
tholifdhe Gtellungnahme zur SEumenifden
Bemwegung in Kiirze darzulegen. u den
Bemiihungen um eine religis e Einigung
ver dyriftliden Kicchen bemerkte iy u. a.,
vaf fich dabei nafurgemdf ganz andere
Gdywierigteiten ergeben miiffen als bet ber
praffifhen Sufommenacbeit: .Jn Glau-
bensfragen wicd Der Lebensnerp jeder
Religion berfibrt. Hier darfnurdie B3ahr-
Beit fiegen, und Kompromiffe find ffic jeden,
Der eine ehrlidhe 1berzeugung hat, unfrag-
bar.* b perftand diefe Worfe in dem
Ginne, wie aucy Pius XL. in der Enzyklifa
»Mortalium animos* gefchrieben hatte, Daff
die bon Goif geoffenbarfe BIahrheit nidt
3um Gegenftand von Berhandlungen (pac-
tiones) gemadyf werden diirfe. Jn gleichem
Ginne hat auf der Teltfonferenz von Lau-
fanne die orthodore Delegation in einer
gemeinfamen Kundgebung ecfldrt, daf es
flic fie in Gadyen des Glaubens und des
BGemiffens Feinen Raum filr einen Kom-
promifi (compromis) gebe.

BGegen meine, vielleiht allzu Enappe
Faffung wurde nun von einem angefehenen
proteftantijthen Theologen der Einmwand
erhoben, Daf die BWerpflidhtung gegen die
Wabrheitoder die Iberzeugungstrene dod
nichf nofiendig feden Kompromif in
Glaubensfragen ausfdliefe. Er bradhte
Dafiic ein Belfpiel aus der Praxis feiner
eigenen profeftantifhen Kirche. Obfchon
bie Gynode nad) ihrer Verfajjung Ent-
fcheidungen durd) Mebrheitsbefdluf feft-
feen Ednne, fudje fie dodh jede IMajori-
fierung zu permeiden, indem fie eine For-
mulierung mwdble, der aud) die Minderheit
suftimmen E6nne. Er vermdge nidht einzu-
feben, daf in einem foldjen BVerfabren, das
Kompromiffe enthalfe oder zulaffe, ein
Berftof gegen Wabrheit oder Llberzeugung
[iege.

Sn der Tat finden fidh aud) fn Der Ge-
fhichte Der Eatholifchen Kicche Beifpiele,
paf felbft bei Abfaffung dogmatifher De-
frefe Riidfichten der Dpporfunitdt mit-
fpielten und zu Formulierungen fiihrfen,
Denen man den Chacakfer eines Kompro-
miffes nidyt abjpredhen fann. Go fabh Das
ZrienferKonzilvon einerDefinition Derlin-
befledten Empfiangnis Mariens ab und ec-
Eldrtenur, Die Gotfesmutfer nichtin Das De-
fref fibetr dDie Erbfiinde einfdhliefen zu wol-
len. erner wibhlte dasfelbe Kongil in Dem
Kanon {iber die Unaufldslidyeit der Ehe
mit Ubfichf eine efivas gewundene Faffung,
um die enfgegenftehende Pragis der Gtrie-
hen nidht dDiveft zu verurfeilenl. Ebenfo
Haben die Pdpite fid) bis jest gemweigert, die
Gtreiffrage zwifdhen Thomiften und Ntoli-
niften fiber die IirEfamEeit Der Gnade zu
enffcheiden; ihre Erlaffe begniigten fich ba-
mif, beibe Tetle in Der mafoollen BVerfre-
fung ihrec Anfichten zu {diigen und vor
gegenfeifiger Berfegerung zu warnen 2 Da
die Griechen meniger am Jnbalt des Filio-
que als an feiner Einfiigung ins Credo
nftof nabmen, geftatteten die Pdpfte audh
Den unierfen ®Griedhen feine Weglaffung,
wofern fie nidyt in havefifchem Geifte ge-
f{chebe. (BVal. Benedift XIV., Constit. ,Btsi
Pastoralis* vom 26. Mai 1742 § 1, 1:
,Etsi Graeci teneantur credere, etiam a
Filio Spiritum Sanctum procedere, non ta-
men tenentur in Symbolo pronuntiare®),
Den Grund fiiv diefes Bugeftdndnis gibt
Benedift XIV. an einer andern Gfelle an;
es mar die Beforgnis, durd) ein unerbiff-
liches Beftehen auf der Forderung, das
Filioque ins CGredo einzufiigen, eine efivaige
Unfon zu gefdhrden. (Constit. ,Allatae
sunt® pom 26. Suli 1755 § 30: ,Noverat
[Sedes Apostolica] omnino fore, ut, siiisdem
denegaretur id, quod tanto studio depo-
scebant, exoptatae Unioni aditus interclu-
deretur.*)

Sn diefen und dbhnlidhen Fdllen Eénnen
wit woh! von einem Entgegenfommen der
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Eicchlichen uforitif fpredien; es mwicd
Ridfiht genommen auf Wiinfde oder
IBiverftinde der Niinderheit oder ftreiten-
per Pacteien und {blieflidy eine Formu-
lierung oder £8fung gemwdblt, die allen Be-
feiligfen annehmbar erfdheint. Jnfofern
fann es alfo audy in dogmatifdyen Fragen
Kompromiffe geben, ohne daf dabei die
geoffenbarfe IBabrheit zum Gegenftand
eines Handelsge{hiffes gemadht wiicde;
Denn wenn man aud) niemals gegen Ddie
Wahrheit verftofen darf, fo befteht dDody
Eeine Werpflidhtung, ibr immer den {dhdrf-
ften Ausdrud zu geben oder nod) beftehende
Ctreiffragen zur endgfilfigen Enejdei-
bung zu bringen. Db im Eingelfalle {dho-
nendes Entgegenfommen oder durdygrei-
fenbe Gfrenge am Plage ift, das bleibt
per Elugen Abmwdgung der Vorteile und
Iadyteile fiic die Ehre Gottes und das
Heil der Geelen porbehalten. Es laffen
fich dariiber Eeine feften Regeln aufitellen,
pie man blindlings anwenden Ebnnfe.
Jtadhdem Benedift XIV. in Der Konftitution
»Allataesunt*dieunterichiedlicheStellung-
nabhme eingelner Pipftezuc Einfligung oder
2Weglaffung des Filioque gefdhilbert Hat,
benerft er ab{hliefend, daf die Entidel-
bung foldyer Eragen von den befondern
Umftdnden des Falles und bem Eharafter
der Beteiligfen abhidnge und bald fo, bald
anders ausfallen Ednne. (§31: ,Ex his. ..
plene concluditur, Sedem Apostolicam hac
ipsain re quandoque ex peculiaribus circum-
stantiis perspectaque sibi gentis alicuius
indole consensisse, ut certus adhiberetur
modus, quem tamen ob diversas circum-
stantias diversumque locorum ac populorum
genium nullatenus usurpari permisit.“)

2Benn im Hinblid auf die neueren dyrift-
liden Einigungsbeftrebungen SKompro-
miffe nidyt blof bon den Katholifen, fondern
aud) bon den Orthodoren und vielen Profe-
ftanten abgelehnt wecden, fo find darunter
mehrbeutige bage Einigungsformeln ver-
ftanden, die eine Einigung nidyf begriinden
Ednnen, fondern nuroortdufdyen. Jn diefem
Ginne hat man fich audy in Laufanne immer
ieder gegen Kompromiffe gewebrt. (Bgl.
das Gtidywort ,, Kompromif® im Deutfdhen
Beridht von H. Saffe). Bei den Einigungs-
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beftrebungen bandelt es fid) ja nidht darum,
mif einer vorfidhtig abgefaften, dehnbaren
Gormel irgendmie iiber beftehende Gegen-
figebinwegzufommen, fondern in ber Sadye
felbjt Elar zu feben und bdarfiber zu einer
wirflidyen Verftdndigung zu gelangen. Die
Ficdhlidhe €inigung der Chriftenbeit Fann
nur durd) die ungefdymdlerte und unver-
bogene Wabrheit Fommen. Da nun die
driftliden Kirdhen und Konfeffionen durdy
tiefgebende Gegenfige in Glauben und
Berfaffung gefrennt find, fo wire es dem-
nady verfeblf und ausfidytslos, diefe Gegen-
fige durd) Kompromiffe fiberbriiden oder
verfdhleiern u wollen. Kldrung und Ber-
ftandigung find nur zu Hoffen, wenn die
Lntecfdyeidungslehren, bei voller Achfung
vor der Perfon der Undersgldubigen und
bei Mafbalfung in der Form, mit aller
Gdydrfe herausgeftellf und auf ihre BHe-
rechtigung oder DHinfiligleif unterfudyt
mwerben. Hier ift alfo ein Elares Ja oder
Itein der eingige Weg, der gum Siele fiihrt.

Daber Fonnen audy die Katholifen fid
bie TWorfe zu eigen madjen, die der Lu-
theraner Werner Elert in Laufanne
gefprodhen hat: . TBeil Glaube und TBabt-
Beif zufammengeboren, fo ift aud) jede Ber-
bunfelung der BWabrheit eine Gefabr fiir
ten Glauben. Und alfo aud) eine Gefabr
fiir unfere Sugehdrigkeit ur Kirche Ehrifti.
Darum dacf es fiic uns feine Gemeinfdaft
mit bem Srrfum geben. Labrbeit und
Srrtum Ednnen Feinen Frieden miteinander
febliegen. TBo die B3abrheitaufdem Spiele
ftebt, bacf es aud) Feine Rompromiffe geben.
Darum Haben die friiheren Konsilien der
driftlichen Kirdye redhf daran getan, daf
fle ben pofitiven Gdgen, in denen fie die
Babrheitserfenntnis ausfpradien, aud
die Bermerfung des Jrrfums hingufiigten.
... &ie muften, daf Die Bahrheit Fein Kind
ber IBelt ift. Gie wuBten dDesbalb aud,
daf Die Vorzeicdhen der IBabrheif, mie
Rierfegaard fagfe, polemifd find. €s gibt
feine Erfenntnis Der LWabrheit ohne Er-
Fentnis des Nrrfums. Und es gibt Fein
Befenntnis zur LWabrheif ohne die BVer-
werfung des Jrrfums. Tenn wit dDies aus-
fprechen, fo fordern wir fein Kegergericht.
Wir lieben fie alle, dDie Jrrenden, wie unfer
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Herr und Meifter fie geliebt Habt. Aber
ibre Jrrtiimer miiffen wic befdmpfen, wenn
wir die Wabhrheit nichtverlengnen wollen.

Mar Pribillas. J.

Religion, KLulfur und
dyriftliche Kunit

Unter diefem Titel verdffentlichte Dr. IB.
©pael in ber Gonntagsbeilage der KBIni-
fdhen Bolsgeitung , Jm Schritt der eit™
(2. Mrdrz 1930) eine gedanfenreiche Be-
trachtung gur Ausftellung driftlider Kunft
in Anfwerpen, in der aud) prinzipielle
Sragen zur Gpradye Fommen. Es wicd
dort der , erfchredende” GSag herangezogen,
Den idy in meinem Budh , Bon Kunift und
Kitnftlern® niedergejdyrieben hatte: ,Fiir
Die Geelforge ift es véllig gleidhgiiltig, ob
fih unfer Bolf an einem BHodymwertigen
RKunftoerE erbaut ober an einem Einft-
lerifh bedeutungslofen.® Dr. Gpael be-
metft bierzu: ,Das ift ein Gag, den man
von redhts oder links, bon oben ober unfen
befrachten fann, er ergibt aus jeder Per-
fpettive ein anderes Bild, er ift ebenfo
wabr wie falfd). Diefer durdh und durdy
fubjeftive Gedanfe, den Kreifmaier Bier
auf eine eindeutige Formel. gebradcht haf,
wedjfelt feinen Ginn fo fdhnell wie bdie
Jtatur im Wanbdel der Jabreszeiten ibr
RKleid. Um Kreitmaiers Tenbdenz véllig
3u petftehen, fei nodh feine einleifende Be-
merfung gitiert: Penn aud) wic ftets
Dafiic eingetreten find und audy fernerhin
Dafiic einfrefen werden, baf dem Vol nur
Eiinftlerifdy Hodjftebendes geboten mwird
an Fichlichen Berfen und privaten An-
dadhtsgegenftinden, fo gefdhieht das aus
Eulturellen Griinden, nidhyt aus religitfen
oder feelforglichen.

Bei der Widytigleit diefer Frage mwird
es gut fein, {ie nod) mweiferzufpinnen und
ven Jadymweis zu bringen, daf der jitierte
fo perwegen {deinende Sag Eeinesmwegs
einem durd) und durd) {ubjeffiven Be-
banfen entfpringt, fondern in objeftiven
Berbiltniffen begriindet ift.

€s bedarf eigentlich feiner Erwdahnung,
Daf id) das Wort , Seelforge” im engften
Ginn gebraud)t habe, als Gorge fiir das
itbernatiiclidje Geelenbheil. Denn Seel-
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forge im teiteren Sinn ift ja aud) die Gr-
stebung zur irdifhen Kultur, wie fie in den
profanen Gdyulen gelefftet wicd. Dies
vorausgefesf, foficde id) Den bvermwegen
fdheinenden Gag aud) Heute nod) genau
fo in feiner gangen Gdhdrfe und obne
irgend mweldje Abjhmwddhung ausfpredien
wie damals, als id) das Bud) verfafite;
gerade DHeufe, wo man dem Kulturfatho-
ligismus nody fEeptifcher gegeniiberftelt
als vor etlichen Sabren.

Gdon den Gedanfen Gpaels ,Die
RKulfur ift immer nur ein Mebenproduft
der Neligion“ médyte i) mir nicht zu efgen
madyen. Jdy glaube vielmehr, daf Kultur
efn Produkt der natiiclidhen phyfijdhen und
geiftigen Krdfte des Menfden ift. Dbder
baben efwa die grofartigen Erfindungen,
die uns beufe umgeben, wefenhaft efwas
mit Religion zu fun? Hat die Religion
irgend einen Einfluf ausgefibt auf die
Dienftbarmadjung der Dampflraft, der
elefrifdhen Energie und des Radiums P
IWobl Ednnen aud) alle diefe Dinge der
Religion mertvolle IMittel mwerden; aber
nicht Dacum Handelf es fidh hier.

Bur Kultur gehdrt audy die Kraft, einen
geiftigen Gtoff Eiinftlerifch su formen. Diefe
Kraft ift eine rein natficlihe menfdliche
RKraft, und es bat fiir Hre Wefensbeftim-
mung gar nidyts zu bedeuten, daf fie fich,
biftorifd) betradhfet, in erfter Linte an reli-
gidfen J0een erprobfe. b glaube darum
audy nidt, daff .mwabre und grofe Kunit
eine Religion in Kraft und Frommigheit
vorausfege”. Es ift vielmehr Tatfache,
baf aud) Der Ungldubige einen bebeut-
famen menfdhlichen Gtoff in ein grofies
RKunftwerf umzuformen vermag, daf er
ung, efwa durd) Darftellung eines fragi-
fchen IMenfdhenidhidfals, bis ins IMark
echfitfern fann. Jdh glaube ferner aud
nidyt, Daf ein foldyes Kunftwerkt , Religion
bedingt und die IMenfdjen jur gldubigen
Demut wingt*. Denn das fommt auf
Den Aufnehmenden an. it diefer ein re-
ligitfer IMenfd), dann mwicd ihn diefes
Kunfterf audy religits ftimmen Ednnen,
Da Der religitfe Menfd) eben alles auf der
IWelt als Spuren Gottes Deufen und als
Himmelsleiter beniigen Fann. Jit ber Auf-
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