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L2uft geflogen ift, bann fann der Sdliiffel
aud) nidyts mebr niigen.®

Das Werfurteil, das bier von ange-
febenen proteftantifdhen Theologen gefallt
toicd, diicfte fid) im wefentlidhen mif Dem
Lerfurteil Des Papftes deden: von Ber-
fall zu Berfall. Gegen die Angriffe Der
Jtaturiiffenjhaft und Gefhidhtsforfdhung
Hat Die profeftantifhe Theologie vbllig
verfagt und die driftlide Religion preis-
gegeben. Eine Theologie, die das Wunber,
bie Trinitdf, die Jungfrauengeburt, die
Wuferftebung Ehrifti, Furz die Gofthelt
Ehrifti begmeifelt oder offen befdmpft, ift
alles andere, nur feine driftliche Theologie
mebr, Die Benfralvorftinde in Beclin und
Lund bdtten alfo wobl beffer gefan, in
ifren eigenen Reihen nach Dem Redyten zu
feben, als ben Papit eines ehrenciihrigen
Ungriffes zu zeiben. B. Dubr 8. J.

Kairos?

1926 gab Paul Tilliy das erfte Budh
bes Kairos-Kreffes in demfelben BVerlag
Beraus, in Dem bdie Leudjter-Binde des
Keyfecling-Kreifes erfchienen waren (Difo
Reihl, Darmitadt). Jm vergangenenJabre
folgte Das zweife Budy unfer dDem Unfer-
titel . Profeftantismus als Kritif und Ge-
ftalfung=. Diefe Abfolge 3wifhen Kairog-
Rreis und Kepferling-Kreis ift in mebhr-
facher Beife Symptom fiic die Geifteslage.

iir den Kepferling-Kreis war es fenn-
zeichnend, Daf er eine Art weltlidher Ka-
tholizitdt anftrebfe: einen Katholizismus,
wie Kepferling fidh ausdriidte, als ,Jen-
feits Der bisherigen Leltreligionen®, in-
bem er ,Den ganzen NMenfdheitsfosmos™
in fich .zentriert®, Den Katholizismus .Des
bEumenifchen, Des eigentlidhen IMTenfd)-
Heitsmenfden®. Diefes Jdeal ift nun im
RKairog-Kreis abgeldft durd) das Pro-
gramm eines grundfdglich bom Profeftan-
tismus her gerichteten religitfen Gozialis-
mus. Beide Ydeale haben zu ihrem Hinter-

1Paul Tillidg, Kairos L., Sur Geiftes-
lage und Geiftesmendung. Darmftadt 1926 ;
berf. Kairos IL, Proteftantismus als Kritif
und Geftaltung, ebd. 1929; derf., Religitfe
Bermwirtlihung. (312 S.) Berlin 1929, Furche-
Werlag. M 10.—
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grund die Erfhiitterung des Weltkrieges.
Sm Kepferling-Kreis war es die Leiden-
fthaft nady dem ,Menfchheitsmenidhen®,
bie fidy von diefer Erfdhiitterung ber ent-
slindete: ftatt Des Streifes ber Wolker und
Rafjen gegeneinander bdie Einbeit ihrer
&iille in Der einen IMenfdheit. Jm Kairos-
Kreig ift es die Leidenfhaft zur unver-
hiillten, zwifchen Goft und Teufel zeckliif-
feten ,Wicklichfeit*: . Ungefichertheit®,
»AusgeftoBenheit®, .Hoffnungslofigheit”,
- Ginnlofigleit”, wie Tillid) fich ausdritdt,
als heutige Gituation gefehen, aber gefeben
als Bufammenbrud eines ,religitfen Hu-
manismus® vor dem ,gldubigen Realis-
mus® ober Der ,reinen oder gldubigen
GadlichEeit®.

Beiden Kreifen ift efivas gemeinjam,
mwas man einen alles relatibierenden Dy-
namismus nennen fann. Fiic Keyferling
ift jede eingelne denferifche, fulturelle, re-
ligidfe Geftaltung nur jeweiliges Teil-
ergldngen Des ,rotierenden JMlenfchheits-
Fosmosg®. Giic Tillih fagt dos Gdlag-
mwort Rafros® bier bden ,dynamifden
Eharakter der Babhrheit und IBirklichEeit™
(Rairos I 55), d.b. bas Gtehen pon allem
im gefhichtlichen ©dhidfal. Gegeniiber
einem iiberzeitlichen SDeenteidh DHeifit es:
.Die Svee fteht im Schicfal (ebd. 69).
Aber fiir Kegferling ift es ein Dynamis-
mus, der fid) gleichfam im Kreis in fich
felbjt fchlieft: in bDer JImmaneng Des
Menfhbheitsfosmos . Tillid) indesfommt
von Karl Barth herl Die Borausfefung
feines ,Rafros® ift Barths ,RKrifis. Das
Beifit: Der alles enfredhtende Dynamismus
Bat feinen Ungeftiim von Der Tranfzenden
Gottes her. Diefe Tranfzenbdens ift Profon
und Eschaton, (fein-gebender) Urfprung.
und (finn-gebendes) Siel alles Werdenden
(Freligitfe Berwirflihung 135 ff.). Darum
ift alles bon ibr gleichzeitig erfilllt und
geridytet (ebd. 139). Es ift erfilllt, weil es
Urfprung und Ginn von fhr hot. Es ift
gerichtet (im Ginn von ,Geridt”), mweil
es biefe Urfprung und Ginn gebende
Franfzendenz nie wabrhaft in fid aus-

1 Bl hierzu ,Ringen ber Gegenmart”
1 356 ff., I 564; bdiefe Seitfchrift 116
(1928/29T) 107 f.
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oriidt. Tillid) ftellf gegen bden ,RKreis®,
ber den Gfandpunft Keyferlings Fenn-
zeichnen Eann, die . Grenfituation®. Weil
G®otf Urfprung und iel ift, fo gibt es
wabehaft einen ,Kairos* als ,ecfiillfen
AUugenblid®, ecfiillt von Gotf. Aber tweil
es in Gotf um das abjolut Tranfzendente
gebt, bas mit nidits Gefchdpflichem ver-
wedhfelt werden darf, damif nidt ,Dd-
monifierung® einfrete, {o ift Derfelbe Kairos
immer nur erfiillfer Augenblidde,
0. b. das Punfthbafte oder MNidyts der
» Grenzfituation®.

Paul Tilich mweif {idh mit Kacl Barth
einig (bgl. Relig. Bermirflichung 20) in
bem, was man Den folgerichtigen Radi-
falismus Der profeftantijden Alleinmick-
famfeitslehre nennen fann. Proteftantis-
mus ift .propbetijdhe Kritif*, 0. . zer-
ftorende Krifif an allem, was fidy als ab-
folute Gfellverfrefung Goffes auf Erden
ausgibf (Rirde, Saframent ufw.). Einer-
feits fiibrt Zillih diefen Radifalismus
bis zum uferften: nicht nur fiallt durdh
ibn alle eigentliche Offenbarung, fondern
aud) jede gegenftindliche Rede von Goft.
Botf als ein ,Efwas* beftimmen, heifit ein
Gefhopflidies 3u Gott madhen, d. b. ,di-
monifieren®. Andecfeifs aber fann eben
darum alles Gefdbpfliche relativer Aus-
prud Gotfes fein. Es gibt religitfe GSym-
bolif, aber mit bem Sinnztel, Daf die pro-
fane IBirklidyEeit als folde b a s Gymbol
fef. Das beift, bas Jdeal ift, Daf es Feine
gefrennfe religitfe Gphdre gebe, fo febr,
Dafi bon Gotf nur nod ,in der Wicklich-
Eeit burd) Die Wirklichfeit BHindurdyge-
{proden wird* (Rel. Bermirklihung 109),
D. b. .obne franfzendentes Gegenftands-
fymbol* (ebbd. 286).

Zillidy befont hier gegen Barth efwas,
was man geneigt fein £8nnte, ,Eatholifdh=
3u nennen: ,Das franfzendente Gein als
gegentodcfiges ... ift Das Gein der Gnade”
(Rairos IT 18), und diefe ,Gnabde ift das
Prius der Kritif* (ebd. 26). Das will
fjogen: grunblegend ift bie ,inhabitatio*
(mabres Durdydrungenfein der Kreafur
von Gott bis jur ,einmwobnenden Gnabe®).
AUber diefe Gegenmwirtigheit it nur .An-
faulidyfeit (des Gdttlichen als bes Ginn-
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gebenbden), nidht , Gegenftindlichfeit™ (Rai-
ros 21), ZFillid) meint dies als eine Ut
Ausgleid) gwifdhen der Lunfidtbaren Kir-
e Luthers und der .fidhtbaren Kicche"
Eatholifcher Rebre. Doy es ift Ausgleid
on einem Tieferen her. Diefes Tiefere ift
grundfdglide Becneinung von dem, was
(bier gemeinfam mit Karl Barth) Boraus-
fegung Des wicklid) Katholifden ift: Gottes
Sreibeit zu wicklicger Selbftoffenbarung
in Der LWelt. Gott ift fiic Tillich die en-
feitigeif Des ,veinen Ginnes®. Gomeit
»refirer Ginn® immer iiber Sinn-BVermick-
lidhung unecfthopflich . binaus* ift, ift Gott
~franfzendent. Aber er Fann natiiclich
nicht felber in die GSphdre der Vermwick-
lichung, b. b. in bie Sdhdpfung einfreten,
mweil er innerlid) ,ibr* Ginn ift und ,nurs
ibr Ginn. Ubernatur und Dffenbarung
find unméglid), weil Gott feinem Wefen
nady nidyts ift als der Urfprung und Ginn
ver Jtatur. Das Zillihfche Credo beifit
nicht: Glaube an Gott. Es heifit: Glaube
an die Wirklidfeit als das innere Eins
pon Gotf und Welt.

Diefer Glaube haf gemif den berfiden-
en Anblid einer ausnahmslofen religisfen
Durddringung der WirklichEeit. Somwohl
pireft: infofern Jatur wie Gefhichte in-
neclich von Gotf ergldngen. Tie aud
indiveft: infofern iiberall Das forgfame
Bemiiben darauf gebt, alle Berabfolufie-
rungen als Ddmonifiecungen zu entfleiden.
Uber fieht man ndher bin, fo bleibt nidts,
als was Tillidh) taffdhlich intendiert: das
gan Allgemeine eines .feins-fenfeitigen
Ginnes aller Profanitit® (Rel. Bermick-
lichung 64).

Dag Ednnfe natiiclih heifen: es bleibt
nur dag, was in fatholifher Ausdruds-
eife ,natiiliche Religion ift, b.h. das
Berhiltnis zwifden Gott und Gefchbpf
auf Grund des Gefthaffenfeins. Aber die
Gpbhire Gottes fallt fiir Tillich nicht um-
fonft mit der Gphire des ,Ginnes* zu-
fammen. Man muf fagen: fiic Sillidy ift
darum alle Wirklichfeit religits geridtet,
weil Gotf feinem Wefen nady ,zur* TWick-
lichEeit bin" ift. Es ift Religiofitdt der
Birtlicykeit auf Grund einer Ghfularifie-
rung Gotfes.
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Daf Tillich mit feinem ,Kairos* einen
Lreligitfen® Goglalismus begriinden will,
ift bamit fadlidh gefordert, und fadlich
gefordert aud in der Act, wie er ,religits®
als ,profeftantifh ndber ecldufert. Die
proteftantijhe . Unfidytbarkeit® hat bier
ihren Hohepunkt erreidyt, indem aud) nody
eine Gegenftindlichfeit Gotfes unfer ihren
Proteft fallt. Lind ebenfo ift darin bollendet
die proteftantijhe . Laifierung® alles Sa-
Eralen, inbem aud) bier nod) Gott , laifiert”
ift in die ,Profanittt™ hinein. Aber eben
daducd echilt aud) diefe , Profanitdt” eine
»abfolute” Gtoffraft. Tillich vollendet mit
feinem ,gldubigen Realismus®, was er
felber bie , 3weideutigleit Der fozialiftijchen
Kormen® nennt (Religitfe Bermirklidhung
206 ff.): daf ber Gozialismus profane Re-
formen betreibt, aber mif ,abfolutem<, b.b.
inneclidy religitfem Ethos. Tillich begriin-
Def Die bem Fonfequenten Gozialismus
enfprechende . Religion*: die ,Religion
sur dynamifdyen TBicklichEeit”.

Das Gehickfal der Beitrdger Des Kairos-
Rereifes ift Damit ebenfalls von pornherein
beftimm¢t. Gie fonnen Dem Kreis nur in-
foteit inneclich angebbren, als fie Diefer
»Religion zur dynamifthen Wicklicheit™
suftreben. Das fun bdie proteftantijden
Beitrdger, indem fie mit Alfred Dedo
Mtiiller den ,Leib Chrifti* als ,bie gange
IMannigfaltigleit der icdifdhen Aufgaben”
beftimmen (Kairos II 174), mit Rofenftod
nut ein , ynfognito von Seifgenoffen Jefu*
(ebd. 243 ff.) als Gemeinfdyaftsform zu-
Laffen und darum mit Fric fich in befonderer
PBeife pom praftifhen Kulturproteftantis-
mug Amerifag (mit Abftridhen) Her orien-
tieren (ebd. 137 f.). Der Eatholifche Bei-
trdger, der als ,fatholifher Theologe®
seichnet, jucht Dem Redynung 3u fragen, in-
bem er einen Primaf der ,dDynamifdhen”
RKatholizitdt ,alles TWahren, Guten und
Gdhbnen® vor der ..ftatifhen™ Katholizitit
ber .dufern SBugebdrigleit zur Kirde”
behauptet und von bier aus feinen Ber-
bitterungen Raum gibf.

Die eigentliche Fatholifdhe Untwort aber
muf3 gecade bier unecbittliche Scheidung
fein. IBir Ednnen diefe Unfmwort gauy gut
in den Ausdritden Tillichs verfucdhen. Der
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Ratholif unterfhreibt burdyaus ein , Prius
der Geftalt bor Der Kritif* und erft redyt
ein ,Prius der Gnade vor dDer Krifit. Aber
diefe ,@eftalt der Gnabde® ift die unver-
Efivzte iibernatficliche EGinmwohnung Gottes
als unferes Gritfers. 1ind die grunbdle-
gendbe SKrifif gegen alles Jrdifche und
Ienfdhliche, die von diefer ,Geftalt der
Gnabe® Her ergebt, ift das .Chrifto mit-
gefreuzigt®, in Das wit mif allem Gein und
IWicken Hineingetauft find. Die entfchei-
dende Konkretheit diefer Einwohnung mwie
biefer Kritif aber ift die fidtbare Kirche
@hrifti. Dem bdynamifthen Realismus
Jadblicher TBicklicheeit* ftellt fich bamit
ein grdperer dynamifher Realismus des
iglidh Getbteterdens™ entgegen, Der
dynamifdye Realismusg, den das paulinijcde
IWort ausdriidt: ,TBie Sterbende, und
fiehe, wic [eben.* Es ift hier nicht die Dy-
namis einer armen icdifchen TWicklichLeit,
es ift Die Dynamis des unendlidhen Gottes,
ber fein Reich begritndet in der unge-
Beuren Dynamis eines forfirfenden Gol-
gatha.

IBas das Unliegen Tillihs und feiner
Beitrdger ift, menfdlidhe Geftaltung und
menfdliche RKritif, it gemdp dem Eatho-
lifchen pofitiven Werhdltnis gwifdjen Matur
und Gnade nidhf ausgefdhloffen, fondern
vielmebr einbefchloffen, aber damit einbe-
{dhloffen in bie fiberragende Form bes
»Chriftug [ebt in mic™ im ,Ehrifto mitge-
Freuzigt*. Gs ift Geftaltung moglid) bis
sum Geftaltenfturm der IMidelangelo-
Girtina-Kapelle. Es ift Kritif moglich bis
sum paulinifden ,Pefrus ins Angeficht
midecftehen®. Aber nidht das ift Der eigent-
liche, entfheidende Eatholifdhe Dynamis-
mus, fondecn der Dynamismus der ,un-
erforjchlichen BWege und unergriindliden
Geridyte” des Gottes, der auf die Leife
pon Gethfemani und Golgatha fein Erls-
fungsmwerf wirkt: im ,gebrodenen Brot=
und ., hingefchiitfeten Wein™,

Sm Grunde genommen ift der ,religidfe
Gosialismus® Tillihs und aud) aller an-
derer nur Das fdharfe Seidyen, wie der wirk-
liche Gozialismus das Kultur-Biirgerfum
aufldft. Im wicklidhen Sozialismus (odert
efivas, wag erft im Bolfdemwismus unver-
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félfcht herporgebrodyen ift: bie Riidfichts-
[ofigeit Der Ddmonie der Berftbrung. Til-
lich fpiict bas im Grunde felbft, wenn er
feine Leffing-Mede in die Worfe miinden
Ldge:  Bie mwiffen wieder bon dimonifdher
Befeffenbeit Der BslEer und Seelen. TWir
fchauen mieder aus nady begnadetem Sein®
(Religitfe Bermicklichung 271). Aber eben
barum [t das einzige Heilmittel die nody
grofere Riikfidhtslofigleit Des unverfdlfd-
fen @hriftenfums pon Kreuz und Dpfer.
Dem Bolfdyemiften entfpricht inneclidhy nur
der Martyrer.
Grid) Przymara 8. J.

»De Pelgrim® und feine
Ausftellung dhriftlicher KLunft

Esg ijt ftets ein Berhingnis fiir die Kunit,
wenn Theorfe und Reflerion fie bon dem
innigen Bujammenhang mit dem Leben
frennen. IBie febr man aud) mit Pinfel
und Leinmand nad) vorgefaften An-
fchauungen Erperimente madjen Fanm,
Haben wir in Den legfen Jabhrzehnten genug-
fam erfafren. 2Um tiefften wird natiiclich
von diefen GSdhdden die religitfe Kunft be-
troffen. 3be Inbalt und ihre Seele ift as
[ebendigjte Reben, und tenn {iberhaupt
jebes Kunftwert erft Leben getwinnen Eann
aus der innerften und frudytbarften Ber-
einigung feines Ynbalfs mit Der geftalfen-
den Kraft des Kiinftlers, fo {egt gang be-
fonders Das religitfe SunftwecE die un-
mitfelbare Beriibrung und Berfhmelzung
feines Gdydpfers mit dem Religitfen vor-
aug. Religitfe Kunft Eann alfo nur in dem
INtafe bliiben, als das religitfe Leben
felber bliihf, und Ffatholijhe Kunft per-
[angt einen Kiinftler, der ernfthaft feinen
RKatholizismus [ebf, der tn und aus ihm
feine Efinftleri{he Entfaltung fucht.

Auf diefen Gedanten bauf eine Bereini-
gung flamifdher Kiinftler auf, die fidhy ,De
Pelgrim* nennf. Gdjon eine NReibe von
Jabren fehen mwir fie am 2Berf, und
immer meifer und immer Fraffooller wer-
ben Die SKreife, die ihr Cinfluf ziebt.
Xbr Programm und fhre Gefinnung ift
mif dem Jtamen ,Pelgrim® geniigend ge-
Fennzeichnet, Gie find Pilger, TWanderer
auf dem Bege zur Heimat. Jhre Kunit
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ift . Dienft”, Gottes- und Nenfdhendientt.
Kein TWunber, wenn eine o tiefe Auffaf-
fung von Berufung und Aufgabe des
Kinftlerfums reife Friidte zeitigt.

Jtody ein anderer Grundfag bdiefes
Kimftlerbunbdes fcheint gefund und wect-
poll: er mwill eine Wereinigung flamifder
Kitnftler fein und bleiben. Aud) der na-
tionale Bufammenfhluf baut ja auf einer
mwicklichen Gegebenbeit auf und entbebrt
feber milléficlichen 2Ab{dhliefung nady
aufen. Tlber diefen Binaus mollen aber
bie flamifden Kiinftler in eine lebenbdige
BWerbindbung frefen mit allen, die, bon
gleidhen Gefinnungen befeelf, diefelben
Grundfige verfreten und diefelben Eiinft-
Lerijchen Biele verfolgen.

Gdon dle erfte vom ,Pelgrim* veran-
lafte Ausftellung im Jabhre 1927 war ein
@Grfolg: die zweite, die in Diefem Jabre in
Antwerpen ftattfand, juchfe einen groferen
®edanken zu vermwicEliden: fie follfe ein
internationales Bild der beutigen dyrift-
lichen SQunft entwerfen. o fanben mwic
benn aufer Belgiern Kiinftler aus Ddne-
mark, Deut{hland, Frantreidh, Holland,
Stalien, Jugoflawien und Polen. Eine
wicklicd) infernationale Gdhau Eatholifder
RKunit ift es aber frogdem nidht gemworden.
Daffic waren die ausldndifhen Kiinftler
viel zu fhwady und zufdllig vertrefen.
IBir fuchten zum Beifpiel bei den Deutfdhen
vergebens nady Tamen wie Samberger,
Baumbauer, Fugel oder Plonte. Ahnlicy
wat es bei andbern Ldndern. Dod) bleibt
bie Bebeutung des BVerwirklidyfen nody
fmmer grof. Iir mbhten hoffen, daf bei
einer nddyften Ausftellung die Jnifiative
ver fremdldndijchen Werbdnbde der ,Pel-
grim“-Leitung die Ausfiibrung ihrer wert-
vollen und mutigen Pldne erleidhtere.

Bet den Deutfdjen finden wir gunddft
Peter Heder aus Kln, der eintge Pro-
ben feiner Malereien fiic &f. Medyfern in
K6[n-Ehrenfeld bietef. Gein Gemdlde
«yofeph und IMaria ohne Herberge® ift
wudytig und tief empfunden. LFilly
Defer aus NMannheim ift mif feinem be-
Eannten monumentalen Franzistus-Boklus
verfrefen. Gebr gut {dneidet audy bdie
Mitindyner RKiinftlerin Ruth Sdhau-



