Die Neue 3eit

it ung ziebt die IMeue Zeit™ fang und fingt die ,neue Generation®,
Aber das Jabrzebnt, das wir nun iiberblicfen Ednnen, von 1920 bis
1930, bat unfer diefer ,Iteuen Beit™ nidyt immer das gleide verftanden. Bis
efiva 1925 {dyien es wie eine Liedergeburt von Mittelalter oder gar Urdyriften-
tum. 2Wag aber feit 1925 immer deutlidyer berausgetreten ift, ift fitanifcher
Ledynizismus, fa {o eftvas wie religidfer Nipthos des Tedynizismus. Guar-
dinis ,,Briefe bom Comer Gee”, deren Jnbalt feine IMorgenvortrige bei der
Werkwode Rothenfels 1925 waren, {find wie die Wafferfdeide diefer Jabre:
das energifde und dod) innerlid) irgendivie miide Hiniiber gur Meuen Seit der
Ledynif. Iod) {dydrfer zeidhnen fid) diefe Perioden ab, wenn wir gemiffe Jde-
ale wdgen, die in ibnen berrfdyten. Bis 1925 galt nody unbeftritten: Abend-
land. JMar Sdyeler und Gtephan George fdhienen fithrende Propheten einer
neuen Elaffifden Lafinitdt: der emigen LWerte, der ewigen Formen. Mun aber
beifit es immer deutlicdher: Amerifa und Rufland. Amerifa als Symbol des
»Zempo” der Tednif, Rufland als Symbol eines ,IMpthos™ der Tedynif
(einer Tedynif als Religion). Whas ift aljo die Meue Beit? Lie fann und
{oll man 3u ibr fteben ?

BBir verfuchen in diefer exften Unferfudung nur eine rein feftftellende Symp-
tomatologie. Eine zweife Unterfudyung wird zur Gtellungnabhme fibergehen L
Diefe Gdjeibung ift nofwendig, weil faft alle Sdriften iiber unfere Frage,
aud) und gerade diejenigen, die wir bald zu ftreifen haben, eine folde Sdyeidung
nidyt pollziehen. Die Folge ift, daf man einerfeits mit einer u fritben Stellung-
nabme fiy die unerbittlid)y flare Gidyt verbaut, anderfeits dann dazu Fomm,
immer nody ,, Piilvercdhen” und . Pilafterdhen anzupreifen.
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~3mwangig Jahre Weltreife” fiihren Colin Rof2 da er nun den Quer-
{dhnitt zlebt, u feinem Urteil, ,DaB wir inmitten einer der {Hhwermiegendften
Krifen der MNen{dybeit fteden, daf wir eine ganz grofie Wandlung durd-
madien” (6). .€s bandelf fih dbarum, daf das gefamte TWeltbild, das die
weftlidye Sivilifation und Kultur in den pergangenen Jabrbunderten aufge-
baut bat, ufammenftiirzt und damit die europdifhe Lelt felbft™ (13). Einer-
feits gebt ,eine gemwaltige Europdifierungsmwelle. .. fiber die gange Erde”. Aber
eg ift viel mebr Amerifanifierung. ,Denn die legte Form der weftliden Sivili-
fation hat Amerifa geprdgt™ (17). Anbderfeits aber ift es ,in dem grofen An-
gleidhungs- und Uniformierungsprozef der Menfdhbeit . . . ebenfo eine begin-

! IBir verfuchen damit eine Sufammenfaffung alles deffen, was mwir feit Gnbe 1928 an ver-
fcbiedenen Drten zur Seitlage in Bortrdgen darzulegen hatten: 16, Mop, 1928 in Ulm, 2.—5.
DEt. 1929 bei der Dftbeutichen Hodfchulwodhe in Tteife, 9. Dez. 1929 in Niiindgen, 9. San.
1930 in Heidelberg, 15. Jan. 1930 in Jiirich, 16. Fan. 1930 in Bafel und endlid) abfliefend
25. Jan. 1930 in Altenberg bei der erften Tagung der Fithrerfdhaft der vereinigten Fatholifchen
beutfchen Jugend (K. J.D.). Das iiberrafdhende Mitgehen der Horer an fo verfdhiedenen
Drten gibt uns den Mut zu diefem Berfud). Eine ecfte Eleine GFizze hiersu ift ,Finis Buropae 2
in Jong Dietschland 3 (1929, 9tr. 50/51) 803 f.

*@olin Rof, Die W3elf auf der Wage. Ein Duerfdynitt von 3wanzig Jabren Weltreife.
(188 &.) Keipzig 1929, §. A. Brodhaus, M 4.—



272 Die Tteue Beit

nende Bernegerung, Jndifierung und BVerdjinefierung des rweien Menfden™
(19). €s ift zunddyft Aften, das ,drauf und dean® ift, ,wenn aud) nid gleidy
die Hegemonie idber, fo dod) wenigftens die Gleichberedytigung mit Europa
3u erringen® (46). Gowjet-Rufpland ift bier eigentlid) nur, in feiner ofiatifhen
Orientierung, Cntfeffelung des eigentlidgen Afiens: ,die eigentliche MNady¢
liegt in €hina®™ (56). .Esift... moglidy..., Daf. wenn es wicklid) geldnge, China
3u boljdemifieren, ein ruffifd)-dinefifdes Somwjetreihy mit einem MNMal ein
dyinefifdes Gefidyt bebdme und damit Afien unvermittelt vor den innerften
Loren Guropas ftinde” (69). ,Als bdie ent{dyeidenden politifden und wict-
{daftlidhen Faktoren der TMeuen et zeidynen fidy am Horizont bereits deutlidy
Amerita, RuBland und China ab® (74). Iod) mebr: es befteht ,Tefensver-
wandt{dyaft der Somjet-Union mit Amerifa. Die Sowjet-Union ift die gleice
Herrfdaftsform, mit der gleiden Methobde, nur mit umgebehrtem BVorzeiden™
(158). €s Eongentriert fid geiftig alles auf ,die fedynifd)-rhythmifdhe Bebdingt-
beit des Jllenfdyen von beute® (163), auf die ,Magie der Fahl™ (169), auf
den ,Jiythos der Mafdyine® (176), auf den ,dynamifden Gott™ (187), auf
das ,magifde Gefilbl* dafiic, daB der Menfdy ,felbft der Kosmos ift und
diefer in feiner Geele genau o grenzenlos und unendlidy lebf wie im gefamten
Univerfum® (180 f.)

Henci NMaffis? fiebt das mit den Augen des verzweifelnden Abendldn-
ders, fiir ben Abendland mit der , Beftimmung des Menfdyen™ fiberhaupt (117)
sufammenfdlle, nody {dydrfer. Er bemerkt mit Redyt, daf die Tedynifierung
Aftens durdy Europa die Erwedung Afiens ,aus bundertjibhriger Lethargie®
bedeute (186). Das Problem Umerifa {dmwindet damit fiic {hn ganz bor dem
Problem Afien. Und das Problem Afien Ift nidht nur durd) die Bormade-
ftellung Ruflands afut, als des ,logifden und refoluten Tiderfadbers der
grofien geiftigen (berlieferung..., deren Gadywalter wir find~ (149), fondern
ugefpigt dadurd), dag Deutfchland Borpoften Ruflands fei, ja nod) mebr,
in feinem gangen Geiftesleben feit ehedem das ,Sndien Europas™ (202).
Bwifden ,ruffifd-bolfdemiftifder Jdee® und ,germanifder Jdee” beftebt
wefne Art vorberbeftimmter Bundesgenoffen{daft™ im Ginne ,beftandiger
Seindfeligteit fiir bie Grundfdge der romifd-dyriftliden Kultur™ (167). ,Ger-
manismus und Glavismus beifien die Quellen, aus denen alles gefpeift ift,
was im Aufrubr ftebt gegen das Abendland™ (174). Bon diefem ,germanifd-
aflatifen Blod™ (191) drobt die Berftorung des abendldndifden Gottes-
bildes als des ,unendlidien Mlehrers des menfdlidhen Lebens®. Denn fiic
den Afiaten ift Gott nur das Unfafbare, das Unerforfdlide, das reine
JMidts™ (211).

Broder Ehriftian{fen? erfaft die Situation in ihrer Sdwebe zwifden
»borgeftern®, ,geftern®, ,beute® und ,morgen®. Borgeftern war Jmpreffio-
nismus, geftern war Erpreffionismus, beute ift Meue Sadylidhteit, morgen ift
die JMeue Dynamit (7 f.). Borgeftern war das allgemeine ,frei von...*, ,nidt

'Henci Maffis, Becteibigung des Abendlandes. It einer Einfithrung von Georg
Monius. (286G.) Hellerau 1930, Fafob Hegner. M 7.50, Bel Ericheinen des franzdfijden
Driginals ermiderten wic mit ,Het Probleem van het midden® in Jong Dietschland 1 (1927) 2.

*Brober Ehriftianfen, Das Gefidht unferer Feit. Budenbady 1929,
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Sreifein, fondern der Kampf um Befreiung®, ,das Torbide, bas Debadente,
das Berfommene, die Labilitdt der Merven™ (19). Geftern war , Sturm und
Drang einer unendlidyen Bejahung”, aber als ,,Geftibl. .., Seit der Jugend...,
Gehnfudyt, Debnfudyt, Berfpreden und Programm fiic eine unbeftimmee
Gerne™ (20). Heute ift ,,oollendefes Kénnen und niidternfte, griffbarte TWirk-
lihEeit™. ,Lednif gilt, denn Tednit ift Konnen. Geld und Mafdyinen be-
berrfdhen, denn fle find perdidytefes Konnen.... Kénnen wird Selbjtzwed™,
und damit entftebt ,die Ginnlofigeit des perabfolutierfen Kbnnens und der
vergotfeten IMMafdyine, die unertrdglihe Werniidhterung und Lebensarmut”
(22 f.). .Die Mafdyinen fdeinen fidy ibrer Dienftbarkeit zu entlaften; fie
werden empfunden ie eine dimonifde Ubergemalt™ (42). IMorgen wird
darum innetlid) on bdiefem Borgeftern, Geftern und Heute fer fein: ,hiber
gefpannte Siele und Jnnerlidyfeit” (23), bas eigentlidh Grofe reiner Dynamit
(wdbrend das Heute gur den ,ftafifen Mafdinentalt™ hat, das £ [58]).
€3 wird fein ,, Bemwegungsimpetus® als ,immer erneufes Crefcendo..., jam-
bifdy vordringende GSpannung® (75), ,dynamifder Sug und beldifder Klang®
(105) des ,,Spannungsmenfden™ (86), aber ,,das Heroifhe ufammen mit
dem Berb ntimen® (62), dynamifd-teleologifdher Aufbau® (109), Gottes-
bild bes Goffes, ,oon dem man nidht Hilfe will, fondern Dem man dienen
will*, ,,Dienft und Hingabe an Gott™ (111).

Chriftianfens Gidyt der Gifuation hat ihre fiberrafdende Beftdtigung darin,
vaB einer der Groften der IMeuen Feif, der Geburt nady Abendldnder, dem
Amt nady (als friiherer Bot{dafter in Japan) mit dem Often verfraut, genau
fo fiebt: Paul €laudel’. ,TWerden® und ,IMiteinanderwerden” fteht iiber
feinem ZBeltbild (123). ,Alles ift Betvegung™ (88), und dies als ,dauernder
AEE" (91). Vobl gibf es ,eine Konftante... der Form™ (125) in diefem Fluf
der Bewegung, aber nidyt im Sinne einer Form, der die reine Konfemplation
enffpridyt, fondern diefe Konftante ift .Produff einer fie aufredt exhaltenden
Arbeit” (120). .. Wir bringen fie (die Dinge) hervor in ihren Beziehungen zu
uns® (129). In diefem Dynamismus ift der Menfd) zulest wie ein Gott in
der Welt, aus Gotf berausgefesst, um Gottes Anftrag in dDer Vel zu erfiillen:
wein ausge{dloffenes Prinzip, ein Herausgemworfener Urfprung. Jun bezug auf
vie Welt ift er beauftragf mit der RNolle des Urfprungs, d. b. das Pringip dar-
zuftellen, nady dem alles fich ordnen foll.... Jn bezug auf Goff ift er der Ab-
geordnefe 3u duffern Beziehungen: der Reprafentant und der Trdger von Ge-
walten® (143 f.). Darum ift Kirde nidyt begeidenbar mit dem Heidnifden
,mysterium®, da diefes im Gymbol des heidnifdhen Tempels nur fagt . Ge-
wabefam unbd ... Gefidf des Gottes”. Gondern, weil fie ift ,das gemeinfame
Haus Gotfes und des in fie eingefitbrten Mienfden”, {o beift es fiir fie ,, Ver-
Handlung®, ,und darum fritt... das Saframent an die Gtelle des Mpiteriums;
die Kirde wird die Umformung des Narktes” (181 f.). ,.IBie ein Grab fiir
feinen Tofen, o war... der beidnifde Kaften hergeridhtet.... Ehriftus (aber)
war der Mienfd) dDer OffentlichEeit” (184 f.). . LWenn die Gegenmwart Chrifti
unfer den gemweibten Geftalten nidyt nur, wie die Ieuerer wollfen, eine Art
pon nabrhaffem Lurus twar, ein Myfterium, das vorbehalfen blieb dDer Be-

!Paul Claudel, Ars poetica mundi. (199 &.) Hellerau 1930, Jakob Hegner. M 7.—
Stimmen ber 3eit. 119. 4. 18
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riithrung des Gaumens mif der Sunge, fo Eam es nunmebr darauf an, daf die
Berebrung nidht mebr befdhrdnt blieb auf den liturgifden AEL, fondern daf
die Eudyariftie fiir immer unfer uns Wobnung und Unbefung fand. Sogleid)
baut Rom auf dem unerfdhiitterlidhen Felfen den riefigen Dom™ (199). Aber
gerade fo, im poll erfiillfen Dynamismus der Raum- und Seifreite, wie fie
dem mwerdebaften und damif mit-werde-baften Gefdydpf entfpridyt, ift die ,,Er-
fitllung unferes Anteils . .. in Der Darbringung des Opfers” (178). . Der Ginn
des Lebens, den wir bie Beif nennen..., ift die Einladung zum Sterben — an
jeben ©ag, daf er fidh aufléfe in den pollen, erfldrenden AEEord und das
Wort der Unbetung vollziehe vor dem Dbt des abgriindigen Gdyweigens® (77).

Robert Grofdie ziebt in fetner Einleifung zu diefer Sdirift Claudels mit
Redyt die literarifchen Parallelen zum Dynamismus Heideggers. Aber er ver-
gift das Wefentlide, auf das es bier anfommt: Dynamismus vom Nidts
ber (Heidbegger) oder Dynamismus von Gott her (Claudel), ddmonifder Dy-
namismus der Madf dDer Ohnmadyt oder myftifder Dynamismus des Lebens

im Gferben.
9

IBir werden die Gituation im deut{den Geiftesleben zunddft da 3u fpiiren
befommen, o fetn empfindlidftes Pendel {dwingt: in feinen grofen Didtern.
{1ber das BVorgeftern, Geftern, Heute, Ntorgen im Sinne Chriftianfens binden
fich drei Famen: Ridard Dehmel, Stefan George, Ratner NMaria Rilfe,

Sn den Unfangen Debhmels (den Erldfungen™) bebt eine formlofe Sebn-
fucht, nidyt wenig nody in den Jdealismen der alten Bildbungsdiditung:

2Bag bebt und bangt {o webe 2Bie freie Geelen winfen,
mein Herz empor, {o bannt den Blid
mwenn idy dort oben {ebe ibr wanbdelbares Blinfen :
der GSterne Ehor. fteig an zum Gliick.

2ber es meldet fidh) {hon Gebhnfudyf in einem andern Sinn:

. . . Gebnjudyt fragen
nad) den {dweren Tagen,
bin burd) Stiirme, Herz, u Eiibnerem Flug.

Es ift der Ginn, der nun durdy die folgenden drei Gedidytfammlungen hin-
burd) frogig fidh durdyfegt (,Aber die Liebe”, ,TBeib und Welt”, ,Sdone,
wilbe Welt™). Es ift Gturm frogiger Gelbftbehauptung im KLampf:

Sornladyt der Sturm. . . .

et baf fidh nie bor Furdyt gebeugt,
bord), tie er durdh die Kronen Eeudht:
fei Du! fei Dul

Es ift GSturm im Ginne ciidfidtslofen Realismus von Mafdine und Hod-
ofen:

F Du baft mif deiner Sehnfudht nur gebublt
.(F:.rrllpor aus Deinem Raufdh! Mitleid, gliih ab!

-@f.n;por, BGebirn, Hinab, Herz! Auf! Hinab!

Es ift Gturm, der die legten Tiefen aufreift:

Jtodh Hat Eeiner Gott erflogen,
ter pot Goffes Teufeln flitchtef..
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Es ift immer nod) GSturm, deffen Kraft ein Verzmweifeln mweber Sehnjudt
ift, aufgepeitfdhfes, hart und frogig gemwordenes Jrgendwo-zu-Haus-fein-mwollen:
Aie Hab’ idy midh nach efner Hand gefebnt,
die midytig gang in meine mwiicde paffen!
mwie hab idy mir bie Finger wunbdgedehnt,
die gange Hand, die fonnte niemand faffen!
ba ballt’ idh fle zur Fauit.
.. . Tief und tiefer in Verlangen:
Urquell meiner Sebhnfudht du!
Aber grof widft aus Taumel, Trog, M itdigkeit die Schlupvifion der ,, Iadyt
als Qidyt™:
Jn der mitternddytigen Helle Riefe Anfang, Riefin Ende
gléngt die Fienmwelt Jodh an Fod; reidhen fid) perEldct bie Hinde.
Die Anfinge Stefan Georges’ find wie gequdlte Fludht aus den Ba-
nalifdten deutfher Gemwohnlidfeit in ein gepflegt Crotifdes:
. . . fliept Dein Leib Dabin wie bliitenfdhnee,
pann raufdyen alle ftauden in afforden
und mwerden [orbeer, fee und aloe (BB 11 35)

€s ift audy nod) im ,,Jabr der Seele” der Haudy folder Fludt: aus der
preufifd)-deut{den BetriebfamEeif in ein ariftofratifh berbitliches Shmeigen:

it fiiblen banEbar mwie zu leifem braufen
von wipfeln ftrablenfpuren auf uns fropfen (BIB 1V 15)

.+ . febt im prunfe der fdulen die herbere fhwermut (BB IV 57)
Uber beftiger bridht dody aus der Tiefe das Grofere: Tod und UnendlidFeit :

36t abnt die linten unferer hellen melten . . .

e Bennt ibr

det nebel fanz im moore grenzenlos®

im diinentied der ftitrme orgelton”

und das gerdufdy der ungebeuren {ee? (GIB 1V 83)

Lind es ift nidt ein mildes Erleiden darin. Es ift vielmebr der harte Griff
des Beroifdien Mlenfdhen, der ,Tod und Teufel™ zwingt:

Lind mwenn die grofe Mdbhrerin im 3orne

nidht mebr ficdh mifhend neigt am untern borne’

in einer weltnadyt ftarr und miide podyt:

fo Eann nur einer der fie ftets befodyt

und zivang und nie verfubr nady ihrem redhte

bie band ibr preffen paden ihre flechte’

baf fie ibr werk willfabrig wieder treibt;

pen [eib vergotfet und den gotf verleibt, (Giebenter Ring 53)

Die ebemalige Herbitlandfdaft demaskiect fich in die heroifhe Landidaft:
Gifigkeit zifden Ubgrund und UnendlichEeit:

Jn einer enge von perbliebenem eife

poriiber an ver{dneiten fel{enftdden

gelang i) zu den drobenden riefenbldden

o ftarre waffer ftebn im dden gleife.

Gdyon faufen winde in den [efen arven

ver aufftieg im gerBl witd rauber mwiifter . .

wo jede wegfpur fich verliect im diifter

fummen Deg abgrunds duntle harfen. (Giebenter Ring 135)

1 T zitieren, foreit erfchienen, nad) der Gefamt-Ausgabe, Berlin 1927 ff.
18+
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»ITein feurig blut ... mein rdmifdyer haudy® (ebd. 199) ift darum nur Border-
grund-Worf. Der beftimmende Hinfergrund heift vielmehr Eing und A der
Unendlidyteit:

b bin der Eine und bin Beide
ich bin der zeuger bin det {hof

(n:b -bfn bas zeidhen bin der finn
iy bin Der {hatfen bin der wabre
iy Bin ein end und ein beginn. (GIB VIII 27)

Es beifit: unfertaudyen in die tiefere MNadyt des Lidyfes:

ER ijt Helle . . . wenn er leudhfet

biille nicht Dein Haupt im wege

Flarften {dieins wo wic der dDinge

[adhen in Eriftallner Hoh!

€N ift Dunkel und er reift ung

in bie fluren wo wir {Hauern

blind und frunfen . . . Eannft du wiffen

toobin R mif dir midy fiihet ? (GW3 VIII 55)

Es beift: anbefen das Unerfaflide mitten im Opfer:

2Bic find in frauer wenn * uns minder giinftig

du did) gu andren * mebr begliidten” drehft

mwenn unfer geift’ nad) anbefungen briinftig*

an abenden in deinem abglanz weft.

Wi wdren toridht wollten wir didh Haffen

enn oft dein {trabl vecrderbendrobend fticht

wir wdren Einder * wollfen wir did faffen —

do du fiic alle leudhteft fiies Qidht! (BB IX 136)

Rainer NMaria RilEe! beginnt dDurdhaus mit der vergehenden und ver-
sitternden Seinfithligfeit vollendeten Smpreffionismus’
Kann mic einer fagen, twobin
ih mif meinem Leben reide . . .
. .. ob idy nicht felbft nodh die blaffe, bleiche
friiplingfrierende Birkfe bin. (B3 1 356)

Aber es ift bereits ein Jmpreffionismus, der in die Unendlidkeit vorfpiict:

Gein Badstum ift: der Tiefbeffegte
pon immer Grdferem zu fein. (GI8 11 138)

€3 ift nidyt Jmpreffionismus des feinften Begreifens, fondern des legten Ein-
finfens in ,meines Lefens Dunfelftunden” (BB II 176), des Gpiirens, daf

wir find twie Adbern im Bafalte
von Gottes harter HerrlichPeit. (BB 11 203)

Darum ift Rodin fiic ihn nidt Abweg, fondern Motwendigkeit: der harte
Hammer des Bildhauers, unter dem der Jmpreffionift der , friihlingfrierenden
Bivke” ftirhs:

... 0 alter Fludy der Didter, . . .

bie fmmer urfeil’n iiber ihr Gefibl . . .,

ftatt bart fich in die Worfe 3u vermandeln,

wie fich) ber Steinmeg einer Kathedrale

verbiffen umfest in des Gteines Gleihmut. (B3 11 3401.)

! Wi zitieren die Gefamt-Ausgabe, Leipzig 1927,
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Es mwird zuerft der Heroismus der Elaffid) Elaren Form: in den unechdet
antifen Gefidten von ,,Orpheus, Eurydife, Hermes®, , Alfeftis”, ,Geburt der
Benus® in den ,Iteuen Gedidyten™, Aber die mafeftdtijhe Todesftille auf
ibrem Grunbd weift biniiber in die eigentliche Bollendung: in die {dhmwindelnde
$Ho6be der ,Duinefer Elegien™:

Denn das Sdhdne ift nidhts

als bes Gdyredlidhen AUnfang, den wir nody gerade ertragen,

und wir berunbdern es fo, weil es gelaffen verfdmdbt,
Uns 3u zerftdren.

Es gebt um den Heroismus der Madyt der Unendlidyfeit :

oir, o it fiiblen, verfliidtigen ; ad mwir
atmen uns aus und dabin; von Holzglut zu Holzglut
geben it {hwddern Gerudy.

Jtidht nur die Morgen alle bes Sommers —, nicht nur
wie fte fid) toandeln in Tag und ftrablen vor Anfang.
Jticht nur die Tage, die art {ind um Blumen, und oben,
um Die geftaltefen Bédume, ftark und gewaltig.

Jidht nur die Undadyt diefer entfalteten Kriifte,

nidht nur die Wege, nidyt nur die LWtefen im Abend,
nicht nur, nad) {pdtem Gemwitfter, Das aftmende Klarfein,

(B3 I1I 259)

(BB 111 265)

nicht nur Der nohende Schlaf und ein Abnen, abends . . .

fondern die Nddhte! Sondern die hoben, des Sommers,
tidhte, fondern die Gterne, die Sterne der Erde.
Giebe, id) [ebe. Woraus ? Weder Kindbheit nodh) Jubunft
werden mweniger. . . . {lberzdbliges Dafein

entfpringt mit im erzen.

Es gebt um ben grofien, aber innigen Hoymnus des Tobdes:

Jtur, wer die Leier fhon Hob
audh unter Gdhatten,

parf das unendlide Lob
abnend erftatfen.

2Wolle die Wandlung. D fei fiic die Flamme begeiftert,
prin {id) ein Ding bir enfziebt. . . .

(B2 111 288)

(B25 111 301)

(6B 111 321)

(BB III 354)

€s gebt um das tlare, beilige (ber-fidy-hinmeg-{dreiten-laffen :

Db idy bamals war oder bin: dbu fdhreiteft
tiber mich bin, du unendlidhes Duntel aus Lidhe,

€3 gebt um die grofe Hingabe und Nbergabe :

T1berfliefende Himmel verfdhwendeter Sterne
pradten {iber ber Kiimmernis . . .

.Qliﬂ:ne pas Dunkfel der Erde und wieder
aufidau.

(BB 11T 418)

(BB I1I 418f1.)

€s gebt um diefes Eine, aud) wenn es nidts {deint als bilflofes Aus-

gefegtfein:

Ausgefest auf ben Bergen des Herzens. Gteingrund
unfer den Hdnden . . .

. . . ber grofe geborgene Vogel
Ereift um der Gipfel reine Vermweigerung, — Aber
ungeborgen, bier auf dDen Bergen des Herzens. . . .

(BX3 111 420)
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Debmel wie George wie RNilfe tweifen alfo in threr innern Enfwidlung,
bei allen Unterfdyieden, auf das Eine, was in der Abfolge Broder Ehri-
ftianfens pom Borgeftern zum Geftern, zum Heute, zum Nlorgen fcharfe
Gormel war: aus allem Berfaferten und Brodelnden des Jmpreffionis-
mus und Erpreffionismus in die (Einftlide) Gtarre der reinen GSadylidh-
feit, aber fiefer in diefer Enfivi€lung in das, alles in feinen Kafarakt
reigende, Pathos eines Heroismus dynamifder Unendlidfeit. Heroismus
dynamifder Unendlidyfeit, darin alle Tiefen und Hoében aufgeriffen find:
awifden Ddmonie und NMyftik.

3.

Wit find damit vorbereitet, in den fog. ,, Bewegungen ™ des deut{dien Geiftes-
lebens im vergangenen Jabrzebnt tiefer zu lefen.

Iir fpradjen von ,Dbjektivismus®. Es war Objeftivismus Hufferls,
und gemwif bier grundlegend Objeffivismus. Denn Bemwuftfein war beftimmt
durd feine ,Infentionalitdt™, d. b. feine Ridytung auf Objefte. Aber in der
Abfolge von den ,Logifden Unterfudungen™ zu den ,,Jdeen zu einer reinen
Phanomenologie” zur ,Sormalen und franfzendentalen Logif” ift es ein Ob-
jebtinismus, der innere Eigenfdaft des Ubfes wird: das ungebeure ..ing Un-
endlidhe”, darin das Gdauen nidht nur {yftemlos von Objelt zu Objeft eilt,
fondern aud) dem feweils einzelnen Objekt fid) nur ,.ing Unendlidhe™ ndbert.
Und es ift (in der ,franfzendentalen GSubjeftivitdt” Hufferls) nody dazu ein
Gdyauen, in dag die Unendlideit bon Gdauens-Gubjetten eingebt. €s ift
ein ©dyauen, das in ficdh felbft das frdgt, was Chriftianfen iiber das Weltbild
bes Morgen {dreibt: ,,dynamifd-teleologifder Aufbau®. — Bas bei Hufferl
Objebtivismug ift, Der zu einem idealen Dynamismus wicd, das gibt fidy bei
Gdeler fofort als Objeftivismus des ..Lebens®. So febr in der .. MNtafe-
rialen Wectethif™ die Rede ift bon den ,reinen Werten”™, ent{dheidender gebt
es in ibr um das gleide, dag in den ,Abbandlungen und Anffigen™ leiden-
fhafelid ringt: den Menfden des reich und breif flutenden Cebens. Es gebt
tiefer — in bem verzweifelfen Kampf zwifden Gemein{daft und Gefell{daft,
Herrenmenfd) und Arbeits{Elape — um ein beroifd-dynamifdes Menfdtum,
bas dben Ddmon der Wictjdhaft und Tednif nod) einmal unter die Gterne
sivingf. Aber der Kampf zerbricht in den {drillen Hobn der Berzweiflung:
Gynthefe zwifden indifdem MNirwana und weftlider ALmadyt der Tedynif. —
Heideggers Geins-Objebtivismus ift darum von Anfang an bewuft doppel-
gefidhtig. Bon der einen Geife: bas Beugen alles fubjektiven Eckennens und
Tertens unfer das rein {adlide ,Sid-felbft-geben des Geins”. BLon der
andern Geife: das Ealte, aber beroifd-trogige Erniidyfertiein aus aller Region
ibealer Dbjeftivitdt in die endlidhe Region von Sorge und Tod. Der Ob-
fektivismus ift bier bon vornberein nidyt mebr jener Objebtivismus, als welder
er ,Bemwegung” war. Er {ft pon vornberein Entidealifierung. Er ift von
vornberein bewuffer Dynamismus des endlid)-werdenden Menfden. Cr ift
von vornberein Dynamismus im Angefidht des dDemastiert Realen: Angft,
Gdyuld, Berzweiflung, Tod. Bon da aus ift er dann Ethos und Pathos
nidyt dDes begreifenden, fondern des greifenden IMlen{den: des Men{den der
Sednit. Das ,Midyts“, das fiir Sdheler Sufammenbrud) bedeutefe, wird fiic
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Heidegger Untrieb: . Oidy binein halten ing Midhts™, um fid in die LWelt
binein und die Welt in {idh) hinein zu ,enfiverfen”,

Bom ,Objebtivismus™ her gab fid) als zweites LWort der Bewegungen:
SBemeinfdaft™. Es follte den prafijden Dbjeftivismus bedeufen: die
grofere Dbjebtivitdt der Gemein{daft als des ,Bangen® gegeniiber der Sub-
jebtivitif Des Jndividuums als des ,ausgegliederten Gliedes”. Jn diefem Sinn
wurde Gogiologie grundlegende Wiffenfdyaft aller fibrigen Wiffen{dhaften:
Tonnies, Gdyeler, Spann’. JIn diefem Sinn war Gemeinfdaft das Lofungs-
tworf der Jugendbemwegung. Jn diefem Sinn befagte es das Programm der
religidfen Grneuerung: nidt die ,einfame Geele”, fondern die ,betende Ge-
mein{dyaft™. Aber unter all diefen Ritkfidyten ging es dod) ebenfo, wenn nidt
ftacfer, um ,,Gemein{dnft gegen Gefell{daft™, .Organismus gegen Organi-
fation®, €s ging um das ,Urfpritnglide”, das ,Aufridtige”, das ,,Edyte”,
das ,Berantwortbare®, alfo um all das, was ein Entfpringen von Gemein-
{daft aus dem Gubjeftiven betrifft. €s ging um das unmittelbare Sueinander
swifden Jd) und Du, es ging nidyt fo febr um das Jnftituthafte beftebender
Sormen. €s ging auf ein Serbredyen aller Eleinen und mittelbaren Formen,
um Des grofen TMen{dliden willen, das iiber die Grengen von Mationen und
Gtaaten und Raffen hinaus zwifden Menfd) und Menfdy fpielt. Ein ,ins
Unendlidie™ war es in der ,Bewegung®, und darum geniigfen und geniigen
Eeine feften Formen mebr. Bewegung zur Gemeinfdaft wurde geradezu zu
Berftdrung der (vorliegenden) Gemeinjdaften, Bemwegung wurde Selbftzwed.
Aber eben dDamit wurde dag Berftoren zu ibrem (unberwuften) Sinn. ,Semein-
f{chaft™ drobt nidhts anderes zu fein als usdrud fiic den Nbergang von Se-
fellfdyaft in MTaffe: ftatt rational abmwdgender Gefellfdhaft die extremen Shlag-
tworte, wie fie die Maffe braudt. BViir erhalten als Refultat den Dynamismus
der MNtaffe.

Der ,DObjebtivismus” mwar in den Bemwegungsjabhren gleidwie ein prae-
ambulum fidei: pon der Beugung unter Objeffe zur Beugung unfer Realitdten’
sur Beugung unfer Gotf, zur Beugung unfer eine objektive, reale Kirde. Und
ebenfo fprad) fidy bas Tieffte des Ginnes von ,,Gemeinfdaft™ in dem aus,
twas die liturgifdhe Bewegung in den IMittelpuntt ftellte: die ,betende Kirdye”.
Die leggte der Betwegungen, gleihfam der ,radifale Objebfivismus®, war die
Bewegung 3u ,Religion um der Religion willen®. Das war der
fiefere Ginn der ,,Unmitfelbarfeit™ in Sdyelers . Religionsphadnomenologie®:
das Religitfe nidyt als , Mittel zum Jmwed® fiir rationale Welterfldrung und
ufilitariftifdhe Leltgeftaltung, fondern griindend in fidy {elbft; das Religidfe
nidyt als ein gan zulegt aus langen Denfreiben Herausgefolgertes, fondern
als das Erfte, Grundlegende im einfadften Geinseindrud felber. Das war
ebenfo Das Chriftentum der liturgifden Bemwegung?: nidt das Gebetsleben
als ein ,IMMittel zum Bwed™ fiir Den ethifhen Menfden, fondern umgekehrt
alles profane Seben nur infofern edifes Leben, als es von dem gefragen ift,

1 Die GSoziologie Plenges gebiet nidht hierzu, weil fie von vornherein in einen fiberzeitliden
Ausgleidy ftrebte.

2 Bur liturgifhen Bemwegung vgl. neuerdings vom Verfaffer: ,Die liturgifhe Bewegung.
Ein Rl (Riturgifdye Beitjdrift 2 [1930] Heft 1 und 2).
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was Den innerften Atem edyten Gebetslebens ausmadyt, felbftzwedlider
Dienft an der Ehre Goffes. Das war dann die {dhier fifanifdhe Gemwalt, in der
farl Barths Kierkegaard und Calvin redivivus allen umanitdren Profeftan-
tismug in den Gfaub warf: Unbefung Dder unfidtbaren Dbjeftivifdt der
Divina Majestas nidyf nur um ibrec felbft willen, fondern mitfen im Ge-
troffenfein pon ibrem ridytenden Blig. — Aber gerade hier bebamen wir und
befommen it zu fpiiren, wie im Heroismus der Anbefung mindeftens ebenio
ftarf ift, wenn nidt ftdrfer, der Dynamismug des ,Bilberfturms®. Der
Bilderfturm gegen religitfe Nefaphofit (der {dolaftifdien Gotfeslehre), gegen
religitfe Ethik (der Afzefe), pegen religitfe Inftitutionalitdt (einer Redhts-
Eirdye), gegen religitfe Kultur im ganz allgemeinen. Es ift ein leidenfdhaft-
lidhes SBerbredyen des Gidytbaren um der beroifdien Unmittelbarkeit zum Un-
fihtbaren willen. Es ift ein [eiden{daftlides Sidlosreien aus biifenden
Umbegungen um bdes Ringens mit Gott willen: {huglos Jhm ausgefest, in
ver Wiifte, zur Mitternad)t. Es drobt darum zu dem zu werden, was in
ftrengem Ginn ,abfolufer Dynamismus® beit: das NReligitfe nidt mebr
®egenftand, {ondern AEt des Dynamismus: Dynamismus felber als Goft,

4,

Wir miiffen das alles nody genauer unterfudien. Ntan wird nidt leugnen
Ednnen, baf§ in den Bemwegungen, die wir ében priiften, ein Wiederaufleben
ver Romantif fid pollzogen bat, aber ein Wiederaufleben als BVollendung
in einem Doppelfen Ginn: Vollendung ibres Pofitiven, Vollendung ibhres
Defteukfiven.

Romantik ift Kampf gegen die AufEldrung. So ift es in Der legfen
formalen Denthaltung: nidt das Eonftrubtive cogito Degcartes’, fondern das
myftifd-paffive cogitor Baaders; nidyf der rationale Fort{dritt™ zu einer
ibealen Gefegivelt, fondern das .gefdidtlide Suriid® in die dunfeln Ur-
fpriinge; nidt ,,Glaube nad) vormwdrts™, fondecn ,Glaube nady ciidmwdrts®,
Das prdgt fidh) aug in die legte inhaltlide Sidyt des Geinsg: nidyt dDer ,reine
®eift™ berr{declidy iiber der .medyanifden IMafur®, fondern als Pilger und
Trdumer einfinfend in die grofere Unendlidfeif ber Mafur; nidyt INatur als
~merdender Geift” und darum fiberzufiibren in die ,reine Ordnung® (Kantifder
Rafegorien, Fidtefher Ordnung, Hegelfden Ternars), fondern Geift als
beimatlofer Sremdling, der beimzuehren bat in das Kindlide und Bolthafte
von JMafur, weil es die Quelle feiner Kraff ift. Das bat weifer feine Folgerung
ins Anthropologifde: nidyt die Gefdledtlofigleit Des ,reinen Menfden™ der
~PHumanitdt®, fondern die Polaritdt pon Mann und Frau als Grundfatfade
fiie alles Seben und Denken; nidyf gradlinige Aufldfung aller ,Unendlideit™
per Srau in die  Elare Berednung® des NMlannes, fondern die UnendlidEeit
ves Weiblidyen als unex{d)dpflider Urgrund alles mannliden Aufftiegs. Das
fdylieht fich endlich in Dem zufammen, was man das ,,Esdatologifde” nennen
Bann, 0. b. bas ,lete Siel und Ende®: nidt das .frede uffldren™ der Ge-
beimniffe Goffes und Geines Reidyes in den ,Tag” des ,,abfolufen Wiffens”,
fondern das [iebende Todes-Einfinfen in die ..heilige Tadyt®. Cogitor Baa-
ders und Jladyt™ Gorres-IMovalis-Eidendorffs bedingen fidy: gleidfam als
Yt oefis-Itoema-Rorrelation der Romantik.
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Aber Fomantik ift ebenfo Aufldfung der Judyt der AnfEldrung. it fie
in ibrem Sampf gegen den Hodymut der AufEldrung das Erwadien der dhrift-
lichen Gebnfudyt-Unrube, {o ift fie ebenfo in ihrer Aufldfung der Budyt der
Auftldrung der dimonifd) zerfegende und {dmweifende Ahasver. Sbre ,,Gebn-
fudyt™ beifit von bier aus ,Jronie”. ,Sronie” beginnt zwar mit »Oebnfudyt™:
ibr Lironifiert® fih das Jrdifche um des Himmlifden willen. Aber bald ver-
Eleidet fid) die UnendlidhEeit und Abfolutheit des Himmlifdien in die Endlofig-
Eeit und Berbobrtbeit der Jronie: es wird ,abfolute Jronie®, die nur nody im
Gdyweigen des Midyts Rube findet. Damit aber wird alles, was wir eben
faben, unbeimlidy doppeldeutig. Das cogitor Baaders {dhillert Hiniiber in
eine §ludht aus Elarem Denken iiberhaupt: der Menfdh des baltlofen Biwei-
fels, der nur nod) augenblifshaft vom ,einfallenden™ Blig der »Einfdalle”
gefeffelt wird. Die ,unendlidhe Matur” ift fiir den Romantifer vielmebr die
~blithende Tildnis®, der ,Baubermwald®, der ,Mirdengrund®, die Matur
von EIf und JTir und Here und Dimon, alfo die objebtive Telt, wie fie dem
MMenfden der eleftrifchen ,Cinfdlle™ inneclidy gemdf ift. Die »iefe® und
»UnendlichBeit” der Frau leudytet gewif gerade fiic den Romantifer in der
Klacheit MNariens, aber dody mebr als ,IMeeresftern” iiber dem Kafaraff der
anderen ., Tiefe® und ,Unendlidyfeit™ der Grau, der ddmonifdhen Epas. An
Gtelle des .galanten Berfiihrers” der AufElirung ift die ,verfiibrerifde Jau-
berin® der Romantif gefrefen. Und fo erbdlt audy das beiligfte Wort der
Romantit, die ,,TMad)t”, einen anderen Klang: ,Tadt™ als Wort fiir die
Berlorenbeit in das Unbeimlide: Tadt des Midyts, Midyts der Holle.

Braudjen wir diefe beiden Afpebte der Romantik nody ausdriidlich mit un-
ferem beutigen deutfchen Geiftesleben zu vergleidien? Cogitor Baaders — und
der beutige myftijdhe Dbjeffivismus der populdren Phinomenologen! Die
sunendliche Matur® — und das beutige Jdeal ,,organifder Gemeinfdaft™ und
~Eosmifdher Gemein{haft™ in Soziologie und Jugendbemwegung! Der Primat
der ,pitalen Dialebtit” zwifden Mann und Frau, Primat des weibliden
Abnungs- und Einfiiblungsvermégens, Primat der weibliden ,fdhmeifenden
Unenblidteit™ — und beutiges ,biologifdes Denfen® (der Piydyoanalufe,
Rlages’ ufmw.), ,einfiiblendes Denfen”, und dementfpredhend Aufftieg des Gin-
fluffes Der rau! Die Andadt zur ,Nadt™ —, und das Heutige Sidhaus-
breiten des Dttofdhen ,, Muminofum® (Gott im Antlig 6ftlich nadyt-unbeimlicher
Gymbolit), des DEfulfen, einer aporetifden Philofophie der legten dunfeln
Bebeimniffe, itlidyer Liturgit des Myfteriums! Aber dann ebenfo die ,andere
Geite”: das Berfegtwerden alles methodifdyen Denfens, die Fludt in die
fhmeifende ,naturhafte® Sudtlofigeit, das Logbreden des , Ddmon Epba®
su einer AUnimalifierung alles Geiftigen, Feminifierung alles IMannlichen,
Dimoniflerung alles Heiligen, das Aufbredyen d er Nadht, der Emwigen Madht
Der tenebrae exteriores!

Damif aber ift aud) ent{deidend vollendet, was uns unmittelbar in den
erften Teil unferer Unferfudyungen zuciidmicft. Romantit fiiblee fidy in ihrem
Berhiltnis zur Auftldrung als ,Bftlid gegen mweftlid™: ,Heimfebr in den
TMuttergrund Often™ gegen .Fortfdritt zum Tag Weften®. ft es Heute
anders ? Der Einbrud) bftlider orthodorer Religiofitdt in die liturgifde Be-
wegung? Der Cinfluf der Berdjajew, Bulgakoff, Sdyeftow, Arfeniemw ufi.
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auf das philofophifde Denken der ,Betwegungen™? Die ruffifden Jtone als
Profotyp Beuroner Kunft und der Kunft der ,reinen SadlidhEeit™? Der
Primat des Somwjet-Films in der gefamten Film-Jnduftrie? Der Primat dDer
Gowjet-Biihnen-Tedynik fiir Das moderne Drama? Der Primat der Somwijet-
Reflame-Kunft fitx die Tednik von Reflame-Bild, Fabnen-Bild ufm.? Der
Primat cuffiidher Mufit fie ein ,, TMetaphyfiid-Atonales™?

5.

Wie ift diefes Uniiber{dyaubare zu deufen ? LWir Ednnen es nur in ein paar
Linfen zuciidfiibren, die aber felber vor dem Gebetmnis der unbegreifliden
&iibrung baltmadjen miiffen. IWir fpredien darum am beften in Symbolen.

Wit fehen das Heutige Baubhaus und Hodyhaus. Es ift fider unddift radi-
faler 3wedbau, Beugung aller ,biicgerlidhen Gemiitlideit™ unter die ,reine
Gadylicheit™: nur das, wasg fiic den ,.fadliden Dienft™ erfordect ift. JInfofern
ift es edyfer (amerifanifdher) fedhniziftifdher Pofitivismus. Uber diefe felbe
Architebtur ftebf unfer einem Pathos der ,vadifalen UnermeRlichEeit™ im in-
neren Raum, in der Preisgegebenbeit der Simmer in die offene Matur Hinein.
it es nidht das apeiron des Oftens, die graufame Grenzenlofigleit der ruf-
fifben Ebene, l[auernd, unbeimlidy, ddmonifd)? Keine {orgfame Bebiifung
bes Jndividuums, — ridfidtslos preisgegeben dem ., Ganzen®

Wir fehen die Strubfur des heutigen Films und der heutigen Bithne. Es
ift fiher zunddyft cadifaler Brudy mit allem Gentimental-Romanfesken, Riidk-
fiibrung alles wudernden Ornaments in mathematijde Konftrubtionen. Eg
ift, vor allem in der Jnbaltsridtung der ruffifden Filme, ein geradezu gliifen-
der Meffianismus pon NMlap, Babl und Mafdine: im ,Turkfib” eftva direkt
eine Unwendung der Weihnadytsbotidaft auf das ., Wunder™ der 1445 km
Cifenbabn durd) die Iiifte zwi{den Sibirien und Furkeftan. Es ifi alfo
wabrhaft (amerifanif{der) fedniziftifder Pofitivismus. Wber mwas bedeutet
gerade der NMeffianismus darin, was der ridytig afzetifdye, ja opfer-jaudyzende
Heroismus? Wlas bedeutef es, DaB es bewuft ,fdbularifiecter™ IMeffianis-
mus ift, NMeffianismus der Tednif mit der Haf- und Veradtungs-Gefte
gegen den wicklichen Meffianismus Chrifti? Jft es in der frogig zwingenden
Haltung nidt dag dDdmonifdh) erzwingende ,wie Goff fein“?? Jft es nidyt
bamonifder Often: Grofe des Antidhrift ?

Wic denfen an die Ridytung heutiger Mufif und Heutigen Tanzes. Gewif
ift fie bezeidnet durd) das ridfidtslofe Austreiben alles einfdmeidelnden
Chroma und aller wiegenden Grazie. Es ift in der Muftf harfe Diafonit:
bas Utonale als Gieg mathematifder ,IMufif an fidh™ {iber die Raffineffe
pivdologifden . Ausdruds®. Es ift im Tanz gefanzte Ardyitebtur von Bau-
baug und Hodhaus: die formale Actiftif getrieben bis zur AErobatif. €s ift
tdnende, gefanzfe (amerifanifde) Tednif. Aber warum fann diefe IMufik
nicht umbin, durd ihre {deinbar rein fadliden Linien einen Rpthmus freiben
3u laffen, wild wie ein Katarvalt, bizare, {id) dberfpringend, fid) fiberftiirzend,
ausbredjend in herzbeflemmende EEftafe oder dithyrambifden Sdyrei? LBarum

! Giner der Bwifdhen-Titel des , Turkfib” joudyzt: ,frogig die Matur, trogiger der Mlenfd
mif {einer MNlafdhine”,
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ift ber beutige Tang nidyt einfad) (iwie er es in der Nevue ward) gefanzte
medyanifdye Tedynit, fondern mitten darin losmwirbelnde Dimonte, afrifanifden
oder indifdjen Tempeltingen vergleidbar: Tanz als Magie? Warum ftebt
der beutige Typus der Frau nidt nur im Beiden des , Sport-Gicl™ als des
fdydrfften Gymbols aller Ausléfdung des Menfhlich- Seelifden in reine
federnde Ledynif™? Iarum fteht er mitten darin im Seidjen der Tinze
JMtary Wigmans: alle Tedinifierung eigentlicy nur als Ausldfung der ,,unteren
Gemwalten®, unbeimlid) fladerndes Feuer?

LBie aber ift es mif diefem Jneinander amerifanifdy-tedniziftifden und
ditlidy-esdhatologifden Dynamismus’ und unferm Mitteleuropa? ft es ein
Gturm, der aus uns Eraftooll losbridyt, — oder ift es ein GSturm, der fiber
ung wegbrauft, sum mindeften: uns nur als Werkzeug braudyt? Jft diefe
Jteue Beit Fraftooll Meue Beit fiir uns, — ober iiber uns hinweg TMeue Seit
fitc Das Ringen zwifden Amerifa und Rufland-China ?

TBic werden die Untwort wobl aus dem ableiten miiffen, was wit im dritten
und vierfen Teil unferer Unterfudyung zu Geficdht befamen: die Erfiilllung der
Jomantif nady ihrem Pofitiven und Deftruffiven.

Haben alfo die Stimmen, die wic im erften Teil hisrten, mit ihrer Diagnofe
recht? Gind toir alfo dazu verurteilt, bilflos das ,magnetifde Feld* zwifdyen
Amerika und Rufland-Ehina zu fein? Jjt die TMeue Feit ,finis Europae®,
Cndzeit Europas?

Das fei Gegenftand unferer zweiten Unterfudyung.

Erich Przpwara S.J.



