End-3eit

@5 mwar auf Wltenberg, im Sdyatfen des gemwaltigen Domes, am Sdluf-
morgen der ecften Sagung der vereinigten Eatholifden Jugend Deutfd)-
[ands. Wir hatten ung in den Gedanfen gefunden, die die frithere und diefe
folgende Unferfudyung asusmadjen. Karl Holzamer {prady im Itamen der
Sugend das Ja. Dann rief der Fiihrer der einigen ,neuen Generation®,
Generalprifes Lolker, zum Sdhluflied: .Lenn wic ziehen Geit an Geit™.
IBir fangen die erfte und dann nur nod) jene legte Strophe, die die Eatholifde
Sugend binzugefiigt hat. Der alte Sdhluf: ,IMit uns zieht die Meue Seit™, ift
gefdhmunden in den neuen: ,Ehriftus Herr der ITeuen Feit™. Jn diefem
Feidyen zogen wic mit wehenden Fahnen in den alten Dom zum Sdlufiegen.
Dag ift das Symbol der nun folgenden Erivdgungen.

1.

IBenn twir ung ecinnern (wag die friibere Unferfudyung darzulegen fudyte *),
wie fehr die gegenmdrtige Gtunde eine Weltftunde und eine Endftunde
ift, fo werden wir nidyt blel braudien, um einzufeben, daff die INittel,
die efiva Colin RoR oder Henri Mafjis vorfdlagen, vor der Grife der
Gituation von felbft verfdminden.

"Golin RofR? weif im Grunde nidts anderes zu geben als den Troft eines
bis zum dufecften gefteigerfen Relativismus. Jhn bat zwar das Gemwaltige
des neuen Dynamismug gepadt bis zum Gpiiren einer Heilsbot{daft in ihm:
Hffic uns mufs Gott ... fein der eine ungebeure Rhythmus des Univerfums™
(187). Aber dann gleitet der Sdhmwung feines Gedankens fofort ab in die
plattefte weftlide Banalitdt: ,Wie . . . Eonnen wic modernen Menfden Geift
anders empfinden denn als Atherwelle” (ebd.). Diefer Gl ift begeidynend fiic
alle iibrigen Bor{dldge, die er madt. Er ruft verzmweifelnd nad) der ,magifden
Geele™ fiic die Seelenlofigbeit amerifanifd)-weftlider Tednib: ,das Abend-
Land fteht taffadlidy vor dem Llnfergang, wenn die eucopdifdy-ameribanifde
Menfdbeit fidy nidyt berouft wird, daf ibr die Einftlide Transmiffion nidts
niigt, wenn fie das magifde Bermbgen vecliert, fidy direft mit dem Emwigen
su Foppeln® (188). Aber in einer hoffnungslofen Gandigkeit des Denkens
fpiict er nidyt, wie er mit den Worten ,magifd™ und Eoppeln™ die Tiefe
deffen, worum es bier gebt, verfehlt. Der wabre ,magifde Menfdh® Ruf-
Land-Chinas, der in der Pecfpebtive ftebt, ift pielmebr der MNlenfdy Dofto-
jeroffis: ddmonifd) in den drduenden IMMBglidhkeifen feiner Ubgriinde, aber
in den Gtaub gebeugt, in den Tod bereit vor der ewigen Mlajeftdst {iber ihm.

Henrci Maffis? fiebt am Shluf feiner Abendland-Parorpsmen felber
ein, wie wenig einem ,fid) afiatifiecenden Deutfdhand” mit einem LWeften ge-
bolfen fein Eann, det {dyon [dngft nidyt mebr ,Latinitdt™ oder aud) .Romanitdt”
ift, fondern ,Ameribanitdt™. Er fieht aud) ein, was es fiir eine Hirefie ift,

1 Bgl. diefe Jeitfidhrife 119 (1930) 1—10.
2@olin Rof, Die Welt auf der Wange. Leipzig 1929.
SSenci Maffis, Verteidigung des Abenblandes. Hellerau 1930,
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Ghriftentum mit Latinitdt gleidzufegen. Denn wenn es um ,Nationalitat™
gebt, muf es nady den Worten des Heren bel Jobannes heifen: ,Salus ex
Tudaeis*, ,,Heil aus den Juden®. Die einzige gottgemweibfe Mationalitdt ift und
bleibt frof der zeifweiligen BVermwerfung das ,ausermwdblte Bolf*: Rom. 11,
1ff. 17 ff. Aldes andere berubt auf ,Eingepfropftfein™ (Rom. 11, 17) und
auf ,successio apostolica“, d. §. Madyfolge Pefri und der Apoftel, die Jubden
waren. Die , Judaifdt™ allein empfing die Ehre, in den IMeuen Bund ,aufge-
Boben® zu werden, und darum beifif es nidyt, daf im Ieuen Bund die Juden
in eine (rémifdy-griedhifdhe) . Klaffif Gotfes™ aufgenommen werden, fondern
umgefebre: die Heiden werden ,,Jfrael Gotfes” (Gal. 6, 16). it aber Jeru-
falem ,,Dften®, o ift es gar nidyt einmal foviel Gelbftverleugnung weftliden
Gtolzes, wenn Henri Maffis am Sdhluf mit den Worfen Eapituliert: ,Cs
bandelt fidy iibrigens nidyt darum, Aften zu latinifieren, fondern zu driftiani-
fieren. Eg handelt {idy Darum, ibm ein Chriftenfum zu bringen, das nidyt ab-
bingig ift bon den Formen des vergdnglidien Lebens, ein univerfelles Ehriften-
fum, das fid) feder nationalen UmEleidung entdufert bat.... IMur Chriftus,
in ben Mittelpuntt der Welt geftellt, Eann Orient und Ofzident verfdhnen™
(238). Es ift felbft in diefem Sugeftindnis nod) eine legfe Spur der ,Hiirefie
des Weftens™. Denn wenn Krippe und Kreuz im Dften ftanden, dann ift nidt
ber Weften der ,Quell des Heils™ fiir den Dften, fo daf fesst fiir den Dften
die Gtunde gefommen tdre, bon einem ,reiden® Weften einige ., Brofamen”
zu erhalfen. Mein, Dann wird das alte Romantiferwort wabr: Riidbefinnung
eineg verfandefen Weftens auf die Quelle feiner Kraft, auf dag ,lux ex oriente®.
Dann {ft es nidyt Sufall, fondern finngeredhte Fiigung, wenn gerade jest dag
ruffifde, . b. Sftlihe Chriftentum ung ein Einftiges Mtartyrer-Chriftentum
vorlebt, wie die Kunft feiner Jfone unfere bumanifierte Eirdhlidhe Kunft zu
erneuecn begann.

Was die Stunde eigentlidy fordert, fpiiren wir darum biel mebr in dem,
was Chriftianfen und Paul Elaudel feben: den neuen riidfidtslofen
Heroismug, Die Ddmonie des europdifden Weftens war und ift: das ur-
driftlidhe ,,iwic baben bier Eeine bleibende Gtatt™ {o lange mif ,Lulfur® und
L3ivilifation® zu umgacrnen, big im amen von Chriftenfum die biirgerlidye
Humanitit daftebt, nicdht mebr das paulinifde , Ausgeheimatetiverden™, fondern
die Giatularifierung der bimmlifdjen Giedlung in eine irdifde. Der edie
Ghrift ift immer nur ,in die Lelt gefandt™, aber nidyt ,bon der Welt”. Die
Dimonie des europdifden Leftens aber madyt aus der ftreng fadhlidhen Gen-
dung die perfonlide Giedlung: alle Dinge, Gott eingefdloffen, als MNMittel
gur ,menfdlichen TBoblfabrt®. Henri Maffis verrdf das iiberrafdend, wenn
er den weftlidy gefehenen Gott faft als ,,unendliden Mebhrer Des men{dhlichen
Qebens® (211) und die eyt Bftliche Hingabe an Gott um Gottes willen (und
dacum in Geine Unerfor{dlidEeit) als Hingabe ins ,reine Midyts™ nur Fenne
(ebd.). .IMen{dblidhes Leben™ und ,reines Nidyts™ fteben fidh damit Aug in
Aug, nidgt Gott und Nidyts. Diefes Legte aber fieht €hriftian{en?, wenn
audy nur in Umriffen, als die Sufunft auffteigen, die innerlidy der heutigen
Lage enfipridt. Das ,Heufe ift glaubensteimfrel.... Bisber rief man die

'Broder €hriftianien, Dos Gefidht unferer Beit. Budhenbadh 1929,
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Gétter, menn man in groBen Idfen oder in grofen Wiinfdyen war: H. (das
Heute) wendet fid) an feine Tedinifer und Kapitaliften. ber fitr M. (das
IMorgen) wird Glaube wieder Motwendigleit. Alle Seiten hdhergefpannter
Biele Eennen eine Rangordnung von Werten; ihnen erfdeint es finnooll, Daf
LebensniiglidyEeiten, ja daf das Leben {elbft eingefegt und geopfert wird fiic
ettoag, Das hiberen Ranges ift, alfo fiir efivas, das iiber dem dy unbd fiber
bem Du fteht™ (110). ,Es mwére ein Gott, bon dem man nidyt Hilfe mwill,
fondern dem man dienen will: jede adelige Taf, alles hohe Gliif wiirde ver-
ftanden alg Dienft und Hingabe an Gott™ (111).

Dody Chriftianfen madyt nod einen legfen, wicklidy verzweifelten Verfud,
den Gfolz teftlidhen Attivismus’ zu retfen. Cr fudyt die Abfolutheit des
Dienftes und der Hingabe umzudeunten in die eigentlidie Grotesfe weftlichen
Labnes: ,ein Goff, der nidht da ift, uns gu helfen, fondern der bediirfeig ift
unferer Hilfe; alfo nidyt pollEommen; alfo nidyt in ewiger Fertigkeit, fondern
werdend; alfo nidht unendlid), fondern endlih™ (110f.). Giebt der {darfe
Deuter unferer Beif nidyt, wie damit die Grofe des Opferheroismus in den
greulidyften Gudaimonismus abftiirzt: Gott als Gegenftand fiir und als
Mittel zur Grofe des Menfdyen ?

Paul Claudel® ift gerade in diefem Problem die vorbildlide Selbit-
fiberwindung des Weftens getworden. In feinem Dynamismus des TWerdens
und {dyaffenden IMit-Terdens bebt edhtefter Ubtivismus des Weftens. Aber
die ,Beit” als ,Sinn des Lebens” ift ,die Einladung zum Gterben™ in ,das
Tort der Anbetung ... por dem Dbr des abgriindigen Sdyweigens™ (77).
Und der Rbhpthbmus ibres Werdens und IMit-LWerdens ift bereits ,Furdyt
Bottes”: ,die Quelle der Beif ift die Furdt Gottes, das wefenbafte, durd
die Mafdyine der Welten aufgezeidhnete Erbeben: Initium sapientiae timor
Domini* (63). ©odj es it Furdt als Ehrfurdyt: ,Gott allein ift das, was Gr
ift: wir Ednnen 3u Geinem unausipredliden Mamen nidyts hinzufiigen als die
Anbefung — in Jhm — der wefenbaften {ddpferifhen Unterfdhiedenbeit, indem
wiv mit den Engeln befennen, daf €r beilig ift*. Die grofe Religiofitit der
Jteuen Feif ift damit: gerade im Bewufitfein des ,gebeimnisvollen ... Ver-
bundenfeins” mit Gott das Elare LWiffen um die , Unterfchiedenbelt* (alfo die
»analogia entis“), nidyt nur zum Ginn der demiitigen Anbetung, fondern ganz
sugefpigt sum Ginn des Gefendetfeing von Gott in die Welt Hinein, als ,AB-
geordnefer zu duferen Beziehungen™ (143 f.). Go ftebt die ,,Ehre Gottes” in
der ,&endung von Gott ber” allein fn der Seele, und fo febr ift die Seele
davon erfiillt, daf ihr alles andere aufer diefem Gott der Herclichfeit und der
Genbdung ,,nur im Buftand des Spiels und des Widerfprudys® (144) erfdyeinen
modyte. Aber audy diefe (in fih) bedentliche) Uberfpigung bat auszumiinden
»in Das Gdyweigen und in die wortlofe Gtille™ (77). Go ift der Gag Henri
Maffis’ von Chriftus als dem ,IMittelpunft der Welt zwifdhen Drient
und OFstdent™ (238) erfiillt: Eontemplative Opfer-Hingabe des Dftens als
Quell und Reife weftlicdher abtiver Sendung, und diefe als Auswirfung
ber erften.

'!Paul €laubdel, Ars poetica mundi. Hellerau 1930,
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2

IBas diefe LBfung fiic unfere Srage nad) dem praftifden Ginn der Meuen
Beit befagt, werden wir am beften erfabren, wenn wir diefe Beit felber nady
pem Ginn fragen, den fie fidh gegeben bat und gibt.

Sm allgemeinen baf fie iiber den inneren Ginn ifres Ringens, wie wic in
einer friiberen Unferfudyung® erBannt haben, das Wort ,Dialeftif” ge-
{dyrieben. Es ift aber nidyt DialektE, mwie fie von Ariftoteles her in der {dhola-
ftifhen Philofophte und audy bei Kanf verftanden ift. Dort ift Dialekfik
Kunft der Unferfdeidung der Begriffe zum Flel eines {dliiffigen GSyllogis-
mus oder einer unmiderlegliden Kritit. Es ift dialegein als ,augeinander-
[efen® in Die Klarheif des ,,Logos™ (der Synthefe oder der Kritif) hinein. Es
ift audy nidyt Dialebtit in dem Ginne, wie Goethe das Denfen in Gegenfigen
liebte. Denn fiic ihn beift es zulegt: ,feilen Eann idy nidyt das Leben.” Die
®egenfige (das dia) find nur TBeg der BVoll-Erideinung der Geftalf: ,und
fo teil’ iy midy, ibr Sieben, und bin immerfort der Eine.* Es ift endlidy audy
nidyt Dialebtif im Ginne Hegels. Fmwar ift bier das dia {dhon im Sinne von
~Old-fdneiden” genommen. Wber entfdyeidender ift die Arf, wie der Emwige
Logos (die ideative ,Banzbeit™) in diefem Gid)-{hneiden der Entfaltungs-
ftufen (zwifdyen ,,Thefe” und ,Anfithefe™) fid in ewiger hormonifdyer Gefes-
mapigkeit Eundtut. Es ift gemif von der ,Gebrodjenbeit™ des ,LWerdens”™ die
HRede. Uber eg ift dDie bereits innerlid) verblarte Gebrodyenbeit des gdttliden
Werdens.

- Dialebfit”, wie fie iiber unfere Seif gefdrieben ift, ift vielmebr Surzwort
fiit Das, was fidy uns in der erften Unterfudung in den unbeimliden Doppel-
deutigbeifen gab, um die es dorf ging: in den eingelnen Bemwegungen felber,
und bann in der, in ifnen fidy erfiillenden, Romantil. Kunft der Dialektit
Beifgt Dementipredhend zuerft: Demastierung Dialebtit als Kunft des
liienlofen Betweifes wie der unmiderleglidhen Kritif endef in ein eindeufig
Pofitives: in das faflide ,Ergebnis®. Diefes Ergebnis ift in der Dialektik
als Beweis-Kunft die geficherte Ecfenntnis, in der DialebtiE als Kunft der
Kritik die ecreidte Kldrung zwifden Redyts und Links, Ja und Nein. Dia-
[eftif als Demastierung hat gewif audy ein ,Ergebnis®., Aber diefes Er-
gebnis ift im Grunbde nidts als diefe Demastierung felber. Diefe Dialektit
ift die Kunft, den Gdleidywegen eines ,Iidts™ nadzugeben, das beftdndig
neue Masken auffegt, um vor andern und vor fid) {elbft als ein LIt zu er-
{deinen. Worauf diefe Dialebtif ftofe, ift immer wieder nur diefes unbeim-
lihe Gidy-winden diefes ,Midhts®, das im Augenblid, wo ihm eine IMaske ab-
geriffen ift, eine neue auffegt. Diefe Dialebfit ftéf¢ darum (im Unterfdied zur
BGoethefdyen wie Hegelfdhen Dialektif) in ihrer Art, die Gegenfas-Afpekte zu
fidhten, nidht auf die Einbeit einer Geftalt, die ihre Fiille in der Breite der
Gegenfdge Bundtut, Gie ftogt vielmebr auf die legte Gebrodenheif. Jbre
Kunft der Demastierung fagt: Deftruierung all der fal{den , Geftalten®, in
die diefe Gebrodenbeif fich mastiect. Ja, fle fagt: Deftruierung jeglider ,Ge-
ftalt®, weil {olde ,,Geftalt” die wabre Gebrodienbeit verhehlt. Sie fagt: De-
fteuierung aller ,rubigen Geftalt* in das unbeimlidy Dynamifdye diefer- Ge-

! Bgl. diefe Jeitfdyr. 117 (1928/29 II), 414—424.
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brodyenbeit, die ,,Bebrodenbeit® ift und , Geftalt™ fein will. Es ift alfo De-
ftruierung Der vorgefdufdyfen ,graden Glieder”. s ift Deftruierung in die
Gebrodyenbeit des ,Kriippels® binein, aud) und gerade wie er die ,Kriippel-
Krankheit™ bat: mit dem {iberbeifen Lebens- und Wirkensdurft und dem fref-
{enden MUiRfrauen, dem nagenden Ieid, der jab aufziingelnden Tiide gegen
die . Bevorzugten®, bis zum Haf-Neid gegen Goft.

IMit dben Worten ,Demaskierung” wie ,Deftruierung® baben mwic bdie
Jtamen genannt, die unfere Beif felber berufyf in den legfen abren und in
unbeftimmee Subunft binein iiber fid gefdrieben Haf: Gigmund Freud und
NMtartin Heidegger. Jn der Pfpdyoanalyfe Freuds mwie in der EndlidhFeits-
mefaphufit Heideggers ift die Ieue Seit wabrhoft als End-Feit genommen,
0. b. alg Beit, die dburd) alles BVorldufige und Vordergriindlide in das Legte
will, in ein Legfes in ibr {elbft, wie es ihr felbft ufommt als der werdehaften.
TBas ift das aber anderes als das ,Nidts™? Denn Kreatur ftebt in fidh) und
ausg fidy im Itidts®™.

Jn diefem Ginn ift zunddift Freuds Pfodoanalyfe ,Heilsbotfdaft der
Jteuen Beit®. Das liegt einmal in der (urfpriinglidh) graden Libido-Theorie.
Denn fie demastiert alle nod) fo geiftigen Refulfate, alles nody {o perfonlide
Otreben in eine eifern nofwenbdige Solge fener ,Komplere”, die nidt nur
in der RKindbeit bereits angelegt find, fondern {don in fenem Bilflofen
Nidts des Embryo im IMutterfdhof. Das verfddrft fid) durdy die (fpdtere)
Problematit zwifdyen Libido-Theorie und Marziffismus. Denn nun gebt es
nidyt um die gradlinige Mathematif von Kompleren, die fidh) medhanifdh aus-
wirken. Es gebf vielmebr um das unheimliche Berftedenipielen diefer Ntathe-
mafif tm zdben Jdh-frieb des Menfdjen: der Menfdy, der ,ih™ fein mwill,
0. b. ecldft aus dem Kafaraft des rafenden Triebs, — der aber in diefem Y-
fein-wollen™ dody nur eine Eomplizierfere Form der Komplere darftellf, ihre
eigentlidhe SranEboftigleit, ibr ONad)-innen-{dlagen, ihre Jnverfion, den
HSJtarziffismus®™: das Midyts, das fid) in fid) felbft verliebt. Die dritte Gtufe
ver Sreudfden Plydyoanalpfe ift dann folgerichtin: das Jneinander zwijden
Eros und Tobdestrieb. Jm freien Lauf* der Libido ift der einzelne Men{d),
bis in fein Perfdnlidftes und Geiftigftes binein, nidts als das Flammen
diefes ,freien Laufs”, um im Flammen als fofe Afdje abzufinken, ins Midts,
aug dem er Eam. Gfemmst er fid) im . Marziffismus® dagegen, fo erreidyt er
nur die Perverfion eines GSidy-verliebens {older ,fofer Afdhe” in fid) felbft:
Werliebtfein in Den Tod. — Eg bleibs mithin nur Eing (und das ift das in-
nere 3iel diefer Demastierung): Heroismus der ridfidtslofen Klarheit
(Der Heroismus der Unalyfefelber) und Heroismus des, freimilligen Sprunges™
in die ..Gemeinfdaft™, um rein . fadlidy® ibrem ,,Dienft™ geopfert zu werden,
aber (in der Folgeridtigleit der Plpdoanalyfe) nidyt einer wirliden Ge-
meinfdaft, fondern der mathematifden Nledyanit der Chemie des Triebes.

Bon diefer Sidyt der Pipdoanalpfe aus diicfte Elar werden, wie und warum
die EndlidEeitsmetaphyfif Heideggers! binnen Burzem fo febr der ,ratio-
nale Mothos® (Tillich) unferer Beit geworden ift. Sie ift, Eurz gefagt, die
Sreud zugeordnete NMetaphufif. Das liegt zunddft formal in der Art, wie fie

L Bgl. biefe Jeitfchr. 115 (1927/28 II), 252264,
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Phinomenologie ift. Es ift nidt Phanomenologie, fiber der (ivie bei Hufferl
und Gdjeler) das Wort . Evidenz” ftebf. Denn ,Evidenz™ befagt allzufehr
das ideale Aufleudyten idealer Wefenheiten oder Werte. Es ift vielmebr die
Analyfe des griedyifdien Wortes fiir ,WWabrbeit”, ,aletheia“, fiir fie Fenn-
geidhnend. Heidegger deutet es als ,a-letheia“, b. . ,Un-verborgenbheit™,
fdydrfer: Aufgededtfein pon Bergeffenem, Verborgenem, Verfdywiegenem,
Der Weg zu diefer Wabebeit ift mithin die ,Deftrubtion” alles deffen, was
iiber diefem Bergeffenen ufiw. liegt. €s ift alfo Blut vom Bluf deffen, was
ettva Freuds , Plydopathologie bes Altags™ beberrdht : Aufdedung der ge-
beimen Griinde unter unfern ,, BergeflidhEeiten”. Als folde ,,gebeime Griinde®
find es barum gewify feine ,idealen efenbeiten oder Werte®, fondern ganz
folgeridytig Das, was inbaltlidy die Metaphpfif Heideggers als das Legte
binftellt: das ,Gein zum Tode®, das ,Midts® als fein (innerlidher) Geing-
grund, Angft, Sduld und Verzweiflung als fein ,Eriftential™, d.h. Aus-
drud feiner Grundftimmung, und ,Gorge” als Kern diefer Grundftimmung,
dMady der Geite des ,,Heroismus der Analpfe® gebt es mithin iiber Freud
binaus. Denn das Legte beift fiir Freud immerhin nody ,Lrieb”, alfo mit
der JMufion eines vormwdrtsdringenden ,efivas”, Heidegger aber fagt uner-
bittlidhy ,, Iidyts™ und verlangt vom Men{den als Grundhaltung das ,,Sid)-
bineinbalten ins IMidts™. Wber aud) der ,Hervismug der Verordnung® ift
gefteigerf. Bei Freud (wenigftens dem {pdferen) beift es: der freimwillige
©prung in die Gemeinfdaft. Gemein{dyaft ift dDa borausgefegt. Aber bei Heid-
egger ift zulegt alles auf das einfame ,fid) enfiwerfen® geftellt. Gemeinfdaft
der Geienden (das ,in der Belt”) beftebt eigentlich nur im Ginn eines ,an-
einander iiber dem Midyts gefettef fein®. Alles andere ift harfe Aufgabe des
Nenfden der ,Gorge”, der ,forgend” (im Sinne von .forgenvoll™) die
IBelt ,beforgen” mufl. Es gebt um den Heroismus nidt nur der Falten Ein-
fidyt in Das Jidts der EndlidEeit. Es gebt graufamer um den Heroismus der
Berendlidhung, d. b. nidyts alg endlidh fein zu wollen und zu Ednnen. Alles
Honuen” beift ,endlidy fein wollen®. Aber ebenfo ift .endlidy fein wollen®
fro@iges ,,Konnen”,

€s diicfte Elar gemworden fein, in weldem Ginn diefe zwei Bot{haften in-
neclid) der Jteuen Seif entfpredyen, wie wir fle in der erften Unterfudung zu
Gefidyt befommen haben. Gie fithren — als Analpfe — den Radifalismus der
Cinfidt zum Huferften. Gie fordern — als Berordbnung — bden ftirkften
Heroismus: im Ungefidt des enthiillten Midts das Hidfte zu ecftreben :
Baumeifter der Welt, aber Baumeifter als Bauopfer.

Es viirfte aber ebenfo Elar geworden fein, unfer welder Beziehung beide
Botfdyaften sum mindeften in der Unalyfe ftecen bleiben, ja nidt einmal das,
fondern.gerade in der verbiffenen Gtarrheif ihrer Forderung nidts find als ver-
zeifelnder Sdyrel. Denn niemand Eann rubigen Auges iiberfeben, wie in ibnen
iiberall ein blutender Hobhn unterirdifd am Werk ift. Freuds Tiefe verrif fidan
ver giftigen Art, wie er die Religion zu einem , 0zeanifdyen Gefith[* bemaskieren
will, . b. 3um Taumelgefiibl des Gefriebenfeins felber. Heideggers {amtlicye
Analyfen find nid¢t anders erfldrbar denn als Umdeutungsanalyfen ernften
Erbiiinde-Erlsfungs-Chriftenfums in einen Muythos Heroifcher Weltlidykeit.
2Bas ift das alles anders als der Hobn des BVerfinfenden gegen Gotf:
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Hecoismuspredigt o fiberftart, um den Heroismus des Glaubigen ver-
ddyelich zu iiberbiefen ? Was ift es alfo anders alg {dhrilles IMein: BVerfinken-
wollen als Proteft gegen die ausgeftredte Hand deffen, der allein iiber INleere
und Gtiicme wandelt ?

3.

2Wir find damif gendtigt, den wei Bot{daften, Jreuds und Heideggers,
gegeniiber felber in einem gemwiffen Ginn Demaskierung und Deftruierung zu
iiben. Gie find Bot{daften von tiefer her. Jn ihnen hat der Gegenfag zwifden
zmel groferen Geiftern fidy das Jeiforgan gefdaffen: ieg{dhe und Kierke-
gaard.

Der Miegfde! des Pathos des einfamen Eingelnen ift gewif geftorben.
GEr [ebf nody in Gfefan George, aber {elbft bier fiberwunden, wie wir {aben,
in bas gropere Pathos des Heroismus von Tod und Unendlid Eeif. Tlber den
Jtiegfdhe der billigen Rationalismen und Evolutionismen aber {dHlug {dHon
feif Yabrzehnten das Sdyweigen der Bergeffenbeit. Der ,beroifde” Mieg{de
indes [ebt und lebt ftacker Denn je. Ja, vielleidyt fpiiren erft die Mtenfdhen
von beufe, wie fie im uBecften der ,Todeslinie™ fteben, das Beraufdyende
und verfithreri{dy Stahlende jener verwegenen Berfe :

Fiinf Fuf breit €rde, IMorgenrof Bu nab ift mic ber Wolken Gif, —
und unfer miv — LWelt, MNTen{dy und Tod. i) warte auf den ecften Blif.
(BB VIII 366.) 2 (BB VIII 354.)

Heroismus Freuds und Heideggers ift von hier aus wabrhaft Liedergeburt
Nieg{defdher Erplofivdialebtit: ein Geballtfein der Gegenfdge, das {dyon wee-
pende Erplofion ift. Wie Mieg{dye den ,, Philofophen” fab, als ,ein Gemitter...,
weldyes mit neuen Bligen {hivanger geht™ (BLB VII269). IBie er den ,tweife-
ften Men{den” {ab als ,den reidften an Widerfpriiden, ...eine Art plane-
tarifdjer Bemwegung”™ (GW XV 356). ,Unfere Einfidt ift..., daB mit fedem
Wadstum des Men{den audy feine Kebrfeife wadyfen muB, dap der hisdite
NMenfdy... mdre, welder den Gegenfas-Charatter des Dafeing am ftackften
darftellte, als deffen Glorie und einzige Redytfertigung™ (GLB XVI 296). Aus
diefer Dialebtif gebiect fid) fenes unbeimlidy Doppelte, das den Heroismus
Sreuds und Heideggers ausmadyt. €s ift einmal die riidfidhtslofe Drangabe
ves . Einzelnen™: ,.0er Mlenfdy ift ein Gell... fiber einem Ubgrunbde, .. . eine
Briide und fein Bwed, ... ein Ubergang und ein Unfergang” (EW V1 16). €Es
ift darum die Hirte der Forderung an ihn: ,folden Menfden, welde mid
efivag angebn, wiinfde idy Leiden, Veclaffenbeif, Krankheit, NMTighandlung,
Entwiicdigung“(GLZXVI311), ,.eineharte DifziplingurredytenSeit™ (ebd. 312).
s ift bie Harte der Forderung aud an das ,Genie”: ,fid) fiberfliiffig maden —
das ift der Rubm aller GroRen” (BB III 183). Es ift aber darum anderfeits
in all bem der ,,Peffimismusg der Stdacke” (BLBI2): ,eine Art, 3u verneinen
und zu zecftdren” als ,Ausfluf (einer) ... madytigen Sehnfudyt nady Heiligung
und Grrettung™ (BB 1428). , Der heroifche Menfd veradytet fein TWBohl- oder
Gdledyt-Ergeben, feine Tugenden und Lafter und fiberhaupt das Nieffen der
Dinge an feinem Mafe, ex hofft von fidy nidhts mehe und will in allen Dingen

1 Bgl. vom Berf, ,Ringen der Gegenmwart” I (Augsburg 1929) 169—179,
2 9Berfe [—X VI Leipzig 1903,
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bis auf diefen hoffnungslofen Grund {eben. Geine Kraft Liegt in einem Sidy-
felbft-Bergeffen; und gedentt er feiner, fo mift er von feinem hoben Siel bis
3u fidy bin, und ibm ift, als ob er einen unanfebnliden Gdylacenbiigel hinfer
und unfer fih fehe® (ebd. 431f.). IMur einen Raufd) Eennt er nody, der ihn
frage: den Raufdy der UnendlidyEeit Der Welt als eines ,Ungebeuer bon Kraft,
obne Anfang, obhne Enbe, ... mit einer Ebbe und Flut feiner Geftaltungen,
aus den einfadyften in die bielfdltigften hinaustreibend, aus dem Gfillften,
Gtarrften, Kdlteften hinaus in dag Glithendite, Wildefte, Sidy-felber-Wider-
fpredyendite, ... Ddiefe meine dionpfifde Lelt Des Ewig-fid)-felber-Sdyaffens,
desEmwig-fidy-felber-Serftdrens, diefe Gebheimnis-Leltderdoppelten B olliifte™
(BB XVI401F.).

Aber diefer unbiandige Raufd) bon der . TBelt™ als dem . Willen zur Madyt —
und Nidts auBerdem”™ weif, in diefem ftolzeften Sag, in den die Stiide des
»BBille zur Madyt™ abbredyen, {elber vernidifend {darf um den fatalen Klang
ves ,nidyts auBerdem™:

weinfam mit dic, im eignen Gdadte
siefam im eignen Liflen, gebiicf arbeitend,
zwi{dhen hundert Spiegeln in Didh {elber eingebdhlt,
por dir felber falfd, Didh felber angrabend,
Sk unbebiilflich,

in eignen Gtrifen gemiirgt, fteif,

Gelbfttenner! ein Qeichnam . . .
Gelbithenter !

.b;t.bermﬁli)ﬂ- mir nody mit deinem Grabe
vermadyfener Geift . . .

zmifdhen el Midte

eingefriimmt. (G35 VIII 422 ff.)

Jie{dyes beroifdie Erplofivdialeftit bat fid damif bon felbft in die Dia-
LeEtiE Deffen DemasEiert, Der fein eigentlidier, furdytbarer Widerpart ift, wie er
unfer anderer Ritdficht Tod fiiv Hegel ift: Kierfegaardl — Denn in der
unbeimliden 2Babrhaftigleit diefer . Dionpfos-Dithpramben™ Hhat IMiesfdhe
nidyts anderes herausgefdyrien als bie nagende BVerdammtheit des fatanifden
»ibr werdet wie Gott fein®. Das ift aber der eigentlide Sinn Kierfegaard-
fdher Dialebti: alle {atanifd)-idealiftiiden Berftiegenheiten in ihre furdytbare
innere Berlogenbeif zu demastieren. Es ift Dialektit der , Doppeldeuntigbeiten™
alles in ,Pleudonpmen® und , Unongmen® doppeldeutig bis ing grundlegende
yomnis homo mendax® binab, ,IMenfd) als MNlenfd) Liigner™, und doppel-
deutig zwifden Gott und Tier, und doppeldeutig zulegt nidt {o febr mit dem
Gefidyt des Tragifdhen, fondern des KSomifden, dem das ,,Gelddyfer™ ent-
fpridt. Die ,purpurne Gdywermut™ Jiegfdes, diefer legfe Jmperatoren-
mantel, wird zum Purpurfegen jener Sdywermut, wie fle Kierfegaard fdhier
unecfrdglid) fidytet: am Boden Eriediend wie {dleimiger Raud). Der fan-
faren-grofe Heroismus, wie er im , Peffimismus der Stiarke” INieg{dhes jubelt,
entlarvf fid) in das Jdbe des .Ddmonifden®: ,fiebenfe EinfamEeit™ ie
SNMiftral-Gturm® als die Widerfprudysdialeftif diefes Ddmonifden: .das
Ddmonifde ift das Berfdhloffene und unfreiwillig Offenbare” (BIB V 122) %

! Bgl. pom BVerf. ,, Beheimnis Kierfegaards”. IMiindgen 1929,
2 ®ef. Werfe (Gdhrempf) I—XIL Jena 1909 ff.
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Rierfegaard gibt dann nur die folgeriditige Analyfe, wenn er diefes Gange
als die eine Ddmonie der Lelt und des Menfdyen der Erbfiinde enthiillt: als
Parorpsmus der concupiscentia, der Ur-Begieclidhleit. Es ift Enbdzeit-
Gituation, infofern die Ur- Giinde zum Hodften ziingelt: ,voll Staunen
folgte die gange Welt dem Tiere nady™ (Offb. 13, 3).

Aber darum gerade gewinnt aud) das Pofitive des Heroismus in der Situa-
tion bon Tod und Madt und Nidhts und Holle bier feine wicklidhe Grife:
als Mitgeopfertiein in die Gott-Crlsfer-IMadyt des Karfreitags. Dialebtik
als ,@idy-Freugen™ wird gebeiligt im Seidhen des , Kreuzes”: wie Chriftus am
RKreuz die Giinde durdleidet bis in die Gottverlaffenbeit hinab, fa bis in ein
Mtit-Leiden des Aufbegehrens des Warum gegen Gott: , Gotf, mein Gott, wie
baft Du mid) verlaffen!® Jft die Meue Feit ,,Endzeit-Situation™ im negativen
Ginn eines Anftieges der Erbfiindeddmonie bis zu einem Huerften, dann ift
fie nofmwendig ebenfo ,,Endzeit-Gituation™ im pofitiven GSinn eines Aniftieges
des miteclfenden Mifgebreuzigtfeing mit Chriftus bis zu einem Huferften.
Muf Kierbegaard prophetifd fid) fragen nad) einem , fofalen Banferott, dem
ganz Curopa entgegenzugeben {deint” (TG158)Y, fo darf er aud) nidyt bor dem
andern Gaf zuriidjdhreden: ,daf in jeder Generation 3mwei oder drei find, die
an Die andern geopfert werden.... Go verftand idy {dmwermiitig midy felbft;
Daf id) Dazu auserfeben war” (LB X 56). ,Der Bogel auf dem Siveige, die
Lilie auf ber Wiefe, der Hic{d) im Wald, der Fifdy im Meere, 3abllofe Scharen
frober IMenfdyen jubeln: Gott ift die Liebe. Wber gleihfam fragend wie die
Bafpartie Elingt unfer allen diefen Sopranen das De profundis von den Ge-
opfecten her: Gott ift die Liebe” (BR 2 100).

Das gewinnt feine befondere Tiefe, wenn wir daran denfen, daf beide,
tieg{dhe wie Kierfegaard, der Atmofphire Lutherifdhen Theologentums ent-
ftammen. 2Bir verfteben nun, wie im beroifdhen Trog Miegfdhes felber eine
Iiederkelr fich vollzieht: die duBerfte Form des Suther-Troges: von Trog
gegen die Kirdye bis sum Trof gegen Gotf. Die geheime Beziehung zwifdhen
Jtiegfdye und Kierfegaard in Bezug auf die IMeue Seit ift aber dann ebenfalls
tiefer offenbar. Diefurdytbare Luther-Entlarvung, die Kierfegaards Kritif voll-
atebt?, und die Luther-Bufe (fiir Luthers Ehe), die in feinem Lebensfdidial
(mit Regine Olfen) einfest*, find das innere Gegenftiic sum Sutber-Trog Nies-
fdhes. 2Bic beginnen zu fpiiven, in weldem BVorfebungsfinn die IMeue Seit
»Enbdzeit-Gituation™ fein Ednnfe: als das Sid-entfpreden zwifhen hodyftem
Lutber-Trog und hodfter Suther-Bufe: Liquidation der Reformation. Denn
nicht fanfte Unionen find der Weg foldyer Liquidation, fondern der ,Pfahl
des Kreuzes”, um den Herum die Holle oht.

4

3ft dem aber o, bann verfinfen aud) die Geftalten, die wir eben faben,
ot einer [egten, die nad) geheimnisvollem Gefeg immer beberrdhend daftehe,
wenn iiber die IMenfdybeif eine ,,Endzeit-Gituation™ Fam: Auguiftinus.

Als Augufting Werk in der ,Civitas Dei“ zum Hobepunkt ftieg, war es die
Beit bes Sufammenbruds der rémifd-griedifdhen civitas. Uls der Augufti-

! Tagebiidher (Haeder) [—IL Miindgen 1923.  * Bud) des Ridhters (Gott{dhed). JYena 1905.
® Gebeimnis KierFegaarbs 71—74. ¢ @bd. 174 ff.
Stimmen ber Beit. 119. 5. 23
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nismug der deutjhen IMypftif und der zugefpigfere der Reformatoren die
Geelen ergriff, war es die Jeit des Jufammenbrudys der mittelalferlidy-
dyriftliden civitas des Heiligen Romifdien NReides deutfder IMation. Die
~Jteue Beit™ aber, pon der Romantif her, in der der Auguftinismus in der
Geftalt Rierfegaards eine ftirkfte Sufpigung empfing, ift die Seit dDes Bu-
fammenbrudys fener {dEulariftifchen civitas europdifdyer Kultur, die in Auf-
Flarung, Klaffit und Sdealismus fidy zu €inbeit gefdloffen hatte. Ale drei
Beiten aber {ind gefenngeidynet durd) den ,gedffneten Often®: gweiundzmwansig
Sabre nady Augufting Tod fteben die Hunnen vor Rom; Reformation und
Gegenreformation [odern im Feuerbrand der Tiirfenfriege; die Tleue Jeit
bebt im Erdbeben der Gowjet-Ddmonie.

Auguftinug ift in der Tat dasg Antlig, das endgiiltig durd) die TMeue Beit
fhaut. n ibm ecfillt fich alles, was in der Abfolge von Freud-Heidegger
su RKierfegaard i bot. Jn ibm iibermindef es fidy aber. Cr ift Symptom
und Heilung zugleid.

Gr ift bas Symptom. — Gewif gibt es einen Auguftinus, der dem
®eifte Descartes’ und Kants verwandt erfdeinen fann: der Auguftinus
bes Fritifhen ,redire in animam®, der idealiftifdyen reinen ,veritas® und des
 mundus intelligibilis“. Gemify gibt es aud) einen Auguftinus, der zu Goethe
nidht fremd zu fein braudyt: der Auguftinus des Eonfemplativ gedffneten
Yuges zur Lux-Veritas, wie Goethes Kaffif in der Korrelation zwifden
Auge und Lichgt fidh befaft. Gemiff gibt es aud) einen Auguftinus, der mit
$Hegel nidyt wenig vermwedyfelbar fein E8nnte: der Auguftinus des Pathos der
Gangheit (Deus sub quo totum, in quo totum, cum quo totum — Solilog. 11, 4)
und einer Ganzbeit, die im Gegenfagrhptbmus der Welt ihre Sdyonbeit offen-
bart (contrariorum oppositione saeculi pulchritudo componitur —Civ. Dei 11, 18),
fa die in diefe ,, Einbeit der Gegenfige” aud) den Gegenfag wifden Redits und
Linfs in gewiffem Ginn aufzunebmen fidy nidt fheut (Deus, per quem uni-
versitas etiam cum sinistra parte perfecta est — Solilog.I 1, 2). ber in diefem
felben Anuguftinus gibt es eine Elare Waffer{djeide, von der her Land diesfeits
und Land fenfeits unvermwifdbar fidh fdheiden: die ,Retractationes”. Diefes
ek der unerbittlihen Befinnung (bis beinabe zur GErupulofitdt) weift
dbiefen gefamfen .idealen™ Auguftinismus an die zweite Gtelle. Er hat feine
IBahrheit, aber er ift nur dann nidt JMufion, wenn er MNMaf und Ridfte
em pfingt pon dem eigentlidhen Auguftinismus des ,,iibernatiirlichen Auges™:
bem Auguftinismus von Erbfiinde und Erldfung. LWas beute fidy vollziebt,
das Verfinfen von Auffldrung, Klaffif und Jdealismus por der Strenge
Rierfegaards, ift nur grofe gegenmwartsgefdidtlide Auferftebung diefer
Gdeidung in Auguftinus felber. Der Auguftinus des Eritifdhen ,redire in
animam® und der idealiftifden ,veritas®, d. b. der Auguftinus einer idealen
Humanitit pon ratio und liberum arbitrium ift inneclidy iiberformt vom Eriti
fheren Auguftinus des ,praevaricatores, redite ad cor®, b. b. der biigenden
Einfehr in den Abgrund der Giindhaftigleit, die aus der Erbfiinde quillt,
und vom Auguftinug der ridhtenden Veritas des Heiligen Gotfes gegeniiber
ber Giinde-BVerlogenheit des IMenfdyen, gegentiber dem ,homo mendax® pon
Adam-Eva ber. Der Eontemplative Auguftinus der Korrelation zwifden
Auge und Lidht ift inneclidy iiberformt vom bellfidytigeren Auguftinug des
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spurgare oculos®, d. b. bem Uuguftinus, der allzufebr weif, wie das Auge
des Menfdyen der Erbfiinde vom Qualm der Begieclichbeit o triib getworden
ift, baf es diefen Qualm als Lidyt anfleht, und wie darum dtend Bell das
mwabre Lidyt der Gnade hineinbrennen muf, bis der Menfdy, durdy die Blind-
beit des Glaubens febend geworden, ,Lidyt fhaut in Deinem Lidyt*, Lidht in
der Liebe, die Gott ift. Der Auguftinus endlid) des Gegenfagrhythmus der
Gangbeit ift innerlidy fiberformt vom umfaffenderen Auguftinus der [egten
UnbegreiflidEeiten smifdhen iustitia und misericordia, zwifden Himmel und
Hille, die in Eeine dftbetifd) fdyimmernde Formel eingeben, weil es in diefem
Legten um das gottlide Lronredyt Gottes gebt: ,MNieine Gedanken find nidht
eure Gedanken, und JNieine Wege find nidht eure Wege.”

Jn diefem Legten aber ift bereits Elar, wie Auguftinus in der IMeuen Seit
nidyt nur Gymptom, fondern Heilung ift. — Bei den Gefidhtern Freuds
und Heideggers war es Elar, daf fle nur Gymptom find, und, was das Ee-
{dredende ift, unfreimilliges Symptom. Denn fle fithlen und geben fidh als
Hetlende. Uber ihr Regept ift o, daf erft in {hm und durd) es die gange
Surchtbarkeit der Gituation fich entbiillt: ibre rafende Ddmonie. Abnlidy ift
es gunddft mit Niegfde. Ja, fein Neffiasbemwuftfein gebt bis zum Hodyften:
»Dionpfos gegen den Gefreuzigten®™. Dod) die Dionyfos-Dithyramben wer-
Den zur Bollendung des aufmwiihlenden Selbftbefenntniffes, das {don die
ZLiefe des ,Barathuftra™ ift: des Befenntniffes vom innerften Sidh-ver-
giften und Gid)-zernagen des in fid) binein ,permwadfenen Geiftes®. Es ift
die neugeitlihe Wiederfehr Dantefder Hollencealiftif. Kierfegaard ift damit
Bollendung diefer Symptomatif. Bollendung, infofern er ibren legten nega-
tiven Ginn ausfpridyt: Damonie der Erbfiinde. Vollendung aber aud), in-
fofern er auf die Ulbermwindung mweift: Abbiigen der Erbiiinde durdy das Mit-
gefreuzigtfein mit Chrifto in die KLarfreitagnadyt.

Dody gerade bei Kierfegaard wicd Elar, wie es audy bei folder Einfidyt und
praftifder Einfidt durdaus nodyim Unfrudytbaren reiner Symptomatit bleiben
Bann. Die Einfid¢, die bon {hm aus in die IHeue Jeit ftromt, Fann durdyaus
nod) Berfucdyung fein zu efnem fubjebtiviftifhen Esdhatologismus, d. b. zu
einem quietiftify paffiven ,2Barten aufs Ende” oder efner verantmwortungs-
lofen ,,Rataftrophenpolitit” (weil es dod) ,,3u Ende gebe®). Es gibf audh und
ourcdhaus die Ddmonie einer ,,Endzeit-Subjebtivitdt™, d. b. ein foldes Gidy-
binein-2Biiblen in den Jjammer eigener und fremder Giindhaftigleit, daf
®ottes Ehre und Grofe dem Auge entfhmwindet, fa daf der IMenfdy anfdngt,
fidh mit Berufung auf feine Giinde gegen Gott 3u webren, Gottes INibe ab-
sumwebren. g ift die legfe und raffiniectefte Gelbftbehauptung: die Selbit-
bebauptung des ,zerEnic{dyten Herzens®. Und es gibt audy und durdyaus die
Ddmonie einer ,,Erl8{ungs-Gubjektivitdt®, d. b. einen {olden fidh ing Dpfern
verfteifenden Heroismus, daf Gott als Lidyt und Liebe und Seligkeit dem
Auge ent{dhwindet und der Menfd) nody eigenfinniger Gott abwebrt, den
eigentlihen Gott der Liebe abmwebrt mit Berufung auf die Madyt des Kreuges.
Gs ift bie nod) raffiniecfere Gelbjtbehaupfung: unfer dem verfiihrerifdyen
Gdyein eines grofmiitigen ,, Berzidytes auf Gottes Tdbe” das ftolze Uusipielen

Des eigenen Heroismus gegen einen ,allzu leben Gott“. Es ift aber eben
o3+
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barum das ,IMeifterftif des Teufels™: Verkleidung der ,concupiscentia
in die ,caritas®: das wie Gotf fein wollen™ der ,,Unbediirftigleif Des Opfers™ .

Es diirfte Fein mweifel fein, daff Kierfegaard zwar tief wie Laum einer in
diefe lete Dimonie Einfdau gehalten hat, aber eben dod) unfer ibrem Stadyel
binfiechend erlag. Es ditrfte ecft vedyt Eein Smweifel fein, daf wir in diefer
doppelten Damonie der ,,Endzeit-Gubjebtivitit™ und ,Erléjungs-Subjekti-
pitdt” die eigentlihe Ddmonie der Meuen Seif vor ung haben. Es diirfte
audy wobl Bein Sweifel fein, daf Auguftin felber diefe Ddmonie aus einem
pecidnlichen Aug in Aug der innern Erfahrung Eennt. Denn die ,Confessiones”
geben in ibrer Giindenanalpfe bis bart in die ,Enbdzeit-Subjebtivitdt™ bin-
ein, und das Sragmentarifche der Opera in Iulianum wie die ganze Frag-
mentarif Des verzweifelten Kampfes um die Borbeftimmung vervafen, wie
nah audy das BVerfithrerijdhe der ,Erldfungs-Gubjettivitit™ ihm gefommen
ift. Bdre er denn der iibermwiltigende Kirdhenlehrer der GSterbe-eif der An-
tife und aller grofen Gterbe-Feifen, wenn er nidt audy aus dem Ringen
pecfdnlidher Erfabrung um die Ddmonien der Sterbe-Fieber wiifite ?

Aber um fo iiberwdltigender fpridht ung darum nun fein Wort der Hei-
lung. €s bleibt — gegeniiber dem Eriti{d-idealiftifden uguftinismus des
Beiftes” — bei der groferen Thefe des Auguftinismus des Fludes des ,,Flei-
fches™ in Der Erbiiinde. Aber nidht die perfdhiittete Buftandlidyleit Des Mlen-
fdhen, der unfer den Golgen der Erbfiinde ftéhnend nady der Befreiung vom
LSeib des Todes™ ruft, ift das Tieffte, fondern der fiefere Auguftinismus deg
Gleifdhes erbebt mitten Darin fein Haupt, der Auguftinismug des Verbum-
Caro, der Ewigen WWabhrheit, die Fleifd ward und im Fleifdy der MNenfdbeit
toeiterlebt als ,,Haupt und Leib €in Chriftus®. Es ift nidht einfachhin o, daB
der Auguftinismus des Geiftes nur in einen Auguftinismus des erbiiindigen
&leifhes gedemiitigt mdre. Sondern Erniedrigung ift Erhdhung. Cr ift in
diefer Grniedrigung iiberhoht tn den Auguftinismus der geiftigen Labrheit
felber, die Gleifd) ward. Gdeinbare Grofe des (Elaffifden) MNenfden des
®eiftes wie {dheinbares Elend des (romantifd)-esdatologifdien) Nlenfden
bes Sleifdhes verfinfen por dem Cinen: Er{djienen ift die Menfdylichfeit
Goffes unferes Erlsfers.

Es bleibt weiter — gegeniiber dem Fontemplativ-dfthetifden Auguftinis-
mus bes ,Qidites®™ — bei bder groferen Tiefe des Wuguftinismus des
®rauens der ,Iadyt™ im BuBkampf mit der Begierlichfeit und ibrem ddmo-
nijgen Urfprung. Aber nidht die zerriffene Buftdndlidyeit des IMenfdyen
in diefer Madyt des Kampfes ift das Tieffte, fondern der tiefere Uuguftinis-
mus der Madt erhebt mitten darin fein Haupt, der Anuguftinismus des ,,Lidytes
der IWelt™, das in die ,Finfternis™ ftieg, um fie auf fidy u nehmen bis in die
Sinfternis des Karfreitags und {o 3u fiberwinden in das Emwige Lidyt der
Dftern in Geiner Kicde. Es ift nidht einfadbin fo, daf der Unuguftinismus des
Lidytes gedemiifigt wdre in den Auguftinismus der NMadt. Gondern gerade
biefe Tadyt enthiillt ficy in ihrer Tiefe als Heilige TMadht: Iadyt der Uberfiille
des Lidhtes. Gdyeinbare Groge des (Elaffifchen) Menfdien des Lidyfes wie

1 BWyl. hiersu ,,Gebheimnis Kietbegnards™ 74— 99 fomwie , Das Fath. Kirdhenpringip® (Bmwifchen
den Beiten 7 [1929], 2901—302).
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fheinbares Elend des (romantifdy-esdhatologifden) Menfden der MNadt ver-
finfen por dem Einen: Gott aufgeleudytet im Antlig Jefu Chrifti, Chrifti aber
des Gebreugigten.

€3 bleibt endlid) — gegeniiber dbem fynthetifd-Eonftrubtiven Auguftinismus
der ,,Einbeit der Gegenfie”™ — bei der grogeren Tiefe des Auguftinismus
des Berftummens vor dem ,Geheimnis der Erwdhlung™ im Gebeimnis der
tremenda maiestas iiber Himmel und Holle. Aber gerade hier gefdhieht das
eigentlidy Ent{deidende: die Uberwindung des Opfers (das in foldem Ber-
ftummen liegt) in die vergeffene Anbefung. Auguftinismus der ,Einbeit der
Gegenfige” wie des ,,Gebeimniffes der Erwdblung® find immer nody Augu-
ftinismus des Menfdhen: feiner Grofe und feiner duferften Ohnmadyt (als
=Zon in der Hand des Topfers®). Aber indem es im .Geheimnis der Er-
wdbhlung™ gerade der Unbegreifliche Gott ift, der GSidy Eundtut, der Gott der
itbertdltigenden Fiibrungen, der ,alle dem Unglauben fiberlie§, um Sid aller
su ecbarmen® (Rdm. 11, 32), — bierin verfinft alles vor der Herrlicyfeit Seiner
Brofie: des ,,Gotf alles in allem® im ,,Ehriftus alles in allem®,

Damit ift uns die Anfwort gegeben, die wir verlangfen, und ift uns ge-
geben aug ber innern Analpfe der Ieuen Seit felber heraus. — Wenn es
um Enbdgeit gebf und alfo um Gterben, dann gebt es — folgeridytig zum FWefen
unferer Taufe — nidyt lum ein mitdes GSterben, um ,auszuruben®, fondern es
gebt um Gterben als INMit-Gterben mit Ehrifto am Kreuz fiir das Heil der
Welt. Opfer, Leiden, Sterben find nidyt ein , Einwand* gegen unfer Chriften-
fum, fondern fein eigentlider ,,Eriveis®. Denn ins IMitgebreuzigtfein binein
find mwir getauft, gefirmt unbd einverleibt im Empfang von Leib und Blut des
Heren. Opfer, Leiden, Gterben find aber audy nidyt ein langfames Hinfieden
in ein paffives €hriftentum, fondern feine eigentliche Aftivitdt: ., wie Sterbende,
und fiebe, wic leben®. Denn in diefem Opfer, Leiden und Sterben find wic
eigentlicyft im Jubel des unwiderftehlichen Gottes: ,Jdb weifs, nicht Tod nodh
Leben ... fann ung frennen von der Liebe Gottes, die ift in Chriftus Iefus,
unferem Heren.” Gerade im ,Chrifto mitgebreuzigt™ [dutet ofterglofenftark
»Chriftus lebf in mic®,

Lenn es darum um Endzeit gebt und alfo um ein ,,Wirfen auf Abbrudy®,
ba ,die IMadyt genabt ift”, fo gebt es nidht um ein geringeres Wirken oder
gar um eine ,Sataftrophenpolitif®, die auf das HuBerfte zielt, um dem
Jtddften zu enfgehen. Sondern dann ermwadyt der gweite Sinn unferer Taufe
(und ebenfo unferer Firmung und ebenfo unferer Teilnabme am Kleifdy und
Blut des Herrn): daff wir ,nidyt von der Welt find* (alfo wabrhaft endzeit.
lidy aus ibr ausgemwandert und ausgeftorben), um ,in die Belt hinein® ,ge-
fendet” zu fein. Endgeit ldRt perfbnliche Hoffnungen verfinfen und fordert
die barte SadylichEeit. Ehriftliche Endzeit-Gefinnung aber iiberhoht das. Denn
bei ibr ift es nicht ,,harte SadylichEeit™ aus Berzweiflung an perfdnliden Hoff-
nungen, fondern es ift die Gad)lidyfeit bes Sendlings des Lebendigen Gotfes
der fieghaffen Liebe. Aus der Emwigen Liebe ift der Sendling entfandf, um
die Emwige Liebe auszufpenden. Hinter feiner felbitvergeffenen SadylichEeit fteht
die liebende GSadylidhbeit des Gottes des emwigen Lebens. Go wird es ein
Heroismus der SadhlichEeit, deffen Gtarre zu Liebe erlBft ift, und fo wird es
ein Heroismus der Gadylichteit, deffen Entweder-Dder-Politik fiberivunden ift
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in die Geduld der Kleinarbeit und des Warten-Kdnnens, wie fie dem entfpridyt,
der als ,Gendling™, wie Auguftinus jagt, ,der Ewigkeit anbingt®, der Ewig-
feit, Die aud) und gerade in fog. Endzeiten warten Eann und warten [dRe"
9Bir haben damit das Legte beriihrt. Der Ginn der Ieuen Feit ift nid:
Rataftropben propbegeien, oder auf fataftrophen acfen, oder gar fie bor-
bereiten. Aber wobl fteigt aus allem, was fid) uns tm Lauf all diefer Uber-
legungen gab, eine fiefe Cinfidyt auf. Daf in der MNeuen Beit die Frau in den
Bordergrund getrefen ift, gab fidy uns in unferer erften Unferfudyung mwie als
das zugefpigtefte Symptom bon ,Endzeitlicheit™: daf nun aud) das ,Herd-
feuer® auf der ,Strafe” ftebf, und darum ,fedynifiert™ und darum moglidyft
Lgrell®, d. b. dbdmonifiect. Hier aber zeigt fic) die andere Seite. Ehriftentum,
ie wir eben es umzeidyneten, ift wefenhaft, wenn wir feinen Haudy wirklich
fpitren, IMit-vollziehen der Haltung, darin Maria den Erldfer empfing, darin
fie mif ibm die Karfreitagsnadyt Litt, darin fie einging in die heilige Kirdhe, ihr
jungfriulicher IMutterfhoB zu fein zu neuen Gliedern des Leibes Ehrifti:
.Giebe, idy bin die Magd des Heren. Mir gefdebe nad) Deinem Wort.”
Das ift Meue Seit: daf wir durd) alles ftolze ,facio® (i) fdyaff's) hindurdy
einfinfen in diefes Crfte und Lesfe von Chriftenfum: fiat! mic gefchebe!
Denn das ift — im Gebheimnis der Mdbe zwifden Empfangnis und Geburt
und Tod — das dyriftliche ..fich hineinhalien ins Midyts™. Aber es ift dDas iiber-
wiltigende Geheimnis der Liebe: das Gebeimnis Ntariens, das Gebeimnis
unferes Chriftentums ?: Chriftus [ebt in mir. Darum fingen wir: ,Chriftus

Herr der Ieuen Felt.”
Erich Przpoava S.J.

! Bgl. pom Verf. ,,Ehriftus lebt in mic®. Freiburg 1929,
? Bl Geheimnis Kierfegaards 107—121; Ringen der Gegenmwart I 528—539,



