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Religion in ber Gegenwart

Lt darum Bandelt es fid) [heute),
ob es libechaupt Religion als finnvolles
Phanomen Eulturellen Lebens geben fann;
fondern darum, wie der religitfe Glaube
feine WickfameEeit in Der Beitentfalten foll.~
LBie bier (CL Bader, Chriftl. Welt 1930,
©. 9) witd aud) fonft oft ausgefprodien,
vaBunfre Beif {ih aufreligidfem
®ebiet in einerciidldufigen Be-
mwegung befindet. ,Die Beiten liegen
binter uns, wo die Berneinung aller und
jeder Religion zunddit als efivas Grofes,
vann aber als felbftverftandlid) galt, und
oo Der armfeligfte IBig geiftooll u werden
fchien, wenn er fid) gegen die Religion rid-
tefe.” Dies off zitierte Wort R. Cudens
(ogl. A. Gisler, Der Modernismus 14)
wurde, wie es {deinf, ducd) die mweifere
Crfabrung beftitiat. Der eptreme NMateria-
lismus gilt als fibermunden. 1nd was die
Jeligion angebt, fo baben die Propheten
verfagf, die ifren baldigen Tobd voraus-
fagten. igenartig mutet uns heute an, was
Gdyopenbauer iiber die Religion fdjreiben
purfte (Gdmiliche WWerfe, hrsg. von P.
Deufen, 5. Bb. [2. Bd. der Parerga und
Paralipomena], 1913, 350— 429, bef.374f.
426—429)...Glauben und BBiffen®, fo meint
er, ,bertragen fidy nicdytwohlimfelbenKopfe;
fie find Darin wie Tolf und Schaf in einem
Rdfig: und gwar ift das Wiffen der Wolf,
der benJtad)baraufzufreffen drohet.“ Gigen-
hdndig fiigt er in feinem Hanbderemplar
bingu: ,Die Menfdybeit wadft die Reli-
gionen aug, wie ein Kinderkleid; und da
ift fein Halfen: es plagt™ (a.a.D. 426).

Aber es Eam anders. Heute find es nur
mebr ,IMadyziigler eines bildbungsfatten
Philiftertums®, bie.alle Religion geftorben
glauben® (Maurenbredher). Gerade bdie
nod) junge TWiffenfhaft der Religionsge-
fdhichte hat die naturaliftifhen und epo-
Lutioniftifien Lebren fiber Werbreifung
und Urfprung der Religion widerlegt. Jn
efnem wiffenfdyaftlihen LWerfe wagt man
Beute Faum mebr u beftreiten, daf Religion
allgemeine Menfdhbeitstatfade ift und in

Den friiheften nadhweisbarenFormenmono-
theiftifche Jitge zeigt. Tdbrend fozialiftifdye
Cdyriftiteller nody) vor mwenigen Nafren
unfer allgemeinem Beifall wiederholen
dburften; ,Den Himmel {ibeclaffen wir den
Gpagen®,meldenfichbeutefdon, religisfe,
~riftliche”, . Fatholifhe* Gozialdemotra-
fen gum Wort. Die einft vielumftrittenen
Gdyriften {iber den Panbabylonismus
fteben verftaubt in Den SBibliotheFen.
Las Drews u. a. gegen die Biftorifdhe
Crifteng €hrifti, de Looften (Romer), Ras-
muffen u. a. gegen feine geiftige Gefund-
beit fdyrieben, mwicd pon bder Iiffenfchaft
nur nody mit Kopffdhiitteln ermdhnt. Die
Angriffe Der Kritif gegen die Bibel zeitig-
fen wertvolle pofitive Ergebniffe: der fiber-
lieferte Tert ift mif erftaunlicher Afribie
als dber Originaltert bes neuen Teftamentes
fichergeftellt; verfdhiedene aufs heftigfte be-
Edmpfte . Elaffifde™ Tepte (3.B. Mit. 16, 16f)
geboren feft um rubigen Befigftand; bdie
Edtbeit der fynoptifdhen Evangelien, der
grofien Paulusbriefe ift {o gut mie all-
gemein anerfannf. Daf Pefrus in Rom
gemwefert, dafi die Urkirdhe Epiffopalver-
faffung batte, die um 150 mit Gidyerheit
nacdyweisbar ift, und mandye anbdere ehe-
vem aufs Deftigite bejtrittene Fundbament-
tatfache Der Apologetif zieht Heute Faum
nod) jemand in Sweifel.

Und dody! Wie tdufdhen uns nur zu
leidht. Tir diicrfen nidyt die zabl-
[ofen Abmegeund Jrrmwege fiber-
feben, bie bas ermadyte religidfe Jntereffe
eingefchlagen Hat. Tir feben neben zabl-
Iofen Getten, die audy von wiffenfdaftlid
Unmdglidhem ausgeben, Ieubuddbiften,
Theofophen, Anthropojophen, Anbinger
per Maozdaznanlebre, Freunde einer mo-
Dernen Naturreligion, die im Raufden des
TBaldes, im Togen Des Mieeres die reli-
gitfe .Gtimmung® finden, die ifre ,Reli-
gion® ausmadt. TBic braudyen nicht nadh
Rupland zu geben, um Baferfiillte Drgien
sur Berhohnung vonReligion undChriften-
fum 3u erleben: ber IBiderfdein leudjtet
nicht felten grell und unheimlidh im efigenen
Lande auf. Freireligitfe Banderprediger,
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Boltsjdriftjteller und Berfammlungsred-
ner berffinden es Den groBen Gdjaren,
die ibnen laufdyen, baf Religion der eigent-
liche Qebensfeind, Lebensgenuf das ein-
sige Qebenggiel fel. Freilidy find es ,die
Armen, die nur die abgelegfen Kleider dDer
anderen auffragen.® IMit der Unbefangen-
Heit der Unmiffenbeit oder bem Haffe des
Sanatismus wiederholen fie, woriiber ein
wiffenfdhaflih gebilbefer Menfd) Deute
ercifen iicde.

Aber audy im wiffenfdaftliden Ringen
bauerf, obgleid) die Pofitionen gemwechfelt
find, ber Kampf an. Gegen die iiberlieferte,
dhriftliche, Fatholijhe Auffafjung der Reli-
gion Edmpfen die wiffen{chaftlichen Gegner
Heufe, um nur eines herauszugreifen, vor
allem pon Ddet jog. ,®emeindetheologie®
aus. Gie perfrefen die Meinung, daf die
Eoangeliften 3war wabhrheifsgetren berid)-
fefen, aber nidyf {elbfterlebte, gefdyichtliche
Borgdnge, fondern deren idealifierte Auf-
faffung, wie fie zur Abfaffungszeit der
Epangelien in der Urgemeinde beftand.
Damit glaubt man den Verluft der per-
[ovenen Pofitionen zu erfegen. Jft das
aud) wiffenfhaftlidy getvif ein vergeblidyes
Bemiiben, {o [4ft es Dod) mit Klacheit ec-
fennen, Daf Die ®egenfdge nidyt {iberbriict,
ja Eaum bermindert find. Das zeigt {idh auf
allen religitfen Gebiefen, in Theorie und
Praris. Uberall gilt das befannte Wort
von Ehryfoftomus Sdyulte: .Es ift modern,
religits zu fein; aber es ift nidyé modern,
Eatholifd zu fein.”

IBas die moderne Liffenfdyaft unfer
~Jeligion® verftebt, erfeben wir aus dem
Gtand der modernen Religions-
philofopBhiel. Allerorts regt fich das
Berftdndnis fiic die Motwendigleif einer
pbilojopbifdyen, fpefulativen Religionsbe-
griindung; mwir finden reges, allgemeines
Sntereffe filr religitfe Fragen, eine ,grenz-
fiber{djreifende Tendenz* der Religions-

! Bgl. bie griindliche und fleiige Stubdie,
die H. Gtraubinger, Profeffor der Apologetit
und Religionsmiffenidaft in Freiburg i. Br.,
eben in Herders ,,Theologifhen Grundriffen”
berausgab: ,Einfiibrung in die Religions-
pbilofophie. 8° (132 &.) Hreiburg f. Br.
1929, Herder.
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wiffenfdyaft, die meif iiber die FadyEreife
binaus Freunde wirbf (ogl. Allg. Ep.-Tutk.
Ricdhenzfg. 63 [1930] 174 f.). Gleidhzeitig
tritt aber aud) faft fiberall {dyarfe Gegen-
faglichEeit hervor gur fiberlieferfen, dyrift-
lihen, Eatholifhen Religionsauffafjung.
Seder Philofoph befradytet dieReligion bon
feinem Gtandpunff aus und fudf fie u ver-
fteben nady feiner Mtethode: religionsge-
fcbichtlich, religionspfydyologifdy, pblfer-
pipdologijd, phdnomenologifd), rationa-
Liftijch-Friti{ch ober rationaliftifdh-fpeEulativ
(Straubinger 4—82). ;

Go wetden aud) dann die Anfmworfen
aufdiebeiden Kernfragen der Re-
ligionspbilofophie, die Sragen nady dem
PBefen und der LWabhrheit der Religion,
mannigfaltig und widec{predend
(Gfraubinger 83—129). Allerdings ift die
matecialiftifch-atheiftijche  Religionsauf-
faffung nidyt mebr geitgemdf. Aber das
fortdauerndeBemiihen,einfeitigeDiesfeits:
pbhilojophieen mit religitfen JDeen zu ver-
einigen, fiihret 3u Ab{dmwddungen, die nidt
viel mebr als religitfe Worte iibrig [affen.
Die ebenfalls im allgemeinen als veralfet
betradytete pofitivifti{h-pragmatifdhe Reli-
gionspbilofophie fomm¢ aud) in den jiing-
ften Bectrefern, den Fiktionsphilofophen,
folgerichtig nie 3u einer pofitiven IBiirdi-
gung der Religion, wenn fie nicht gar alle
Religion ausdriidlid) fir JMufion und
Phantafie eckldrt. Die AUnhinger der Po-
ftulatentheorie, Kantianer, Ieufantianer,
audy Ritfchlianer, beftreifen nad) mwie bor
die theorefijdie Erfennbarkeit und Bemweis-
barfeit Der Religion. TBeitaus die meiften
modernen Religionsphilofophen halfen die
Religion fiic eine Sadye Des Gefiihles und
miiffen darum folgerichtig ebenfalls ihren
objeftiven, allgemein giilfigen TBecsf in AUb-
rede ftellen. Bleibt nod) die thelfti{dh-fpe-
fulative Religionspbhilofopbie, die fich be-
miibt, die objeftive Giiltigeit Der Religion
parzufun. Aufer den Fatholifden Theolo-
gen 34Dt fie nicht febr viele Vertrefer. Ju-
pem gebf fie nidyt felfen, wie in der ,Theo-
logie der Krifis®, eigene, Den meiften un-
verftdndlidhe Bege. Gegenfise feben mwir
aud in der {pefulativen Religionsbegriin-
pung der fatholijhen Theologen. Gegen
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bie frabditionelle , ariftotelifd)-thomiftifche~
(fcholaftifhe) Richfung, die bei tweitem vor-
Berefdht,und gegenibre , faufale*Religions-
begriinbung vertritt die , platonifdh-augu-
ftinifdhe” Richtung die Religionsphilofo-
pbie der ,infuifiven® Gotteserfenntnis,

Und dbas Ergebnis diefer Bufammen-
fhau? Trogallemein befreiender
Sorvtfdritt! Gemif, aud) heufe gibt es
febr zablreidye, bittere Gegner ber Religion.
Aber aud) und gerade in der Berneinung
»m0icd die Religion nidyt als efmas Welfes
und Greifenbaftes rubig beifeifegefchoben,
fonbern die ftiimifdhe LeidenfhafelichEeit
Des Angriffes zeigt fie deutlidh) genug als
febr Reales, Krdftiges und IWirEames*
(9. Gudten, Geiftige Gtcdmungen, 1916,
392). Allgemein wicd Religion wieder als
ein Kulturfaffor gewerfef, wie man bor
einigen Jabhrzehnten nidyt zu hoffen gemagt
bitte. JTod) mebr. LWir verftehen uns wie-
Der, wenn wir von Religion reden: ein
Begriff flingt in allem wieder, was wic
fiber Religion horen und lefen. Es ift der-
felbe Begriff, den mwir aus der gejamten
Religionsgefdhidhte geminnen, den {dhon
Zhomas von Aquin prazifiecte: Die Reli-
gion [ft die Beziehung des Menfden zu
®ott (S.th. 2, 2, q. 81, a. 1). Die verjchmwin-
Dend mwenigen Ausnahmen, die fich heute
nod) gelegentlid) in der Religionsphilofo-
pbie zeigen mie foffile Refte einer frembd-
gemwordenen Beif, Ednnen das einbeitliche
Bild nidyt {téren, zumal durch die mwill-
tiiclicdyen Entftellungen die gemeinfame Llr-
form dburdhfcheint. IBic Haben alfo Heute,
um in der Gpradye der Gdhule zu reden,
eine allgemeine anerfannfe Werbalbdefini-
tion Der Religion. Aber aud) das diicfen
wicnidtiiberfhdgen. Esift janur dann auf-
recht u erhalfen, wenn wir die Borftellung
von Gotf und der Beziehung zu ihm gang
ollgemein und unbeftimmt faffen. Vorab
ift ber gemeinfame Religionsbegriff nur
eine leere Form, die mif realem Snbalt
erfiillt roerden muRl

! BWerdienftoolle Ausfithrungen zur funda-
mentaltheologifden Ausiwertung der moder-
nen Religionsphilofophie bietet die [egte Gabe
des [eider {don heimgegangenen Balfenburger
Sundamentaltheologen H. Diedmann (geft.
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Gudyt man nady diefemm Jnbalf, fo ift
su bedenfen, bafi meiftens aud) irciges
Denfen Wabhrheifselemente birgtl
Die modernen religionsphilofophifdyen
Gyfteme betrachten gemwshnlich nur eine
Geite der Religion; bemithen wir uns um
ibr vollftdnbdiges Bilb, fo werben uns viele
Bitge audy der modernen Religionsphilo-
fopbie entgegentreten. §n allen religions-
pbilofophifdhen Gyftemen, in allen gefchidhe-
lichen Religionen, in allem religitfen Gc-
[eben offenbart fid) die Religion als
lebendige Geele. Die Religion ift vor
allem ein 2Bollen, ein Geltenlaffenoollen
Der Beztehungen zu Gotf, Darin find alle
Gpfteme mit Kant einig, wenn fie aud
Kants Befdyrdnfung der Religion auf das
ftreng fittlihe ©ebiet ablefnen. Das
Zollen fesst aber wefentlid) ein Biiffen um
Diefe Begiehung voraus: ein B3iffen fodann
um die Konfequenzen diefer Beziehung, um
ibre menfdyenmiirdigen und gottgefilligen
Augdrudsformen, Diefes Biiffen vermittelt
ung der Glaube, aber aud) neben dem
®Glauben und begrifflich bor dem Glauben
Das natiicliche Denfen: nidht irgend eines
Der widecfpredyenden philofophifdhen Sy-
fteme, fondern dDer gefunde Nenfden-
berftand, natiirlidye Gemwifheit und deren
philofopbifdeReflegion,die,von DerAufen-
welf oder dem Geiftesleben ausgehend,
burd) einfdhlieflichen oder ausdriicliden
Ravfal{hluf vom Gefdhopf zum Sdydpfer,
vom Abbild zum Urbild emporjteigen. GSo
werden die objeftiven Geinsbeziehungen
su Goft, die der religitfe IMenfd) gelfen
laffen foll und will, aufgemwiefen als die
Beziehungen des Gefdhdpfes zum Sdhdpfer,
Des Kindes zum Bafer, des Schwadyen
sum Gtarfen,des Kleinen gum Unendlichen.
Damit find in der Religionsbegriindung
Die unabmweislichen Redhte des gefunden
Menfdyenverftandesundfeiner Philofophie

15. Dftober 1928) : De revelatione christiana.
Tractatus philosophico-historici. 8° (694 &.),
Sreiburg 1. Br. 1930, Herder; bef. &.84—130.

1 OMti¢ Auguftinus und Beda dem Ehr-
mwiirbigen erfldrt {hon THhomas von Aquin:
»Nulla falsa est doctrina, quae non aliquando
aliqua vera falsis intermisceat” (S. theol.
O q 172 8 Gl
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gewabef; damif [ft audy der fejte Grund
gur atiftotelifdh - fcholaftijhen Religions-
philofophie gelegt, die es Dann in ibren
®otfesbeweifen tweifer ausbauf. Diefe
®ottesbemweife beftdtigen uns wiffenichaft-
lidh, was vormwiffenfdhaftliche, natiiclide
Gemwipbeif, Grziehung und Glaube in die
Mienfdhenfeele gefenft haben. Go Fommt
denn audy die ,plafonifd-auguftini-
fche= Ridhtungzur Geltung. Benn fie auf
bie ,unmitfelbare™ Gottesecfenntnis Hin-
teiit,fo bedeutet das fomweiftes philofophifdy-
theologifdh unanfechtbarift, die Beciidfidyti-
gung des einfhlieflichen, bormwiffenfdafeli-
den infofern ,unmittelbaren® Gdlufifol-
gerns, vor allem aus pipdologifden Tat-
fachen, Das wegen der auf Evideng und Ge-
mwohnung berubhenden Leidytigteit jubjeftin
als , Anfdhauung®, . Yntuition“empfunden
wird. Go ,fdauen® wir im geitliden, ab-
Hangigen, endlichen Gein zugleidh fefnen
lrgrund, das ewige, aus fid) fefende, un-
endlidhe Sein; in dDem perfdnlichen Leben
unfecer Geele feinen Urquell und feine Ee-
fiillung, die [ebendige Perftnlidheit Des
unendlicdhen Gotfes. Lind diefer Gott, den
it o ficher erfennen, wie es ein Gein gibf
aufier uns, ein Leben in uns, ift frogdem
Hfranfzendent™ und .icvational®, weil mwic
die unendlidhe Geinsfiille niemals erfafjen
und ergeiinden Ednnen mit endlicdhen IMa-
fien, mit einem erfdhaffenen Verftande, mif
Begriffen, die wir aus den endliden, ge-
fhaffenen Dingen abftrabiect haben. Was
wir bon Gotf erfennen, ift wabr, nur ift die
TBicklidhEeit, Die wir ftaunend abnen und
ftammelnd andeuten, unendlid) gréfer und

fchoner.

Gind fomif die wefentlidhen Elemente
der Religion, Wollen und TWifjen, fider-
geftellt, fo wicd dody beides bei ber Eigen-
artder Menjdhennatur fid) weder geniigend
entfalten nody genfigend bebaupfen und
ausiirfen, wenn nidf Bbingufomme ein
inniges Fiiblen, ein religitfes Gemfif.
Aud) das betont die .platonifdh-augufti-
nifdye” Ridtung. Herzens- und Willens-
difpofitionen, wie fie Leben und Gnade
fdbaffen, find fiic praktifche, {ubjeftive An-
erfennung und Ausmwicfung der objeftiven
Babrheif von gedpter, vielfad entfdeiben-
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der Bedeutung. So ift denn aud) dem
Babhrheitselement Der modernen Gefiihls-
theorie Redhnung gefragen und einfeitiger,
mwelf- und menfdyenfremder Jntelleftualis-
mus ausgefdloffen. AMerdings ift die Reli-
gion nidhf eine Blume ohne Wurzel und
Gdyaft, nicht blof fubjeftive Stimmung,
bie tdglid)y wedfelnde TWitterung unfrer
Geele, nidht weidyes, unbeftimmetes Sebnen
ohne bie Geleife Der Bedanken, nidyt blofies
fentimentales®oftfiihlen,jondern vorallem
Gottwollen, Boffdienen nadh Den Mormen,
bie wir als Goftes Gedanfen lefen fm na-
tiiclidhen Budye der Shopfung und im
fibernatiiclidien Budye der Dffenbarung
und Des Glaubens. Das Gefiifl ift nidy¢
bie Religion, was aud) piodologifd
unmbglid) ift, wobl aber ein naturgeforder-
tes, miditiges@lement der Religion. Darum
ift es nicht Damit gefan, dafy wic die Reli-
gion ,lernen®, fie muff gelebt, erlebt, im
®ebete erflebt, durd) die Gnade geftaltet
mwerden. , Nidyt im Griibeln, nein im Befen
wicft bu Dffenbarung finden.* Die Religion
foll in der Grziehung, im Kulfus, im Leben
pen ganzen IMMenfdyen erfaffen: Werftand
und Wille, Herz und Gemiit, Jnneres und
HuBeres, JIndividuum und Gemeinjdaft.
Dann wicd die Religion, wie Philipp Beit
fie gefdhaut Bat in feinem Bilde, als reine,
edle Himmelstodhter Den Nenfdyen an fidh
siehen, aud) den mobdernen Menfdyen, der
fich pecftanden fiehf, ihn erheben, verkldren,
Begliiden,fie wicd ihm DenTBeg weifendurd)
bie Triimmer Des Lebens und feinen Erden-
pfad verjdybnen mit Blumen des Himmels.

Das aber ift bas alte, Eatholifdye
Bildoder Religion, mie es die Kirdhe
ftets bemabrt Bat: in fhrer religids per-
anfecten Noral, die in Goff rubt und zu
®ott fiibet, in ihrem Heiligen Glauben, der
pem religiofen Leben fidhere IWege mweift,
der unerbittlid) ftreng ift gegen Entftellung
unbd Abfdmwadung, aber goftlid) reit fiic
alles Edle, in ihrem faframentalen Wic-
fen, bas Cmwigkeitsleben in unfrer Seele
wedt, in ihrem Sddnbeitsfinn und ihrer
Gemiitstiefe, die in Liturgie und EHrdlider
Kunjt Herz und Ginn getvinnen fiic das
gottlich Gdyone.

Qudmwig K8fters S.J.



