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Sombart und die Cinbeit der
Rationalofonomie

@u& die MationalBonomie als Wiffen{daft redyt eigentlicy zu den ,, Kultur-
wiffen{daften® und nidht zu den ,Iaturmwiffenfdaften™ und erft redt
nidyt zur Philofophie gebore, ift das Hauptergebnis des Sombartihen Budyes
{iber ,Die drei Mationaldbonomien®’, Daran dndert bei genauem Bufeben
audy der dritte Teil des Budyes nidyts, der eine ,Lehre von der Wirtfdyaft
als Ganzes® bringf und allen drei Mationalstonomien — der philofopbifden
pber ,ridytenden®, dernaturmwiffenfdaftlicden oder .ordnenden® und der, tultur-
wiffenfdaftlidhen™ oder ,verftehenden™ — einen Geltungsbereic) abftedt. INit
diefer Keftlegung des Verfaffers auf die Eulfurmiffenidyaftlicde oder ,ver-
ftebende™ Mationaldtonomie {dheint nun gunddft eine beftimmte Ausfage iiber
den fadylidyen Snbalt und die IMlethode diefer Wiffenfdhaft ausgefprodyen zu
fein. Sn Babrbeit aber verbindet Sombart damit viel mebr. Jene Charakteri-
flerung der JMationaldEonomie beftimme aud) den foziologi{den Drt des
Nationaldbonomen als Sorfdyers.

IBir [efen pon der ganz befonderen Gtellung der Kulturmiffenfdyaften ,im
geiftigen Haushalt der Men{dbeit™: ,fle find ein Lurus im wabrften Ginne
des Wortes. Gie geftatten Eeine Auswertung zur Befriedigung eines Naffen-
bedarfs, wie die Maturwiffen{daften, wie aber aud) die Kunft und felbft die
Philofophie in eingelnen ibrer Sweige, efiva der Ethik. Gie find nidyt gemein-
fdyaftsbilbend und Eultifd) pertvertbar mie die reine Kunft: fie {ind indivi-
dualiftifd und profeftantifd). Sie find, foziologifdy gefproden, der Ausdrud
des eingigen Ariftofratismus, deffen die biirgerlidie Kultur fibig gemefen ift,
und fie mwerden deshalb vielleicht mit diefer Kultur verfdmwinden: in einem
Lande wie Somwjet-Rufland haben fie Eeinen Plag mebr™ (341).

Sn diefen und nid)t wenigen dhnliden Ausfibrungen ertweift fich SGombarts
neues Ierk nidyt mebr als ein Erfenntnis-, fondern audy und nod viel mebr
als ein Befenntnigbud). Der Lefer wird in diefem Umftand je nad) der Ein-
ftellung einen befondern Reiz, umgefebrt aber nudy eine Sdywddye der Unfer-
fudyung feben. Bumal ber {dyolaftifdh ecingeftellte Kritifer wird in einer
methodologifdhen und erfenntnistheoretifhen Studie mebr objeftive Hingabe
an den Unferfudjungsgegenftand als Ausdrud der per{dnliden ,Haltung™
und ,Empfindbung®, des {ubjeftiven Willens ,.zu richfen®™ wiinfden. Jmmer-
bin, die Perfdnlichleit des Forfders Gombart leudytet auf im Lidyte jener
geift- oder Bulturmiffen{daftlichen ationaldfonomie, wie er fie in diefem
Budye fieht und vor allem mit ftarfem Wertungsmwillen liebt.

Jtody mebhr leudhtet die Perfdnlideit auf, wenn GSombart die Gefdyidte
der NationaléEonomie als einer Kultur- oder Geifteswiffen{haft mit der Ge-
{dhichte Der Philofophie oder Kunft in BVergleidy bringt. Gemeinfam ift diefen
brei Das feweilige . Terk” als zeifgemdfer und zeitgebundener Uugdrud des
menfdylidyen Geftaltungs- und Formungsmwillens; aber die NationaldEonomie
bat daneben nod) den ftrengen LWiffenfdhaftsharatfer als unausmweidylidye
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Befonderheit. Und fo ergibt fid) als Sdlufucteil: ,Jn diefer unausgefegten
Gpannung zivifden den Anforderungen der Wiffen{dhaft und der Berloren-
beit an Philofophie und Kunft tritf das innerfte Wefen der Geiftmwiffenfdaften
su Tage, liegt aber audy ibre Tragif begriindet™ (340). Liederum Eommt dem
Lefer in {olden Gdgen die Perfdnlichteit des MationaltEonomen Sombart
ndber, wird gerade das pecfdnlid Bebdingte feines wiffenfdaftlichen
Arbeitens veutlidy fidytbar. Der tiefe Eindrud, aber audy die nidyt felfen
beobadytefe Suriidhaltung gegeniiber feinem Gdyaffen wird ung verftdndlid.
Daf feine Lerfe mebr als bei irgend einem andern Ausfluf feines perfon-
lichen WWefens find, daran liegt es. Was 3. B, der anerfannte Seher des
~Sapitalismus® in ungemein ertragreidien Bénden vor unfer geiftiges Auge
ftellt, ift eben ein durd) und durd) Eompleres Gebilde, nidt nur allen er-
Eenntnistheorefifden ., Aporetifern™ zum Trog geftalfet aus Gyftematit und
®efdyidyte, fondern zur inneren Einbeit getwoben aus Philojophie, d. i. nady
Gombart aus ,Glaube”, aus Eiinftlerifdem Gtilgefiibl und aus Wiffen{daft.

Jtun liegt gewiff in folder Reidyhaltigleit des erfennenden Geiftes eine
wertoolle Nitgift. Gie geftattet das Eindringen in die Tiefenfdhidhten des
Geing und {dyeidet in der Wiffenfdhaft die Konige von den Kdrrnern. Warum
fpridht Gombart frogdem in den oben angefiibrten Gigen von der Tragif
des geiftwiffen{dyaftliden Forfders? Es ldge die Antwort nake, daf gerade
der JNationaléEonom als geiftwiffen{daftlider Forfder bon der Problematik
der Begreifbarfeit des Geing fiberhaupt und alfo aud) des Geins des Tirt-
{daftslebens beriibrt fei. Die empiriftije Einfdniicung des Begriffs der
Wiffenfhaft bei Gombart und nody mebr feine energifdye Abftempelung der
Philofopbie zur Midtwiffenfdaft, zum ,Glauben”, wiirden diefe Deutung
der bebaupteften Tragif redytfectigen. Dies um fo mebr, als Gombart den
Bereid) des ,Glaubens” — ,Blaube” ift als fubjeftives MNieinen, als Aus-
fdbluf des Erfabrungs- und ,Epidenzwiffens™ verftanden — bis auf den
»®lauben® an das Jdentitdtspringip und an die ,BVerniinftigleit™ des menfdh-
lichen Geiftes ausbdehnt! (282.)

Zrogdem wire es verfeblt, bie Gombartfdhe Tragik aus einem erfenntnis:
theoretifchen Peffimismus gegeniiber der Crreichbarfeit des Seins ableifen
3u wollen. Jm Gegenteil: es liegt in der von ihm bevorzugten Niethode des
~Derftebens®, der Einfiht in erfabrungszugdnglide Wefens-
verbalte, ein {farfer erfenntnistheoretifder Dptimismus, der
fidheclich nicht iiberall gefeilt und unferer Nleinung nad) pon Sombart audy
nidht geniigend begriindef wird. Aber im Grunde ift es Gombart iiberhaupt
nidht um die Erenntnis des ,Geins™ zu fun, das im Ginne des Subjebt-
Objettverhiltniffes unferem Erfennen ,gegeniiberfteht™, alfo der ,,Gegen-
ftand”, das Dbjeft unferer Crfenntnis ift. Das Objeft der von ihm bevor-
sugten Kulturwiffenfdaften ift vielmebr felbft ,Beift™, ift objettivierfer, ,ge-
ronnener” fubjeftiver Geift, und die Erenntnis, die {id) darauf ridtet, das
~Betfteben®, fann nur darin befteben, das Kulturobfeft geijtig in den fubjek-
tiven Geift zuciifzunehmen, pon dem es eben urfpriinglid) ftamme. Alfo
Berefdht im Grunde auch bei GSombart fene fubjeffiviftijhe Auffaffjung des
CrEenntnisborganges vor, die die Eigenftandigleit des ,Geiftes™ und die
Dbjettivitdt des Geing und geiftiger Jnbalte in den inneren Lebensprozeh
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des erfennenden Gubjefts aufldft und efwa beute bei Karl Mannbeim in der
Gefell{haftslebre von ,Jdeologie™ und ,Utopie™ eine fpftematifche Aus-
priagung gefunden bat.

Go liegt denn die eigentlide ,Tragit” des Mationaldfonomen als geift-
wiffenfdaftlihen Forfders darin, daf fein ,TWerk”, und gerade fein beftes,
pecfdnlid ift und pec{énlidh fein muf, Ausflup feines fubjebtiven
Lebens ift; und diefe ,Tragif” wicd um fo grdfer fein, je reidher diefes Leben
fich entfaltete, je mebr es ,diefer unausgefesten GSpannung zwifdhen den An-
forderungen der Wiffenfchaft und der Berlorenheit an Philofophie und Kunft™
ausgefesst war. Dann drobt dem ,LWerk” das Schidfal allen gerade aus den
Siefen der PerfdnlichEeit entbundenen Wadhstums, dafy es ndmlidy nur von
feinem Urheber als edite Erfenntnisleiftung voll gemwertet wicd, daf dDas
wiffenfdaftlid entideidende Biel der ,Algemeingiiltigleit™ {dymerzlich
unerfiillter Anfprudy bleibt.

Gombart triftet ficdh mit dem ,Eigenmwert™ des geiftwiffen{daftlichen LWerkes
und beruft fidy — begeicdhnend fiir ihn — auf die Unalogie des Eiinftlerifden
Gdyaffens. ,,So wie das {dsne BildwerE oder das grofe Drama oder die
inbaltsreiche Gymphonie Werte darftellen, aud) wenn {ih niemand an
ibnen ecbaut, und wert waren, gefdhaffen zu werden, audyohne daf fie
in Menfdenfeelen [ebendig werden, fo aud) das mwiffenfdhaftliche
IBerk von Rang™ (340). €s ift mithin {hon wabr, wenn Sombart bom Arifto-
Erafifdhen und Proteftantifhen einer {o verftandenen Nationaldtonomie
als Geiftwiffen{daft {pridt. Aber in WirElidyEeit enthiillt er bier feinen eigenen
fogiologifchen Ort: es ift der Raum des audy in die Wiffenfdhaft zur Beit
unferes grogten Eapitaliftifchen Auf{dhroungs eingedrungenen [iberal-biirger-
lidhen PecidnlidhEeitsideals; es ift die Seif, wo Nlar Weber eine
ganze Phalany pon MafionalBfonomen und Goziologen fiir die ,wertfreie”
Wiffenfdhaft geradezu fanatifierfe, ein Fanatismus, der fich nody heute in
unfern nationaldfonomifden und foziologifden Geminarien in einer ergdg-
lichen Sagd nad) . Werturteilen™ der eingelnen Referenten ausmwickf; eine Beif
alfo, bie aus fiberfteigerter Ehrfurdht vor Jndividualifdten und ihren Wert-
fegungen dDas Reid) objeftiver, allgemeingtiltiger Werte zerfegte. Darum ift
es denn audy nidyt von ungefdhr, Daf Gombart heute das ,Ende des Kapi-
talismus® mit dem Ausfallen des ,Seelifden™ und {ubjebtiv Lebendigen und
mif Der fteigenden Organifierung und Biivofratifierung des Wirt{dhaftslebens
in ent{dhetdende BVerbindung bringt. Ler o fehr das edyte Leben allein aus
der Gubjektivitdt und Spontaneitdt der Perfdnlidykeit ableitef, wer {o wenig
im ,$£ebendigen” ein Empfangen und GSidhingeben an das objeftiv Gegebene —
und mwdre es aucdy organifiecfer, ,,obfektivierfer™ Geift — fiebt, Bann menfd-
lidjes Sulturleben in feinem Terden und BVergehen nidyt anders auffaffen.

Mtag die von Gombart gewdhlte Sdyau des Kapitalismus angefidyts des
viefem Gpftem in der Taf eigenen individualiftijden Sdymwerpunttes ihre Be-
redhtigung haben und febr frudytbar fein, {o gebf es dody nidht an, auf Jolder
Beobadytung eine ganze Philofophie dDes Lebens aufzubauen.
Wenn mwicklid) die beutige durdyorganifiecte Wict{dhaft zeigt, Dap ,,rationali-
fiectes™ Qeben gleid) ftecbendem Leben ift, fo heift dies immer nody nidyt, daf
iberhaupt die Hingabe ans Objebtive und die Beftimmung durd) dag Db~
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febtive den Tod Des Lebens, und daf der Ausfluf des Maturhaften aus den
Siefen der Gubfektivitit den Bollflang des Lebens bedeutet. Die bon Sombart
in diefem Sufammenbang gewdblten Ausdriide ,Entfeelung” und ,Ber-
geiftung®, um den Gferbeprozef des Lebens darzuftellen, find nidyt nur
tecminologifd) neuartig und bedenklidy, fondern verfeblen aud) den ridtigen
lebensphilofopbifdien Anfag, Der Subjebt und Objelt zugleid umfaffen muf.
Leben ift nidyt derart Gpontaneitit des Gubjefts, DaR es dem Leben nidyt
wefentlic) wdre, ein Empfangen, ein Sebren vom Objeft, vom vorgegebenen
Gein, pom objefiven Geifte zu fein.

Gemwif ift mit diefen Feftftellungen nody nidyts itber den LWabrheitsgebalt
ver Gombart{dyen Erfenntniffe ausgemadyt — er ift in der Taf febr grof und
follte nidyt mebr verloren geben —, aber, daf diefe Erfenntniffe fo febr im
Perfonliden mwurzeln, ftimmt ur Buriidhaltung. Und {dlieplid ift die
Hfragifde” Gfimmung, die Gombart mebhrfady in feinem Bude ausdriid,
eigentlidy aud) nur Jurtidhalfung vor fid) {elbft. Ein anderer, {don
genannfer grofer BVertrefer Des liberalen Per{dnlichEeitsideals, Ntar Leber,
3og fid fribzeitig, ebenfalls auf der Fludt vor fidh felbft und feinem fub-
feEtiviftijchen Lertungswillen, in die Halfung des infelleftuellen SEleptifers
gegeniiber WWefenbeiten und Werfen zuritd. Jm Grunde gefdal in beiden
Sillen dasfelbe. In der ,Tragit™ dort, in der ,Stepfis™ bier bat fid das
Obijettive, haben fidy Geift und Sein fiir den BVerfudy fubjektiviftifher Auf-
[8{ung an den beiden anerfannten Neiftern der Sozlologie unferer verfloffenen
liberal-bitrgerlidhen ra gerddyt.

Gs mag auffdllig ecfdeinen, daf fid) die Wiicdigung eines Budjes fo febr
mit der Einftellung des BVerfaffers abgeben muf; aber das ,Perfonlidye” der
geiftwiffen{daftlichen Iationalstonomie im Gombart{den Ginne und die
Gigenact fefner IMethode des ,,Verftehens®, von der id) oben {dhon {prad,
notigen dazu. Deshalb ift aud) mit den bisherigen usfiihrungen {don das
legtlidy Enf{dyeidende iiber das Budy gefagt: es iff zu perfdnlid. Alle
bier gebotene gldngende Beberr{dung des wiffen{daftliden Stoffes, Die meifter-
Bafte, im beften Ginne ,fdolaftifde” Kunft Der Jergliederung und Softemati-
fiecung der perfdyiedenen Lehrmeinungen und endlidy aud) die fpradlide Be-
wiltigung eines an fid) fproden Gegenftandes vermbgen iiber das allzu Per-
fBnlidye des ErEenntnisiweges nidyt hinwegzubelfen.

Bezeidynend fiir die gange Cinftellung ift {hon das Einteilungspringip,
von dem aus Gombart zu den ,drei Mationaldkonomien®, der ,ridfenden®,
der ,.ordnenden” und der ,verftebenden™ Nationalfonomie Eommet. Es find
nidyt verfdhiedene Beftimmebeiten und Seiten desfelben Gegenftandes, die als
bref perfdyiedene Formalobjebte die drei IMationaldEonomien begriinden. Es
ift vielmebr fiir Gombarf nusgemadyt, daf nur der fubjettive ,, Gefihtspunte™,
der Erfennfnismwille, die eingelnen Liffen{dhaften beftimme und poneinander
abgrenzt. Diefelbe Auffaffung liegt ja fdhlieplid) audy der gangen Unfer{deidung
von Geift-(Kultur)wiffenfdyaften und Maturwiffen{dyaften zu Grunbde, die {dHon
burd ibren neufantianifden Urfprungibren formal-{ubjettiven €harakter verrdt.
Wenn daber Gombart am Sdluffe feines Budyes dod) nod) eine Art Einbeit
feiner drei MationaldEonomien berzuftellen fudyt, fo wicd diefe Einbeit eigent-
[idy nidyt von Der einbeiflichen Gfruffur desfelben Erfenntnisgegenftandes,
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alfo des gefellidfaftswirtfdhaftlidhen Dbjets, her abgeleitet; die Ableitung
gefdhiebt vielmebr aus den Bebdiirfniffen des Subjetts, das eben neben feinem
Drang 3um ,Berfteben™ audy nody einen Drang um ,DOrdnen” und vor allem
sum ,Ridyten” hat. Bei diefer Gadylage erfdeint es hddt folgemwidrig, wenn
Gombact dennod) von einer Borberedfigung der ,perftebenden®
Yational6Eonomie vor Der ,ordnenden” und ridhtenden™ fpridht und
diefe fogar febr objektiviftifd mit ber Eigenart des gefell {dhaftlidyen TWirtfdafts-
[ebens als eines Sulfur- und nidyt Mafurgefdebens, als eines Erfabrungs-
und nicht franfzendenten Bereidys begriindet.

Diefelbe fubjebtiviftifche Lebensauffafjung beberr{dt nidyt nur die Auffaffung
von der Biffenfdhaft als eines Gangen, fondern aud) den eingelnen wiffen-
{haftliden Erienntnisporgang als einen Teil des Lebensprozeffes.
Dap Gombart nidht auf dem Standpunkt der zu Unredyt verpdnten Abbild-
theorie ftebt, ift ecfldrlicdy; fie wiirde ja eine mebr objektiviftifdye Lebenganf-
faffung bedeufen und vor allem gegen jenen Dogmatismus verftofen, dDer bei
pem bebarrt, was Kant ,ein fir allemal bemwiefen bat*. Bedenklidy aber ift,
wenn lediglidy diefe fubjebtiviftifde Auffaffung des Lebens, fibertragen auf
das Erfennen, es geftattef, L3 efen secfenntniffe zu baben und dennody der
ftreng wiffenfdyaftliden Unforderung zu geniigen, die Erfabrung nidt zu fiber-
fchreffen und  bereihsimmanent™ zu bleiben. Diefes RKunftftiid bringt das
von Gombart beoorzugte ,Berftehen® als Grundlage der geiftwiffen-
fdaftliden™ Mtethode fertig. Lorauf berubt es ? Darauf, daf im ,BVerftehen™
vas RKulfurobjett, wie {dhon oben gefagt, lediglidy geiftig in Den fubjebtiven
®eift zuriigenommen wird, bon dem eg eben urfpriinglidy ftamm¢. Wi ,ver-
fteben® bie .Lefenbeiten™ der Kulturobjefte, mweil ,ivir fie {elbft gemadht
baben®. IMan fieht {ofort, Dap alle Evidenz und Labrheit folder Erfenntnis
nidyt im Objeftiven, in der Einfidt in Den GSadyverhalf rubt, fondern in der
{ubjeftiven Edtheit und Urfpriinglidybeit dDes Madempfindens und Einlebens,
vas fid) im ,Berfteben™ duBert. Daf von dem Eonfrefen Jdy, Das hic et nunc
ecfennf und ,verfteht” bis zu dem ,LBir™, bas an dem Maden der Kultur-
objefte beteiligt war und ift, audy nody ein Gprung ift, fei nur nebenbei feft-
geftellt. Jedenfalls wird die alte erfenntnistheoretifhe crux der Tranfzendens
von Gombart bier fo elegant und faft {pielend erledigt, Daf man fid) ob der
L20{ung® nur freuen Ednnfe. Aber es ift feine L8fung, tweil eben das ob-
jeffive MNloment als ein legtlich Beftimmenbdes fid) weder aus dem Lebens-
progep im allgemeinen, nod) aus der Lebengbetdtigung des Erfennens im be-
fondern entfernen [dft. Tt einem ent{dhloffenen GSprung auf das Subjeft
allein — und fei es audy nody fo lebendig und ,verftebend” — ift es nidht ge-
tan. Jedenfalls haben weder die alfen nody die neuen Unbhinger der fholafti-
fdyen Philofopbie, die Sombart fo {dynell als ,ridtende” Subjektiviften ab-
tuf, Das Tranfzendengproblem in der Crfenntnis fo leidt genommen, wie es
Gombart bier fut.

Diefer ,Objeftivismus® der Gdyolaftit ift es {dlieplich im Grunbde, der
Gombart zu feinen {darfen, mebrmals unangenebm {dharfen Ucteilen fiber
die ,Eatholifche™ und, wie er {agt, L ridfende™ IMationaldonomie freibt. Hier
ift eine Halfung, die feiner fubjebtiviftifden Halfung durdyaus enfgegengefest
ift. Deshalb bat audy feine Niethode des ,BVerftebens™ bier o volEommen
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verfagt. . Die lex aeterna der Sdyolaftit ift im ganzen und im eingelnen nidts
anderes als das aus Offenbarung und Tradition gewobene Syftem des drift-
lidden Glaubens, den zu einer Ungelegenheift dDer [ogifden Denk-
nofwendigkeifen 3u madyen, mir als Blasphemie er{deinen
will* (73). Und ein anderes Mal, efiwas arg draftifdy: , Werturtetle in einem
wiffenfdaftliden Trabtat wirken auf mid) wie Gteine im Erbienbrei® (290).
IMan Eann diefe Gpradie gegeniiber den Ausmwiidyfen einer ,ethifden™ Na-
tional6Eonomie verfteben und dem Aufor unferes Budyes glauben, daf die
Lefung {older Sdyriften ibm . dfthetifde Qualen™ verurfadyt; aber ift damit
das Problem von Gein und Wert gelsft? Hat es efiva Miax Weber mit
feiner Unfecfudhung iiber die Objektivitdt der {ozialmwiffen{daftlidhen Forfdung
geldft und endgiiltig gegen den Lert entfdhieden ? Gerade im gegenmwdrtigen
Augenblic ift der erfenntnistheoretifhe Ertrag der M. Weber[dhen SGtudie,
fa fogar feine wiffen{dhaftlide Srageftellung, umftrittener denn fe. Ging es ihm
bei Der Aufftellung des ,Jdealtypus® um das alte Problem ,Algemeines
und Befonderes® oder ift er dDamit zum BVorldufer der modernen ,Soziologie
des IBiffens” geworden? Und {dhlieplidy darf nidht vergeffen toerden, daf
die Kdampfer fiir eine ,wertfreie™ Wiffen{dhaft, gewollt oder ungetwollt, An-
lebnung beim dMeubantianismus fudyten, daf unferdeffen aber Philofophie
und Eingelwiffen{daften aud) erfenntnistheoretifd ihre LWandlungen eclebt
baben.

2Wenn es wabr ift, baf Uie Eatholifde ,cidtende™ National5Eonomie Wert-
ecfenntnis in die Wiffen{dhaft hineintrdgt, weil wenigftens die , Gefdeiteren™
ibrer Verfrefer den Wert mit dem Gein verbinden, {o wire dazu zu fagen,
paf fidy beute die Erfenntnis diefer Verbindung erfreulidhermeife mweit iiber
den $reis der {dyolaftifdhen Philofophie wieder ausdebnt. Alfo ift es fiir uns
wabr, daf es um Werterfenntnis gebt, weil es um Geingerfenntnis
gebt. €s handelt fid) primdr um die wiffenfdaftlide Erfenntnis des gefell-
fdaftsict{daftliden Geins, das mwerthaft und teleologifd ftrubturiect
ift; feineswegs aber Hanbdelf es fidy fitc die {dholaftifhe TMational5Eonomie
primdr um ,Beurteilungen®, um Erlaubtfein oder IMidterlaubtfein, um
~NRidyten® und ,Aerten™ pon einem Hodften und ,Abfoluten® aus, wie
Gombart bebauptef und nidt bemweift. IMidyt um die Vorausfegung des Da-
feins Gottes als hodhften Sieles und bédften Gutes handeltes fidy, fonbdern
um die niidyfern-fadylide philofopbhifde Srage, ob das Teleo-
logifdecin Ronftitutivum des Geing ift oder nidht. Diefe Frage
Fann allerdings nur die Philofophie entfdeiden, und o Eann fie Sombart
ohne Philofophie audy nidht verneinen und die Verneinung zum Ausgangs-
punkt feiner ,mwertfrefen”™ afionaldEonomie maden. Es fei denn, daf er
wiederum zum Dogmatismus fid) wendet, der an dem fefthilt, was Kant ein
fiic allemal betwiefen hat™.

Daf der feleologi{de Dbjebtivismus {lieplidy fidh mit einer theiftifchen
TMetaphofif verbindet, befagt nidyt, daf er, grundfdaglich auf die Mationalko-
nomie angemandf, bef jeder Eingelerfenntnis den Gotfesgedanfen, die Be-
sgiebung zum _legfen Biel” verlangt. Benn dies der Fall wire, miifte audy
Gombarts ,,verftebende” Nethode bei jedem Erfenntnisvollzug die Beziehung
auf ein pantheifti{des Abfolutes verlangen, in dem das verftehende ,Jdh™
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und das Eultur{ddpferifde ,Bir™ metaphofifd) eins find. Es ift ridtig, dap
bie dlteren BVerfude einer Mationaldfonomie auf Eatholifder Geite das
ethifhe und das gefelfdaftswirtfdaftlide Formalobjeft nody nidt {darf
voneinander frennen; dies ift fowobl bei Périn wie audy bei Liberafore der
&all, bie Gombact mit ecfreulicher Literaturfenntnis zifiert. Aber ift dasfelbe
nidyt audy der jungen Mationaldfonomie gegeniiber andern Wiffen{dyaften,
etia bef ibrer langfamen ABL8fung bon der Jurisprudenz, gefdeben? Bei
Heincid Pefd iff jedenfalls die pringipielle Untferfdeidung
bes Sormalobjefts der NafionaldEonomie gegeniiber dem
ber €thik betontund durdygefiibre. An diefem Werk hatte alfo SGom-
bart dbie UnmoglicdyEeif einer {dholaftifden Iational Eonomie nadyweifen miiffen,
sumal er es ein ,bedeufendes Lerk™ nennt (36). Aber er hat nirgends audy
nut den Berfudy einer Auseinanderfegung mif den {ebr ausgedehnten methodo-
logifchen Unferfucdgungen im L Bande der ,,NationaldEonomie” von Pefd) ge-
madyt. Jeder Unbhinger der {dolaftifden Ridtung batfe gerade von der
Kritik eines Gombart grofere AUnregung und Befrudfung ermwarfef.

Was {dlieplic) die MNlehrzabl der Lefer beim Studium des Sombartfden
Budyes empfinden, ift wobl dies, daf durdy den Gag von den ,drei Mational-
dEonomien® auseinandergeriffen wicrd, was zufammengehort.
Der tieffte rund bierfiic diirfte in dem pom Ieubantianismus nody nidyt ge-
[ften Gubjeftivismus des Verfaffers liegen, worauf jede der hier borgebradyten
Bemerfungen legten Endes hinauslief. €in Aufbau der nationalsEonomifden
Wiffenfdyaft, nidyt von der fubjeftiven Einftellung, bom {ubjebtiven Erfenntnig-
willen aus, fondern bon der objeftiven Strubfur des gefell{daftswictfdhaftliden
Gegenftandes aus wiirde dag Wabre an den Sombartfden ,,drei National-
dEonomien® zu einer inneren Einbeit verbinden Ednnen. Das gefell{dhafts-
wict{daftlide Gein ift feleologifd ftruffuriert und verlangt daber zwar
Eeine ,,rihtende” IationalsEonomie, aber eine feingerfennende, die diefe teleo-
logi{dye’ Strubtur miteinbezieht. Praftifd) wiicde dies bedeuten, daf der mei-
nes Cradytens widtigfte fpftematifde Gedanfe Sombarts, der des ,TWir¢-
fdyafts{pftems®, dburd) den Begriff der ,ftaatliden Einbeit* zu er-
gdngen wire, Denn eg gibt fein im Raum-Jeitliden fid) pollziehendes ent-
wideltes Gefell{dyaftsleben der Ntenfdyen obhne ,,Staat”, fo daf der Begriff
~Boltswict{daft” im Sinne von H. Pefdh eine zenfrale und nidht nue
nominaliftifhe Bedeutung hat, was Sombart iiberfiebt.

Und der Raum des gefell{daftliden Giiteraustauidyes, der , M arEe* ift
nidyt, tvie Gombart annimmft, zu unbedeutend, um allein Objeft der national-
dEonomifdyen Wiffenfdyaft zu fein, fondern er ift lediglich durdy die ifolierende
Ntethode der fogenannten abftrabten und reinen Sozial sEonomie — Sombart
nennt fie die ,ordnende”, Marktgefege feftftellende — aus dem organifden
Bufammenbang des gefell{aftsmirtidaftliden Lebensprozeffes bherausge-
tiffen worden. Er ift alfo in den inneren teleologifdhen Sufammenbang zwifden
gefell{haftlidser Produbtionsiphire und gefell{haftlidher Ronfumptionsiphire
wieder eingubauen. Dies Fann gefdheben, unbefdadet der Kaufalbeziehungen
gwifden Giiter- und Preisbemwegungen, denn es ift {dolaftifhe Lebre, daf
fid) Wirkurfadhlicheeit und SmwedurfadlicdhEeit nidt aus-, fondern einfdliefen.
Draktifdy ergibt fidy bier, daf, entgegen Sombart, aud) dem Begriff des ge-
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fell{daftswict{daftliden Bertes eine zentrale Bedeutung bleibt, daB ge-
rade die Beriidfidtigung des teleologifhen T omentes an ihm der {dolaftifden
‘Jationaldfonomie geftatfet, die Eonftituierenden Elemente Der Koften und
bes JTugens zu einer inneren LWerteinbeit zufammenzufdliegen.

Gnbdlidy ift es erft pom fdyolaftifden Objebtivismus geiftiger, Eultureller
Ginngebalte und Befenbeiten her mdglidh, die MNethode des ,BVerftehens™
auf den Eonfrefen und gefdyidhtlichen Berlauf der gefelfdaftlichen Lictjdyaft
frudgtbar und vor allem mif ecBenntnistheoretifder Gidyerheit anzutwenden.
Gdyarf und danfensmwert hat hier Sombart dag Unvermdgen der ,abftraffen”
Itationaldfonomie nadygetiefen. Gerade in der jeigen Lage empfinden mwic
den Abjtand diefer Theorie vom Konfrefen befonders {dymerzlid) (bgl. meinen
Auffag im Junibeft diefer Seit{drift). Aber, ohne daf SGombart diefen Kultur-
finngebalten und Befenbeiten au d) eine Kaufalitdt im Gefdeben, und zmwar
eine die men{dlidhen Beweggriinde beherr{dende Kaufalitdt,
suerfennf, wicd dDas gefell{haftlidhe Gefdiehen ein rein medyanifd)-aufaler
Ablauf von zufdlligen Miotivationszufammenbhdngen bleiben, alfo dem ,Ber-
fteben™ von Gfrubtureinbeiten, wie efwa ,HodEapitalismus®™, grundfdglid
unzugdnglidy fein.

Gombart bat fein Bud) am Shluffe als eine Art ,,Kafalog feines Lebens-
werfes” bezeihnet. Daf er eine Synthefe der nationaldtonomifden Forfdung
verfudyte oder, beffer, magte, wicd thm am meiften der danken, der zwar nid
unkritifc feine Gpynthefen entgegennimmt, aber um die Sdywierigleiten eines
folchen Unfernebmens einigermafen mweiff. ®leidyzeitis bedeutet aber das
Gombartide Budy fiic die auf Eatholifchem Boden jtehende nationaldfono-
mifche Forfdung die Mabnung zu erneuter Beflnnung auf die eigenen Grund-
lagen. €s gebt nidhyt an, diefe Dinge als reine ,,Jdeologie” abzumeifen und
fiy in bas Gemwand des ,,Fadhgelehrten™ und fogenannten Tatfadjenforfiders
su biillen, Golde Enthaltfambeit ift bor allem vom Gadylidhen des IBirt-
{dhaftslebens ber nidyt moglidy; das gange Bud) Gombarts — eine wabre
Dogmengefdichte der nationalstonomifden Theorie — betweift es. Gie ift
aber aud) vom Katholifden ber durdyaus unerwiinf{dt. Berftedte Fdeologien
— fie finden fidy gerade in Artifeln und Biidyern der ,reinen™ Tatfadjenforfder
und Analptifer — miiffen ans Lidyt der Kritif gebradyt werden. Weld) frag-
wiirdige Ydeologie liegf 3. B. 3u Grunbde, wenn eine fiifrende Eatholifde Seitung
des deutfdhen Wieftens einen im Inbalf fibrigens gufen Fadyartifel des Han-
delsteils fiber{dhreibt: ,SBuriid zur MMedanif (sic!) des freien Marktes”!
Rie wenig durddadyt find ferner die Grundlagen der Wirt{dyaftstheorie,
wenn eine alfangefebene Eatholifde Seitfung Giiddeutidlands lange Gpalfen
ibrer wiffen{daftliden Beilage dem Bude Gombarts widmet, aber an den
fite Den Katholizismus unannehmbaren Grundftandpuntt des Berfaffers iiber-
baupt nidyt ciibre! Kein Wunbder, dap fidh bel foldem Berfagen der ziinftigen
Eatholifden IWiffenfdaft Unberufene, GSeelforger und Journaliften, fa fogar
Profefforen der {pebulativen Theologie und Philofophie, an der Problematit

um ,Kapitalismus® und Cigentum verfudyen.
Guftap Gundlach S.J.



