Befpred; ungeﬁ

fdyen Stinbegedantens gegeniiber dem fafdhi-
ftifhen Korporativftant bervorzubeben. Sebr
ridhtig madht {chlieflicdh Berfaffer darauf auf-
meckfam, daf man nidht zuviel Gefelidhafts-
theorie in Die Wiiter und Lenfer des Fafdis-
mus Hineinlegen diirfe. IMpthos, Nadyt und
italienijdh-prattijdher Ginn fiibren im BVer«
ftdndnis weiter. Guftap Gundlad S.J.

DeutichEunde

Grundziligeder Deutfdfunbde, Eriter
Band,berausgegebenvon W. Hofffaetter
und § Panger. 8° (VI u. 260 &.) —
Bmweiter Band, Bberausgegeben von IB.
Hofftaetter und § Gdhnabel. 8°
(VIII 1. 304 G.) Leipzig 1925 und 1929,
Zeubner. Je M 8.—

Gine ,, Deut{hFunde” fann im ganzen nodh
nicht mebr als ein Berfud) fein. Das BVormwort
bes erften Bandes geftebt offen., wir feien
Joeit entfernt bavon, dafi alle Teilbereiche
unferer Gefhichte bereits unter deutichEund-
lidhen Gefichtspunkten durdygearbeitet mdren”.
1Und Gpamer fagt am Sdluffe feines Bei-
trages (I 300) mit Redt, eine Deutjchfunde
Babe das allem Deut{dhtum Gemeinfame ber-
auszuacbeiten, diefes Gemeinfame aber hdtten
it nod) [dngft nicht Elar erfannt. Bei diefem
Gtandbe der Wiffenfhaft wire es natiiclidy
swedlos getvefen, blof eine geordnete Dar-
ftellung fdmtlicher Betdtigungsgebiete Des
deutfdhen Geiftes u geben und dann dem Lefer
bie Deitle Aufgabe zu itberlaffen, aus diefen
Qebensduferungen bdie mwefentlichen IMTerk-
male bes bdeutihen Geiftes abzuleiten. Eine
~Deutfchfunde’ muf vielmebr einftweilen bis
3u einem gemiffen Grade Vertrauensfadye fein:
bedibrte Fadyleute miiffen uns fagen, was fid
ihnen in ber Befchdftigung mit ibrer Eingel-
wiffenfchaft als deutfche Eigenart ergeben Hat.
Der Gtoff wird uns alfo von vornberein in
einer zwedftrebigen Sufammenfafjung geboten,
veren Beredhtigung das Budh nicht voll nad)-
mweifen Fann. Um fo mebr muften die Mlit-
arbeiter darauf bedadt fein, Dem Lefer durdh
ftrenge Gadlichfeit und unparteiifhe Lite-
raturangaben wenigftens alle mdgliche Hilfe
su einem eigenen Ucteil zu bieten. Das ift im
allgemeinen gelungen. Beitrdge wie der bon
Boude iiber den Profaftil, der von Heusler
fiber bie VersEunft, der von IMeumann iiber
bie bildende Kunit, der von Schnabel iiber die
politifche Entwidlung, der pon Nlidels iiber
bie Wict{dhaft vereinigen in befonders erfreu-
licher TBeife Genauigteit der tatfddlichen An-
gaben mit perfdnlidger LBdrme der INittei-
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lung. Dagegen hindbert in der Behandlung von
.Gtaat und Redht” durd) Giefe und in der
Darftellung der ,Evangelijhen Religion™
burch Beyer das Temperament ftellenmeife
die Befonnenbeit des Licteils. Bojungas Bei-
frag iiber die Spradye hiitte {id) vielleidht {orge
fdltiger auf Das Grammatifhe und Leritalifdye
befchrinten und alles Gtiliftifdhe Boude iiber-
loffen follen. Und mwenn Bojunga red)t ent-
fcbieden meint (I 33), Qutber fei der ,eigent-
liche Begriinder unferer einbeitlihen Schrift-
fpradhe”, twidbrend Boude (I 93 f.) das nidt
gelten [a§f, menn Schnabel (I1 37) die mittel-
alterliche Stalienpolitif der deutfdhen Kibnige
verteidigt, und Giefe (I 77) fie verwircft, fo
fdbe man in foldhen und dhnlichen Fallen
begreiflidher Meinungsverfchiedenbeit die
Griinbe beider Pacteien gern deutlicher gegen-
einander abgewogen. Bigelmaier {dhreibt fadh-
lid), allerdings mit [ofer Veziehung auf bdie
beutfhe PerfdnlicdhEeit, iiber den Katbholizis-
mus. Es fdalt auf, daff NMeumann als KLunft-
gefdyichtler fich Die Bebauptung geftattet, die
Reformation habe die religitfen Kriifte Des
Mtittelalters fiic die Subunft gerettet (I 217),
und daf Abert in feiner Darftellung der deut-
fchen Mtufif den Cinflufy des Proteftantismus
ftacfer berausarcbeitet als Den Anteil des Eatho-
lifchen Geiftes an der grofartigen Entividlung
von Glud bis Reger. Gut fogt das BVormwort
zum zweiten Banbde, die Erfenntnis dDeutfdher
Gigenatt folle ,nidhf zu einer Berfennung oder
Lnterfddgung des Midhtdeut{chen filhren™.
Teshalb bebauptet dann aber Giefe (11 101),
ber deut{che Stantsbiicger fei mebr als jeder
andere zur Treue gegen fein Vaterland ver-
pflichtet, wesbhalb iiberfieht Schnabel bei feiner
Darftellung der deutfchen Kolonifation des
Dftens im Nittelalter die Frage des Redytes
gegeniiber Den {lawifchen Bolferfhaften, wes-
balb [dGt Grentag-Loringhoven in die Sdhilde-
rung unferes Kriegswefens fo mwenig Kritik
einfliefen, weshalb treten im gangen Tecte
die charabteriftifhen Gebler Des deutfdyen L3e-
fens zuriic, die bod) ebenfalls zu dem gebidren,
as fiir die Erfenntnis und Wertung unferes
nationalen Sebens von Heute zu wiffen not
tut“? (I &.v.) Diefe ,Deutjchfunde”, der
vorldufig nod) mandjes feblt, 3. B. die Ve-
bhandlung der deutihen Didhtung, Des deut-
fthen Theaters, der deutfdyen LBiffenfdhaft,
des deutfdhen Erziebungsmwefens, der deut{dhen
Gittlicheeit, erfordert felbftdndig benfende Be-
niiger. Jbnen aber bietet fie einen bequemen
und in der Hauptfadhe zuverldffigen Uberblid
fiber ein fdymieciges und widtiges Gebiet.

Y. Dvermans S. J.



