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Begenfag in der Frage der Gemeinfdaft jharf
auf zivifhen werdender Berantmwortungs-Ge-
meinfdyaft bon unten und vorliegender Einfii-
gungs-Gemeinfhaft von oben. Weizfacker LRt
das Problem von feinen neurologifden Hinter-
griinden ber fich geben. €s find feinfinnige Be-
merfungen gur Kritif der Dbjebtivierung, bdie
die Analyfe vornimmt. GSo wird die Samm-
lung 3u einem eigenartigen Gpmptom. Es ift
einmal Pbhilofopbie, die das gerade zum Gegen-
ftand bat, was fiic €arnap und den Wiener
RKreis als philofopbijdher Gegenftand entfdllt.
GCs ift anderfeits Philofopbie, die zur Phino-
menologie, wie fie durd) Heidegger geworden
ift, bie engften Fdaden {dlingt.
Cridh Przomwaras. L.

Wirklidfeif und Wert in der Philo-

fopbie ber Jeuzeit. Von Eridh Jaenfd.

gr. 8° (XVI u, 254 &.) Berlin 1929, D,

Elsner. M 17.—

Aus dem Budy Elingt ein Edho des alfen:
»Ab utroque cognitio paritur, a cognoscente
et a cognito.® Da Gubjeft und Objeft zufam-
men das Teltbild formen, wictd diefes die
Biige beider tragen, die der objeftiven IWick-
lichEeit und die der fubfeftiven (und der Ge-
famtBultur einer Beif entfprechenden) feeli-
fdhen Gonbderart. Die alte Frage nad) den Be-
siebungen zwifhen feelifher Gtruftur und
pbilofopbifder Bebre einer Epodie und eines
IMtenfchen findet in bem Bud) eine in pielem
neuartige, immer Bchft ancegende Behand-
[ung, Bunddit wird ausgefiibrt, mwie zu Be-
ginn des neugeitlidhen Denfens nody fedes
@inzelmiffen eingeocdnetund eingebettet bleibt
in einen grofen umfaffenden Lebensfinn und
pas Wiffen darum. Die beiden fpiter feind-
lichen Geiftesridhtungen, Ydealismus und Rea-
[ismus, find nod) ungefthieden in eins gebun-
Den. Je mebr die Sonder-MNiethodit der Eingel-
wiffenfdhaften ausgebaut mwird, bdefto mehr
locert fich beren Rontalt mit den Fragen nach
dem Ginn und Sein der WirklidhEeit als Ganz-
beit. Defto mweiter Elafft aud) Der Gegenfag
3wifdhen den Geifteshaltungen des Jdealis-
mus — Der eben diefem Gefamtfinn nadygehe
— und des Jlaturalismus — der mwenigftens
programmgem(f und {deinbar nur der greif-
baren, noben JRealitdt jugewandt ift —. Am
fdhroffiten wicd diefer Gegenfag in der Blitte-
3eit Des Pofitivismus, Aud die ,Romplemen-
tidctheorien®, die durdy die Einfeitigkeit des
Pofitivismus auf den Plan gerufen mwerden,
tiberbriifen Den Gegenfafy Eeinestwegs. Es
bleibt lefstlich bei dDer Forderung nad) eimer
(dodh unbolziehbaren) Trennung von Wicklic)-
Eeit und Wert. Die Entwidlung der Wiffen-
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fdaften, die nun einmal auf Losldjung von
den Fragen nad) dem Gefamtfinn bes Lebens
bindedngt, [G8t fih nidht umbiegen. Defto
widtiger mird die Aufgabe des afademifden
Rebrers, daB er nuf frgend mweldyen neu zu
bauenbden IBegen immer mwieder zur Stellung
foldyer Gragen, zu neuem Kontalt mit ihnen
flibre. Jn ben Dienft diefer Aufgabe foll fich
eine Reibe von Monographien zur Grund-
legung efner philofopbifdhen Anthropologie
und IBicklichfeitspbilojopbie ftellen, zu bder
oas borliegende Budy nur die Prolegomena
bieten will. — Jtady der Lefung des Werfes
von Jaenfd) wartet man mit Spannung auf
den Ausbau der verfprochenen Unthropologie,
in die er aud die Pfychologie einmiinden [Efe.
Daf in den ,Prolegomena® die fubjebtive Be-
bingtheit der pbilofopbifchen Teltbildber ef-
twas einfeitig betont wurde, war mit der Auf-
gabe des Budhes gegeben. Bebauerlid) ift es,
baf der GSinn dber Scholaftit, der filr fie ge-
rade fo dhacabteriftifhe Sug zur Erfafjung
eines umfaffenden Ginnes und Wertes der
GefamtmicklichEeit, gar nidht beadhtet mird,
it bod) edhte Scholaftit efwas febr viel an-
veres als {dyulgemdge Begriffsabrobatif. Ite-
ben bem reichen, anregenden gedantlidhen Ge-
balt bes Budyes fef vor allem Hervorgehoben
bie Tendeng des (in pofitiver Wiffenfchaft ar-
beitenden) afabemifchen Lebrers, bei feinen
Sefern neben der Ehrfurdht vor dem Kleinen
ben Bli fiic die ,Universitas® dber IWirklidh-
Eeit und des Lebensfinnes zu pflegen. Dank-
bar 3u begriifien ift es aud), daf das Budy im
Gegenfag zu mandien ,Grundlegungen® ,neuer
Weltan{hauungsmweifen” abfidtlic) perftind-
lich gefdyrieben ift; die gepflegte Spradhe madht
bie Lefung ftellenmweife zum Genuf.
Alerander Willmwoll S. J.

Le Probleme de Dien. Par Edouard

Le Roy, Membre de I'Institut, Professeur

au College de France. £[. 8° (352 &.) Paris

1929, L' Artisan du Livre. Fr. 20.—

Jn der Gtellung zum Gottesproblem {piegelt
fidh fiir gerwdhnlich die philofophifdhe und reli-
gitfe Geifteshaltung der NMenfhen und Seiten
wider. Diefes beftdtigt fih wiederum in dem
neueften Buch des geiftreiden Franzofen. —
Als getreuer Gebiiler Henri Bergfons [B{t Le
Roy allen Stoff in Geift, alles Sein in Wec-
ben auf. Folgeridytig Eommt er gur Ublehnung
aller traditionellen Gottesbemeife.

An deren Gtelle legf er uns einen neuen vor,
vecinfeinen meifterhaften pfodologifdien Ana-
[ofen wie aud) im Gedanfengang ftarf an
M. Blonbdel erinnert. Jeber Menfdy erlebe
in feinem Jnnern, gleidifom binter bem obet-
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fladhlichen finnlidhen Streben, ein infimes Bol-
[en (volonté profonde), bas feinerfeits der Aus-
drud einer {ittlichen Forderung (exigence mo-
rale) {it ; Diefelbe treibt Den IMienfdhen beftdndig
an, nad) immer gedfBerer Vergeiftigung zu ftre-
ben. Gdyon dadburd), Daf wir [eben, geben wic
biefer orderung unfer Ja-Wort und befennen
uns zum Gottesglauben, fo daf es in dDer Tat
feine Atheiften gibt.

Diefe fittliche Forderung, die den Kern des
gangen Bemeifes ausmadhf, wird umidrieben
als efas abfolut Primdres, Unzuriidfiihr-
bares, als [ebenfpendend und fchdpferifd) tdtig,
als ,action réalisante et inspiratrice®; fie ift
ber Gedante im Gegenfaf zu unferem indivi-
buellen Denfen. Da der Unterfdied zmwifdhen
Diefer exigence morale und Gott nirgends flar
bervorgehoben wird, {o befommt bas Budy
eine eigenartig pantheiftifhe Fdrbung.

Ntit Recht legt der BVerfaffer ein Haupt-
gewicht auf die Sidyerftellung der Perftnlich-
feit Gottes, wobei er einen Gegenfaf findet
swifdhen Jndividualitdt und PerfdnlichEeit,
Giir legstere pritgt er die Formel: ,Alle in einem
und einer in allen®. Gomif werden wir erft
mwabre Perfonen durd) unfere Berelnigung mit
®ott, dem Pringip aller Einbeit; es gibt fa
nur einen ,élan vital®, eine ,exigence morale*,
Bott felbjt ift Perfon, D. b. muff bon uns nad
Art einer Perfon angefeben mwerden, da er der
Urfprung und dieRQuelle aller PerfdnlichEeit ift.

Wenn fich die Religion zwar auf die Pflidy¢
und die Freibeit griindet, {o greift fie dod) fiber
die TMoral binaus, indem fie dem ,du follft”
die Miotive und die Kraft verleibt.

Der Berfaffer ift der Uberzeugung und ver-
fichert uns Deffen Bfters, daf feine Auffaffung
fich im Grund vollftdndig dedt mif den Eatho-
lifchen Glaubenslebren. Wit wollen diefe [ub-
jeftive 1lberzeugung unbedingt anecfennen,
ebenfo Das ebrlidhe Beftreben, alte LWabr-
Beiten den Heutigen Menfhen nabe 3u bringen.
Jn der Tat aber gelingt diefe {heinbare Ver-
f6hnung zwifdhen dealiftiid-dynamifcher MNe-
faphpfif und Birdhlidhem Dogma nur durd) poll-
ftdndige Umbeutung iiberlieferter Begriffe:
Bemweife biecfiir [iefern die Ausfilhrungen fiber
Gottesglauben, Gddpfung, Decfdnlidhteit,
Realitit. Somif exideint uns diefer Weg nidht
gangbat. Mar RaftsS. J.

Gefhidhte
Der Kulturbampf in Stadt und Re-
gierungsbezitt Aadyen. Bon Dr. Heinridh
Gdyiffers. 8 (220 &.) Aadhen 1929,
Kaagers Erben. M 4.50
Anlaf zur Abfaffung diefer Sdhrift bot bem
Berfaffer die Feier des adytzigjidbrigen Be-
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ftebens der gréften Aadjener Tageszeifung,
ves ,Edyos Der Gegenmwart”, das im Kultur-
Eampf als Rufer im Gtreit weif iiber Die Gren-
3en des Aadyener Begicks im rheinifdhen Ka-
tholizismus eine fiihrende Rolle fpielte, dDafiic
aber aud) die gange Hdrte der Fulturfimpfe-
rifdhen Verfolgung feitens der Regierung augs
sufoften hatte. Die Darftellung ftiige fich in
weitemAusmaf auf amtlidhesDuellenmaterial.
Dank dem Entgegenfommen des preufifchen
Minifters des Jnnecn Grzefinfti Lonnten zum
erften Male die einfdhldgigen Abten des preufi-
fdhen Snnenminifteriums, der Regierung zu
Aadyen und der Staatsarchive pon Koblenz
und Diiffeldorf zu einer Darftellung des Kultur-
fampfes in einem engumgrenzten Landesteil
periertet toerden. Gerade in den gefdhloffen
Eatholifchen Gebiefen des Rbeinlandes filhrte
der von den Bifdybfen angebiindigte paffive
Widerftand gegen die Kulturfampfgefesge-
bung zu jabrelangen erbitterten und folgen-
fdhmweren Konflitten. Der Regierung ftand in-
folge ihrer Gewobnbeit, alle Beamtenpoften
von irgend mweldjer Bedeutung mit [iberal Ge-
finnfen zu befefen, ein Gtab pon mwilligen
Werkzeugen zu Gebote. IMit ftetig fidh ftei-
gernder Gpannung verfolgen wir die Kapitel,
in denen der Becrlauf bes Kampfes gezeichnet
wicd: Aufldfung der KIbiter, Berbannung der
Drbensleute, Gebaltfperre und BVermbgens«
befdhlagnahme beim Wleltflerus. Wic find
Beugen der oft Herotfhen Glaubenstreue der
Katbholifen, wic vernehmen die Bemweife be-
geifterter Berehrung filc den gefangengefefiten
Erzbifdhof Meldhers bon Kbln und filr die ver-
armfen und verfolgten Geiftlidhen, wir feben,
wie fid) das Fatholifhe Wolk in Wereinen zu-
fammen{dylieRt, eine Eatholifdhe Preffe fhafft
und beidenL3ableneinmiitigzufammenitebt,bis
der hacte Rampf {idy endlich zum Slege wenbdet.

Zrof der riefigen iille des verarbelteten
Eingelmaterials ift die Darftellung fliiffig und
feffelnd. Die nod) von Dr. Eberle in ,Brof-
madytPreffe” wiederholteBefduldigung, aufer
andern theini{den Seltungen habe audy das
»&dho ber Gegenmwart” von Japoleon III. im
Jabre 1868 bedeutende Befledhungsgelder ge-
nommen, wicd als Haltlos nadgemiefen.

H. KrausS. J.

Die Kongregation der Franziska-
netinnen vom beiligen Martyrer Georg
su  Zbhuine, Didzefe Dsnabriit. BVon
Gdhefter IM. Girtina Eilers. Nlit
einem BVormwort von Bifdyof Dr. Wilhelm
Berning zu Dsnabriid. 8° (408 &)
BBerl in Weftf. 1930, Franzisfus-Druderei.
Geb, M 6.—



