Befpredyungen

pbilofopbijdien Aftes bilden. IMit der Phit-
nomenologie ift diefe NMethodif eins als , IBif-
fenfhaft auf Grund der Autoritit der Pha-
nomene allein® (Gros ufw. 5). Aber es ift
eine Phanomenologie in der Sprade der Con-
fessiones Gankt Augufting oder der Schriften
Gantt Anfelms. ,Der Heilige hat das TMari-
mum an WelterFenntnis® (Das Wefen ufiw.
263) — in diefem Gag begreift fidh fiic Griin-
but alles. Denn diefer Heilige ift ein folder,
fiic ben bie Dberflihe der WicklichEeit fich
Bffnet in die , Madht* des ge{ddpflidien Geins,
biefe Nadht aber im erften Augenblict bereits
die aveopagitifde ,, TMadt des iiberleuchtenden
Lidhtes” ift.

Griinbut hat redyf, bafy erft eine foldhe Gin-
ftellung 3u einer mwabren Pbhilofophie fiihre,
und nidt 3u jener ,Eritifdhen”, die eigentlich
nidyts ift als objeftivierter Gelbftihug bes
Philifters. Aber die Geinsfhau der ,beiligen
Phinomenologen” ift von Auguftin zu Anfelm
und Thomas den Weg zu immer grdferer
Sobrietas mentis gegangen, zur rubigen 9tiidy-
ternbeif, bis in ben Analyfen bei THomas dbas
Gefidyt des Heiligen faft ganz (1berhiillt er-
febeint. Diefen Weg wird aud) Griinhut zu
twandeln Haben. Gewif Bffnet erft der viic-
baltlofe Glaube die Augen des Geiftes in die
Weite und Fiille und Tiefe. Aber eben bie
»Bereitidaft des Minftifers, auf fid felbft zu
verzidhten®, von ber Gritnbut fpridyt (Gros ufi.
16). muf innetlich notwendig zur reinen Gad-
lichEeit fiibren, die ihre geheime Quelle eigent-
lich nur dburdy die Reinbeit ihrer SadylichEeit
pecrit. €. Przywara S.J.

Grang Brenfano, Wahrheit und Eoi-
peng. Crfenntnistheoretifche Abhandlungen
und Briefe ausgemddlt, eclbutert und ein-
geleitet bon Dsfar Kraus, 12° (XXXI u.
228 G.) LQeipsig 1930, . Meiner. M 8,—

Das ift wobl das Widtigfte unfer dem,
was Dsfar Kraus in unermitblicher, freuer
Gorgfalf ung {hentt. Es ift die Parallele zu
vem Werbiltnis zwifhen ,Logifche Linfer-
fudhungen® und ,Formale und franfzendentale
Logit” bei Hufferl. In feiner fharfen Anti-
thefe zum Eantifhen Gpontaneifdts-Formalis-
mug ging Brentano urfpriinglidy bis zu einer
radifalen Uusdeutung des Gafes von Der
yadaequatio rei et intellectus®, ber IBahr-
beitsbedingtheit des Atfes durd) den Gegen-
ftand (mwie beim fritben Hufferl: der Toefis
burd) das Noema). Aber das Problem der
Ausfage iiber ein JMichtfeiendes bringt die
IBendung. An die Gtelle der Drientierung
bom Gegenftand Der fritt die innere Lrteils-
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richtigleit (parallel zur Wendung des {piteren
Huffer), gewif nidht im IBindelbandichen
Ginn einer Mefjung an ,Dder Negel bdes
Denfens” (135), aber bod) im Sinn der innern
Ebidenz. ,Die wabre Garantie fiir die Wahr-
beit eines Lcteils [iegf in der Goideny, die es
enttiveder unmitfelbar befit oder mitfels des
Bemweifes durd) die Verbindung mit andern
Ucteilen, meldhe unmittelbar evident find, er-
langt* (139). ., Dem evident Lrteilenden ift die
TBabrbeit ... . in fich felbft gefichert” (156). Der
legte Grund fiir diefe Faffung liegt dann in
dem, mas aud) in Auguftinus und Thomas
fich oollziebt: die Ritckfiibrung ,,emiger Tabhr-
Beiten™ auf ein ,emiges Denffubjeft” (129).
Bei bdiefen leten Perjpebtiven bleibt es.
Hufferl gebt in feiner Konzeption einer Mona-
dologie der Welt des Tranfzendentalen gemwif
weiter in der Durdfitbrung (ogl. Diefe Beit-
fobrift 119 [1929/30] IL 177), aber bei beiben
bleibt dody fdhlieflich diefe ,innere Eoidenz”
in einem gemwiffen Stabium ,legter Behaup-
fung®. €. Przywara S.J.

Liferafurge{dhichte

Das Jefuitendrama in den Ldndern
peutiher Bunge bom Unfang (1555) bis
zum Hochbarod (1665). BVon Johannes
Miiller S.J. SBwei Binbde. 8° (98 u.
150 &.) Mtit 10 Safeln. Augsburg 1930,
Gilfer. M 12.—, geb. 15.—

NMan ift oft geneigt, ecft filr Das fefige und
bas vergangene Yabhrbundert das Mebeneinan-
ver geiftiger Strdmungen als garabterijtifch zu
befradyten, mdhrend fich diefriiberen Stilperio-
den, 3. B. ber Renaiffance und des Barods,
leicht auf einen einbeitlichen Kunftitil feftlegen
liefen. Die nlte Auffaffung von der Einbeit-
lichEeit bes fogenannten Jefuitenitls ift ja fiic
die Baukunft {Hon lange abgetan. Aber dbaf
die Wortfunft des Jefuitendramas im 16. bis
18. Sabrhunbdect eine febr differenzierte lifern«
rifche Gfromung darftellt, wird in dem oben
genannten Budhe zum ecften Male im eingelnen
nadgemiefen.

TBenn man heute in Deut{dland gegen das
wefentlid) unBiinftlerifhe Agitationstheater
Edmpft, fo beifit das nod) nidht jede zeitgebun-
bene Didytfunft zu Gunften einer zeitlofen
Kunft befdmpfen. Lenn BHeufe das moderne
Agitationsftid, ftatt dfthetifdes Erleben zu
permitfeln, den Gtreif um die Seitideen in
bas Publifum bineintrigt, fo hat das Sefuiten-
orama und Jefuifentbeater des 16. und 17.
Jabrbunderts dagegen in vornehner Aftuali-
tit bie bamals modernen Beifgedanten in den
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BatholifhenBolEsteil hineingefragen und ibnen
zum Gieg verholfen. Jn diefem Budhe zeigt
fidy dbie ganze Aufgefdbloffenbeit, mit der bdie
BViter der Gefellfhaft Jefu mit dber Feit
Gdyritt hielten, ja eher nod) ihre Schrittmadher
foaren.

Esg ift [ebrreidy, zu feben, wie {idh) der Gelft
bes Jefuitendramas von Generation zu Gene-
ration dnderf, vom pbilologifd) - lehrhaften
Humanismus der Renaiffancezeit (bis 1570)
iiber Den Jlanierismus bDes ausgehenden
16. Jabrbunders bin, bis unter dem zmwanzig-
jdbrigen Bidermann (geftorben 1638) um 1600
auf einmal bie barode {piritunliftifhe Geiftig-
eit vbor uns fteht. Aber aud) Bier gab es Fein
Gtilleftehen. Det friihbarode Realismus Bi-
bermanns wandelte fid) bald ins Mufibalifche.
(Die Jefuiten waren bebanntlich die Weg-
bereifer der Oper in Deutfchland.) 11ber das
Klaffifh-Franzdfijdhe binaus erroudys dann der
pompife Gtil ber hodybaroden Kaifecfeft{piele.
Auf Srund eines umfangreidhen Tatfaden-
materials, Das in Band 2 ausgebreitet ift, habe
ich bie Entmwidlungslinien des Nefuitendramas
aufgezeigt und eine neue Abfteung der Gtil-
perioden fiit Dag Drama grundzulegen verfudt.

Bas wir beute {hmerzlih vermiffen, die
feelifhe Einbeit zwifdhen Didyter und Publi-
fum, Bufdauer und Spieler, Theater und
Reben, dee und Tat, das {eben wir fm Je-
fuitendrama nody einmal vermirflidt.

. IMiiller S.J.

Kunit

Die Ausgrabung des romanifden
Domes in Regensburg. BVon Karl
Babn. it 48 Seidhnungen und 16 Pho-
tos. 4° (128 &.) Miiindyen 1931, Georg D.
. Callwey. M 12,50, geb. 14.—

Die Arbeit beridhtet fiber Grabungen, die
vom 15, Geptember 1924 big zum 30, IMTai 1925
Bitlich und nérdlich vom Heutigen Dom zu Re-
gensburg vorgenommen wurden, um nadzu-
forfdhen, was fid) nod) etwa iiber den ibm vor-
ausgebenden comanifdyen Dom feftftellen [affe.
Itit ebenfo grofer GadyEenntnis wie Umficht
nusgefiibrt, hatten fie einen bollen Erfolg. Es
gelang nichf nur, Lage tund Grife des Domes
zu beftimmen, man legfe aud {o viel an Eingel-
Beiten suTage, daf fid nidyt nur friiber gemadhte
Bermutungen iiber feine baulide Befdyaffen-
beit als unzutreffend ermiefen, fondecn dariiber
binaus nod ein im wefentliden vollftindiges
Bild bes Baues gewonnen wurde. Eine friih-
romanifdye, fladygededte, plaftijhen Sdhymut-
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fes entbehrende Bafilifa von elf Arkaden mit
15 IMteter breitem MUittelfdhiff, aus deffen Dft-
wand eine Halbrunde Apfis beraustraf, mit
7 JMetfer breifen, geradmwandig fdhlieBenden
Geitenfdhiffen, mit weftlihem Quer{diff, das
wobl als Pfarrbirdhe gedadt war und dem,
mwie es fcheint, eine Krppta eingebauf war, mit
3wei Befttiirmen, pon dDenen einer in Geftalt
des fogenannten Efelsturms nody ftebt, mit
einjochigem Vorbau zwifdhen diefen Tiirmen
— o war det Dom ein Gegenftiict zu Dber-
miinfter und nodh mebr zu Gt. Emmeram 3u
Regensburg. Als feine Entftehungsseit, die
fich aus den gefdhichtlichen Quellen nidht feft-
ftellen [4ff, ergab ein Vergleidh des zu ibm
vermendeten Baumaterials mit Dem anderer
Regensburger Kivchen Das frithe 11, Jahrhun-
derf. Bon grofem Lert find die dem Bericht
beigefiigten, {imtlidje Grabungen in Horizon-
tal- und Vertifalabfdnitten twiedergebenden
Beidynungen; {hade nur, baf die Beifdhriften
vielfad {hmer lefeclidh find. Jretiimlid) ift es,
toenn Der BVerfaffer den pbon ibm ieder ent-
dedfen Kellerraum des Efelsturmsim Anfdhluf
an eine unbegriindefe Bermutung, die bon dem
perftorbenen Profeffor Endres beziiglid eines
dbnliden Raumes im Weftturm von Gt. Em-
meram ausgefprodien mwurde, als Erorzismus-
Eapelle Deutef. Iticht zutreffend ift es audy,
mwenn er gleidfalls im 2An{dhluf an Endres
Bifchof Heinrich 1296 noch im Weftchor be-
ftattet werden [4fE, einmal, tweil Der Weftbau
dbamals {hon abgebrodyen mar oder dody hart
por dem Abbrudh ftand, und dann, weil unter
bem summum altare, hinter dem die Leidhe bei-
gefet murde, nad) mittelalterlichem Sprady-
gebraud) nur der Hodhaltar im Oftdyor ver-
ftanden mwerden Eann. 3. Braun 8. J.

DieRunitdentmdlervon Bapern. MNit-
telfranfen IV. Gtadf Dinfelsbiihl. NTif Ein- -
fhlufz pon &t Ulrich, Bearbeitet von Felir
M ader. it einer hiftorifdhen Einleitung
von Alpis TMittermiefer und eichne-
rifchen Aufnabmen von Kuct IMiiller-
Elein. IMNTit 22 Tafeln, 177 Abbildungen im
Fert u. einem Rageplan, 8° (VI u, 214 &.)
Miindpen 1931, Kommiffionsverlag von
R. Didenbourg. Geb. M 15—

Jtod) immer madyf die Jnventarifierung der
Kunftdenfmdler Baperns trof der aus den
beutigen Beitverhdltniffen f{ich ergebenden
grofen Sdhierigeiten erfreulidhe Fort{dritte,
nicht zum toenigften danf der Umfidht, der
Gnergie und derSielftrebigbeit deslangidbrigen
SQeiters, des Hauptfonfervators Prof. Dr.



