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Absturz oder Aufgang

Eugen Rosenstock war schon
immer in diesen Jahren des Ubergangs
so etwas wie ein Magier hinter den
Kulissen. Als die Soziologie sich als
Fundamentalwissenschaft konstituierte
und die Jugendbewegung nur von Ge-
meinschaft sprach, formte er seine Gram-
matik des Wir, d. h, verwurzelte das
neue Gemeinschaftsethos im Geist der
Sprache. Als ferner dieses Ethos zur
Theologie wurde und sich vor allem in
den Schriften Josef Wittigs mit der Frei-
ziigigkeit individuellen Erlebens, aber
auch mit dem Pathos des Corpus Christi
mysticum vermihlte, war es Rosenstock
vor allem, unter dessen stiller Leitung
hier die letzte Schirfe wurde: die ,Alte
Kirche” gegen den ,Hochmut des Papa-
lismus®, Als endlich die vorkrieglichen
Bestrebungen der Arbeiterbildung unter
dem EinfluB der proletarischen Jugend-
bewegung sich grundsitzlich wandelten,
aus einer Popularisierung biirgerlicher
Kultur zu eigenstindiger Bildung des
Arbeiters als Arbeiters, war es ebenso
Rosenstock, der nicht nur hell auf-
horchte, sondern auch filhrend zugriff,
nicht nur durch scharfe Programme, son-
dern vor allem durch die Begriindung
der ,Akademie der Arbeit* (in Frank-
furt). So ist es kein Wunder, dafl sein
nun erscheinendes Hauptwerk! in den
fiinfzehn Jahren, in denen es entstand,
zum guten Inbegriff dieser Arbeit gewor-
den ist.

Der Titel ,Europiische Revolutionen®
ist mehrdeutig. Er sagt, daB hier ge-
schichtlich der Werdegang der europi-
ischen Revolutionen in ihren innern Zu-
sammenhingen, wie Rosenstock sie will,
umzeichnet wird: von der sog. ,papst-
lichen® Revolution Gregors VII. bis zum
Bolschewismus. Aber diese Zusammen-
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hinge werden zu einem System: die Ge-
stalt der ,,Revolution iiberhaupt® in ihren
innergeschichtlichen Ausdrucksformen.
Der Titel scheint ferner zunidchst (vor
allem im Untertitel ,,Volkscharaktere und
Staatenbildung®) sachlich wissenschaft-
liche Darlegung zu versprechen. Aber es
dauert nicht lang, und Kiinstler und Pro-
phet durchbrechen die Maske: mit der
Botschaft vom Creator Spiritus im Men-
schen. Es ist nicht mehr das ,,Schopfe-
risch um jeden Preis®. Es ist eine merk-
wiirdige Synthese zwischen Tradition und
Revolution. Aber es heiBt: Geist. Und
das ist ein Protest: gegen Rom. Pneuma-
tiker und Kirche stehen sich gegeniiber.

Es kann den Anschein haben, als ob
Rosenstock mit seiner Umgrenzung einer
Europiischen Revolution (,,von Gre-
gor VII, zum Bolschewismus®) fiir die
Erledigtheit des Phi#inomens Revolution
spriche. Denn was ihm in Gregor VIL
Revolution in einer ,Person® ist, gibt
sich ihm im Bolschewismus als Revo-
lution im ,Kollektiv¢, Was dort als
,Ausnahme* erscheint, ward hier ,,Revo-
lution in Permanenz®. Was dort ,,Reno-
vatio der Kirche des Abendlandes®, also
wesenhaft religids und wesenhaft ,,Reno-
vation®, ist, gebdrdet sich hier ebenso
anti-religios und im zugespitzten Sinn
als ,Revolution®. ,Die russische Revo-
lution hat ... ihre Ewigkeit nur in sich
selbst, in dem Revolutionieren selbst”
(15). Darum wird Rosenstock nicht
miide, darzulegen, wie durch alle euro-
piischen Revolutionen hindurch (Gre-
gor VIIL, Reformation, englische, fran-
zosische, russische Revolution) dieselben
formalsten Formen wiederkehren. Am
schirfsten: im ,transpersonalen Geist",
der sie alle durchweht: vom Geist der
,,Geistlichen Gewalt* (Gregor VIL) zu
dem von ,,Gewissen und Lehre” (Refor-
mation) zum Public Spirit (Englische
Revolution) zum Esprit contemporain
(Franzosische Revolution) zum, Klassen-
bewuBtsein® (Russische Revolution).
,Geist heischt Gehorsam.... Jeder ge-
schichtlich wesentliche Mensch weil, daB
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er nur als Funktionir eines Geister-
reiches Erfolg haben kann.... Nur wer
sein Leben als Amt lebt, kann es wirk-
sam leben“ (534). Vom opus operatum
des kirchlichen Amtes geht fiir Rosen-
stock die gradlinige Entwicklung zur
bolschewistischen reinen Sachlichkeit.
»Der Fluch des Alltags wird von den
Bolschewiki so inbriinstig gebetet wie
das Ave Maria von dem Franziskaner-
ménch” (472). Die These Rosenstocks
wiirde von hier aus lauten: was bei Gre-
gor VII. die ,,absolute Reinheit* des Re-
ligidsen ist, ward auf dem Wege der
S#kularisierung die bolschewistische,,ab-
solute Reinheit“ des Weltlichen, Revo-
lution hat ,das MaB des Absoluten®
(143) und ,,wird dadurch die Einbruchs-
stelle fiir die Anerkennung einer iiber-
menschlichen Weltordnung in der Politik
der Viélker” (3). Mit dem Bolschewis-
mus wire darum das Phinomen Revo-
lution erschépft und darum in Perma-
nenz erkldrt. Denn hier ist die Ver-
absolutierung des Menschen maskenlos.
Ist ,die Heiligkeit des Teufels ... das
Geheimnis jeder Revolution* (143), so
ist der Bolschewismus geradezu ,die
Wiedergeburt des Bosen® (472).

Aber Rosenstock sieht gerade im Ab-
sturz den werdenden Aufgang, ,,Die Bol-
schewiki ... sind die weltgeschichtlichen
Gegner der Ideen von 1789“ (459). Gegen
das ,,bon“ der Franzosen tritt das brutal
enthiillte Nein. ,Das Nichts, was das
Proletariat vorfindet und ist, soll allen
bewuBt werden: ,Die ihr von Gottes
Zorne — Seid das Proletariat.‘... Ihr
KlassenbewuBitsein stammt nicht aus
Gottes schépferischem Werden, sondern
aus seinem zornig abwartenden Nein!*
(510.) Im Bolschewismus ist zu voller
Klarheit geworden, was jede Revolution
tut: ,Indem Luzifer Gestalt annimmt,
verliert er das Unheimliche, das der Teu-
fel bis dahin gehabt hat, und wird zu
einer Teilgestalt unseres Lebens® (510).
Es ist das Erlebnis Carlyles: ,,Kannst
du nicht alles, was es auch sei, erdulden,
und als ein Kind der Freiheit, obschon
ausgestoBen, das Hollenfeuer selbst unter
die Fiifle treten, “wihrend es dich wver-
zehrt? So laB es denn kommen! Ich
will ihm begegnen und ihm Trotz bieten.
Und wéhrend ich dies dachte, rauschte
es wie ein feuriger Strom iiber meine
ganze Seele, und ich schiittelte die nie-
drige Furcht auf immer ab. Ich war
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stark in ungeahnter Stirke, ein Geist,
fast ein Gott“ (ebd.).

Hier liegt fiir Rosenstock der entschei-
dende Aufgang. Gregor VII. ist ihm, in
seinem Kampf fiir die freie Kirche, ,ein
Souverin, jenseits von Gut und Bése,
...voller ddmonischer Widerspriiche. ...
Den ,heiligen Satan‘ hat ihn Petrus Da-
miani genannt und hat damit das véllige
sAuBersichsein’ Hildebrands geschildert®
(143). Im Bolschewismus aber ,ist die
Wiedergeburt des Bosen die Voraus-
setzung fiir die Rettung des ganzen voll-
stindigen Menschen auf Erden gewor-
den* (472). ,,Aus der Stickluft einer hloB
moralischen Welt fliichten die Russen in
den Urwald im Menschen.... Aber diese
Flucht in den Urwald fiihrt ja unwider-
stehlich weiter. Der Alltag, der den Men-
schen als Tier nimmt, die Ideen, die ihn
zum Gott machen — ihr Widerspruch
muB nur in ihrer ganzen Schirfe auf-
brechen, um den ganzen Menschen wieder
zu erwecken, der fiir falsche Ideale leib-
lich gekreuzigt werden muB und der an
falschen Begierden seelisch zu Grunde
geht, der aber wiedergeboren werden soll
als Herr der Erde, als Kind der Welt*
(473)-

Damit ist die volle Prophetie Rosen-
stocks offenbar: der manichiische Gno-
stizismus: die Macht des ,,Geistes auf
dem Wege des Austobens des ,, Triebes®.
Fiir diese Prophetie ist aber ein Doppel-
tes kennzeichnend. Auf der einen Seite:
ibr entfesselter HaB gegen alles R&-
misch-Katholische (der dazu fiihrt, Gre-
gor VIIL und in ihm das Papsttum als
Urzelle des Bolschewismus darzustellen).
Auf der andern Seite aber: das bestin-
dige Hiniiberschillern des offenen Gno-
stizismus in die wahren Tiefen des reli-
gidsen Lebens, Es ist das Unheimlichste
dieses Magiers, daB er irgendwie um den
— Karmel weiB. Darum zeichnet er die
»Wiedergeburt des Bésen“ so, daB sie in
die Nihe des (wesenhaft verschiedenen)
Gebetes der hl. Theresia gerit: ,,Gib mir
Himmel oder Hélle.,..*

Aber das ist offenbar das schiirfste
Zeichen, wie unsere Gegenwart zugleich
als Absturz und Aufgang erscheint. Als
Absturz: in einen offenen Satanismus.
Als Aufgang: in der Art, wie der Kar-
mel die Seelen eroberti. Aber gerade so
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ist es wohl die besondere Anschaulich-
keit des gewaltigen RoOmerbriefwortes:
»50 hat Gott alle dem Ungehorsam iiber-
lassen, um sich aller zu erbarmen. Re-
volution wird in den ,unerforschlichen
Wegen* im tiefsten Sinne das, was ihr
Rosenstock zuschreibt: ,,Wiedergewin-
nung eines Urrechtes, eines natiirlichen
Weltzustandes. Der Urzustand der Na-
tur kehrt wieder” (11). Revolution wird
Erlésung zum Paradies. Aber das Para-
dox dieses Weges ist das Paradox der
unerforschlichen Liebe Gottes: ,,0 selige
Schuld (der immer neuen Adam-Revo-
lution), die einen solchen Erléser uns
verdiente (in der Erniedrigung des Kreu-
zes).” Gegen den Hochmut des Men-
schen, der reiner Geist sein will (durch
die Tierheit der Schlange) tritt die De-
mut Gottes, der reiner Geist ist und
Fleisch des ,,Sklaven* wird ,,am Pfahl
des Kreuzes“,
Erich Przywara S.]J.

Von der Kunst Leo Sambergers

Seitdem wir dem Wirken dieses ge-
feierten Malers einen eigenen Aufsatz
gewidmet haben, sind sechzehn Jahre
verstrichen, Der Aufsatz wird vielen
unserer neueren Leser unbekannt sein,
andere mogen ihn aus dem Ged&chtnis
verloren haben, der Meister selbst hat
inzwischen eine groBe Zahl weiterer
Werke geschaffen und hat erst jiingst,
aus Anlaf seines siebzigsten Geburts-
tages, die Aufmerksamkeit des deutschen
Volkes auf sich gelenkt, alles Griinde,
die einen Nachtrag zu jenem Artikel
rechtfertigen diirften.

Um den Meister und die geistige Wur-
zel seines Werkes zu verstehen, miissen
wir einen Blick auf die Zeit werfen, in
der seine kiinstlerische Laufbahn begon-
nen hat. Es war die Zeit des wissen-
schaftlichen und praktischen Materialis-
mus, des biirgerlichen Sattseins, des Sich-
geniigenlassens am Irdischen, die ihren
kiinstlerischen Niederschlag im Natura-
lismus und dessen malerisch verfeinerter
Abart, dem Impressionismus, gefunden
hatte. Auch religiose Themen wurden
damals naturalisiert. Daneben lief frei-
lich eine traditionelle religiose Kunst,
die Hoheres wollte, aber mangels kiinst-
lerischer Kraft nicht zu formen wuBte
und alte Schablonen variierte, Dort fehl-
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ten die religidsen, hier die kiinstlerischen
Kriafte.

Samberger, der tiefe Denker, dessen
Sinnen von Haus aus aufs Metaphysische
gerichtet war, konnte an einer materia-
listischen Xunstauffassung wunmdglich
sein Geniige finden; ihm galt die duBere
Form, die neuen technischen Errungen-
schaften nur als die AuBenseite, als der
Leib der Kunst. Kunst war ihm mebr
als Kopie der Natur, als reizvolle Farben-
kldnge, sie war ihm ein Bote aus einer
andern Welt, ein Ausdruck geistiger Be-
ziehungen, eine leidenschaftliche Sprache
von Seele zu Seele. Als er darum mit
seinen méchtigen Prophetengestalten her-
vortrat, fand er sich unverstanden, von
den einen, weil sie ganz richtig Geist
und Seele herausfiihlten, von denen sie
nichts wissen wollten — und das war
die damals herrschende Kunstwelt, von
den andern, weil sie hier etwas von der
gewohnten Heiligenmalerei Abweichen-
des sahen, dessen Wucht sie erdriickte.
Ein Kiinstler aber, der weder in der
Kunstwelt, noch beim schlichten Volk
Widerhall findet, muB mit irdischen
Gliicksgiitern gesegnet sein, um seine
Ideale gegen alle Widerstdnde behaupten
zu kdnnen. Sambergers Wiege aber war
nicht von Gold, und so bedeuteten diese
traurigen Erfahrungen eine Schicksals-
wende in seiner Kunst oder vielmehr im
Thematischen seiner Kunst. Denn in der
Frage der Kunst als solcher gab es fiir
ihn keine Kompromisse und kein Nach-
geben gegen Zeitdogmen oder Besteller-
wiinsche. Seine kiinstlerische Kraft war
stark genug, um ein Themengebiet zu
ergreifen, bei dem er sein Innerstes nicht
so offen zu enthiillen brauchte.

Dieses Sondergebiet war das Bildnis.
Es war ja fiir ihn nicht neuzuentdecken-
des Land, da er schon friiher neben stim-
mungstiefen Frauengestalten Bildnisse
hervorragender Personlichkeiten geschaf-
fen hatte. Aber das Portrdt wurde nun
sein eigentliches Betdtigungsfeld, wih-
rend idealistische Darstellungen, heilige
und profane Heroengestalten, denen nach
wie vor seine besondere Liebe gehorte,
seltener wurden.

War das nun ein Abfall von seinen
Idealen, eine Knebelung seiner kiinst-
lerischen Krifte? Die Gefahr lag ja
nahe; daB er ihr nicht unterlag, wissen
wir heute, hitten es aber auch damals
schon voraussagen kénnen, weil Sam-



