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Vater der Christenheit aus AnlaB dieses
Gedachtnistages sicher nicht geben, als
unerschrockenes Eintreten fiir seine Pa-
role des Friedens Christi im Reiche
Christi, als unermiidliche Hingabe an
den Gedanken der Katholischen Aktion,
nicht nur bei rauschenden Festen, son-
dern auch in der stillen, ja selbst ver-
borgenen Opfertat, wie sie das konigliche
Priestertum Christi von allen, ob Prie-
stern oder Laien, verlangt, die des Na-
mens ,,Apostel” wiirdig sein wollen.
Constantin Noppel S.]J.

Theologie des Nationalismus

Der Titel des Buches, das Wilhelm
Stapel, ein Vertreter des , konservativ-
revolutioniren Nationalismus®, iiber den
christlichen Staatsmann ! geschrieben hat,
konnte den Anschein erwecken, als wollte
es Erfordernisse und Aufgaben des
christlichen Staatsmannes in den unge-
heuren Schwierigkeiten der Gegenwart
in eingehender Weise darlegen. Dem ist
aber nicht so. Besser schon trifft der
Untertitel ,,Eine Theologie des Nationa-
lismus® den Inhalt des Buches. Denn in
Wahrheit werden wir durch eine Reihe
theologischer Untersuchungen hindurch-
gefiihrt, bei denen man freilich von An-
fang an die Absicht merkt. FuBlend auf
der christlichen Offenbarung, will der
Verfasser die antisdkulare Front
(6) aufrichten. Diese Front kadmpft fiir
Gottesgnadentum und Machtstaat, fiir
Nationalismus, Monarchie, Todesstrafe,
Aufriistung, Krieg und deutsche Vorherr-
schaft (Imperium Teutonicum), gegen
Intellektualismus und verweltlichte Sitt-
lichkeit, gegen Internationalismus, V&l-
kerbund, Pazifismus, Demokratie, Mar-
xismus und Liberalismus. DaB aber die
Front gerade so verlaufen muB, soll nicht
etwa aus politischen oder nationalen,
sondern im wesentlichen aus theologi-
schen oder ,metaphysischen Griinden
gezeigt werden. Zu diesem Zweck wird
die lutherische Lehre von der Eigen-
gesetzlichkeit der weltlichen Ordnung
wieder hervorgeholt, eine Lehre, die in
der Erklirung der Erbsiinde als einer
radikalen Verderbnis der menschlichen

1 W, Stapel, Der christliche Staats-
mann, Eine Theologie des Nationalismus,
(275 S.) Hamburg 1932, Hanseatische
Verlagsanstalt. M 4.50; geb. 5.50
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Natur ihre Voraussetzung hat. Da der
Staat nicht der Erlosung teilhaftig werde,
sondern unentrinnbar unter dem Gesetz
der Siinde stehe, so kdénnten auf ihn die
christlichen Grundsétze nicht angewandt
werden; in seinem Bereiche herrsche not-
wendig die Macht, die Selbstbehauptung,
die Herrschaft, die Feindschaft, der Krieg,
Daher diirfe der echte Staatsmann vor
dem Kriege nicht zuriickschrecken; ein
unkriegerischer Staatsmann werde schul-
dig am Leben des ihm anvertrauten Vol-
kes (187). Alle Bemiihungen um die
,»Besserung” der Welt und den ,Welt-
frieden” seien ein licherlich kleiner Auf-
stand gegen Gott, eine grobe Verfil-
schung des Christentums und die Zu-
nahme pazifistischer Anschauungen ge-
radezu ein MaB fiir die Abnahme des
Christentums (145). Es ist aber wohl zu
beachten, daf die so verstandene Eigen-
gesetzlichkeit der weltlichen Kulturge-
biete nicht nur von den Katholiken, son-
dern auch von vielen Protestanten ab-
gelehnt wird. Daraus ergibt sich ohne
weiteres, wie schmal und umstritten die
Grundlage ist, auf der diese Theologie
des Nationalismus sich aufbaut.
Anerkennung verdient, daB Stapel den
iibernatiirlichen Charakter der christ-
lichen Offenbarung hochhidlt und eine
Ethisierung des Christentums mit Ent-
schiedenheit ablehnt. Das Christentum
darf nicht zu einer sdkularen Sittlichkeit
entwertet werden. Aber schon der erste,
geschichtliche Teil, der in besondern Ab-
schnitten iiber Jesus Christus, Augusti-
nus, Luther und Friedrich Julius Stahl
handelt, wird dem sozialen Christentum
nicht gerecht, weil er das Christentum
vom Staate nicht nur (was berechtigt
und notwendig ist) unterscheidet, son-
dern scheidet. Wiewohl Christus in die
politischen Verhiltnisse nicht unmittel-
bar eingegriffen hat, so bleibt doch die
Frage offen, ob sich nicht aus der Ge-
samtrichtung seiner Lehre Folgerungen
auch fiir das politische Gebiet ergeben.
Freilich lassen sich gewisse S#tze der
Bergpredigt nicht buchstéblich auf die
Politik iibertragen, aber das beweist nur,
daB diese Sitze durch andere Stellen der
Heiligen Schrift (z. B.R6m. 13, 1—6) zu
erginzen sind, und weiterhin, daB die
Heilige Schrift sich selbst nicht geniigt,
sondern einer autoritativen Auslegung be-
darf. In dem Abschnitt iiber Augustinus
wird nicht geniigend betont, daB die ,,Ci-
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vitas terrena®, das Weltreich des Bosen
ohne rdumliche und zeitliche Grenzen,
nicht mit dem Staat gleichzusetzen ist,
Will man die ganze Staatsauffassung
Augustins erfahren, so muB man auBer
seinem Werk ,,De civitate Dei” auch
seine iibrigen Schriften beriicksichtigen
— eine Arbeit, die durch andere (Maus-
bach I, 1gog; Seidel, 1909; Schilling, 1910;
Troeltsch, 1915) bereits geleistet ist. Bei
Luther wird die ,,Verbindung des for-
malen Prinzips der Uber- und Unter-
ordnung mit dem materialen Prinzip der
Viterlichkeit” als eine ,,Erkenntnis von
entscheidender Bedeutung® (98) geprie-
sen. Aber dafl alles Herrschen im Grunde
ein Lieben und Dienen sein soll, ist doch
wohl eine allgemein christliche Lehre.

Von dem, was das Buch in seinem
zweiten und dritten Teile iiber die Un-
mdglichkeit des ,christlichen Staates*
und iiber Metaphysik und Ethik des
Staates ausfiihrt, ist es kaum moglich,
ein klares Bild zu entwerfen. Man sieht
wohl, wohin der Verfasser hinaus will,
aber ,fest umrissen und sauber geglie-
dert“ (7) sind seine Gedanken gewil
nicht. Es ist vielmehr eine ziemlich
krause Philosophie und Theologie, die
schlieBlich in eine Apotheose des deut-
schen Volkes ausmiindet.

Die Frage, ob es einen ,christlichen
Staat” gibt oder geben kann, ist zum
Teil ein Streit ums Wort. Sicherlich
richtet sich die gottliche Offenbarung
und Erl6sung nicht direkt an den Staat,
wie dieser auch kein Sakrament empfan-
gen kann. Der Staat fillt daher auch
niemals mit der Kirche oder dem Reiche
Christi zusammen. So hoch diirfen wir
die Anforderungen an den ,christlichen
Staat® nicht hinaufschrauben. Wir spre-
chen aber mit Recht von einem christ-
lichen Staat, wenn er sich durch seine
amtlichen Vertreter verfassungsgemiB
oder praktisch zum Christentum bekennt
und durch die Normen der christlichen
Sittlichkeit gebunden erachtet. Nun ist
freilich der Begriff ,,Sittlichkeit“ oder
»Christliche Sittlichkeit” etwas, vor dem
der Verfasser sich entsetzt. Er ist fiir
ihn geradezu ein Popanz, den er immer-
fort als Gehirnmoral (195), sikularisierte
Religion (200), Démonie (202), Illusion
(210),philosophische Fiktion (216), Siinde
und Raub an Gott (241 243) bekidmpfen
zu miissen glaubt. Dabei sieht er an
einem ganz einfachen Tatbestand vorbei,
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nidmlich daB Gott selbst die sittlichen
Gesetze in das Herz des Menschen ein-
geschrieben (5 Mos. 30, 11—14. Rom,
2, 15) und Christus die Gebote dieses
natiirlichen Sittengesetzes bestidtigt und
von Entstellungen befreit hat. Das na-
tiirliche Sittengesetz kann durch Irrtum
und Schuld verdunkelt werden, so daB
sich in seiner Erkenntnis, Anwendung
und Beobachtung Stufen ergeben, die
aber nur scheinbar auf verschiedene
Sittlichkeiten hindeuten, Die Allgemein-
heit des Sittengesetzes in abstracto #n-
dert nichts an der Tatsache, daB in con-
creto jede sittliche Handlung eine Ent-
scheidung ist, die auf Grund aller Um-
stinde (der Person, des Berufes, auch
der ,biologischen” Gegebenheiten) ge-
troffen werden mufl und der Verantwor-
tung des einzelnen unterliegt,

Der ,.christliche Staat“ wird freilich
hienieden immer mehr eine Bemiihung
als eine Vollendung sein. Die Befiirch-
tung, daB unter der Herrschaft des
»christlichen Staatsprinzips®“ der Liebe
die Weltgeschichte zum Stillstand kdme
(153 ff.), ist ebensowenig begriindet wie
die Besorgnis, der Fortschritt der Me-
dizin mochte alle Krankheiten aus der
Welt schaffen und die Arzte um Arbeit
und Brot bringen. Auch wiirde in diesem
Zustande wohl der Zwangs- und Straf-
charakter des staatlichen Gesetzes, nicht
aber der Staat selbst hinfdllig (78 153).
Denn auch nach Uberwindung des Bosen
bietet die Aufrechterhaltung und Stei-
gerung des Guten der Dynamik des staat-
lichen Schaffens ein weites Feld.

Der Verfasser gibt sich groBe Miihe,
zu betonen und einzuschirfen, daB im
Staate eine Uber-und Unterordnung statt-
finden miisse. Wer hat das je geleug-
net? In jeder menschlichen Gemeinschaft,
mag es eine Familie, ein monarchischer
oder republikanischer Staat oder eine
R&uberbande sein, ist eine Rangordnung
erforderlich. Die Notwendigkeit einer
autoritiren Staatsfiihrung im allgemeinen
wird von keinem Einsichtigen bestritten.
Der Streit geht nur darum, was unter
autoritirer Staatsfiihrung im einzelnen
gemeint ist, und wie sie zustande kom-
men soll. Und ferner ist zu bestreiten,
daB jede Rangordnung, jede Scheidung
ein Freund—Feind-Verhiltnis zur Folge

.oder Voraussetzung haben muB (vgl

S. Thomas, S. th. 1, q. 96, a. 4).
Auf die Frage, ob Christus der berech-
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tigten Erwartung aller Vélker ent-
spricht, gibt die Offenbarung selbst ein-
deutig Antwort. Zwar ist Christus zu-
ndchst als Messias zum Volke Israel ge-
sandt und die Erfiillung des jiidischen
Gesetzes (Matth. 5, 17; 15,24); weil aber
in ihm die ganze Fiille der Gottheit
wohnt (Kol, 2, 9), ist er zugleich der
Ersehnte aller Vélker (Agg. 2, 8). Wie-
wohl das Heil aus den Juden stammt
(Joh. 4, 22), hat das Christentum doch
alles spezifisch Jiidische abgestreift und
ist zur Universalreligion fiir alle Men-
schen und Vélker geworden., Ob zur
Veranschaulichung dieser Wahrheit eine
eigene Nomos - Lehre erforderlich ist,
scheint zum wenigsten zweifelhaft; denn
es ist zu befiirchten, daB dadurch ein
klarer Sachverhalt vernebelt wird.

Wenn der Verfasser wegen der Un-
gleichwertigkeit der Vélker eine poli-
tische Vorherrschaft (in der Welt oder
in Europa) fiir notwendig erklirt und
diese dem deutschen Volke zuweist, so
ist doch wohl erst zu priifen, wer iiber
den Wert der Volker entscheiden soll —
die Selbsteinschétzung,ein Schiedsgericht
oder der Krieg. Und stehen dem hoher-
wertigen Volke nicht auch andere Mittel
zur Verfiigung, um sich zur Geltung zu
bringen, als die politische Vorherr-
schaft, die von den andern doch immer
als Unterjochung empfunden wiirde? In
diesem Zusammenhang versteigt sich
Stapel zu den Sitzen: ,,Wir sind Deut-
sche, gleichviel ob Minderheit oder
Mehrheit, und als Deutsche sind wir die
Ersten. Wenn in ganz Polen nur zwei
Deutsche wohnen wiirden, so wiren sie
mehr als die Millionen Polen; denn sie
sind eben Deutsche” (255). Solche
iiberhebliche Ausspriiche und Anspriiche
werden uns bei den andern Vélkern nicht
nur verhaBt, sondern geradezu licherlich
machen; sie konnen der deutschen Sache
nur schaden.

Das ganze Buch ist mit MiBverstind-
nissen und halben Wahrheiten durch-
setzt. Von dem Worte ,metaphysisch®
und ,,Metaphysik® wird ein allzu reich-
licher Gebrauch gemacht, der schwerlich
zur Kldarung der Begriffe beitrigt. Der
Satz, daB die Wissenschaft eine heroische
Narrheit des Menschengeschlechtes ist
(19), enthilt ebensoviel Wahrheit wie
der andere, daB die Moralisten immer (!)
Marionetten der Logik (43) und die Pest
des Menschengeschlechtes (241) sind. Die
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Stiirme, die aus dem tiefen Grunde der
urspriinglichen Wildheit hervorbrechen
(222), wirken leider nicht immer ,er-
neuernd”, Die Zeitldufte bestitigen es.
Im Ausfall einer Schlacht oder eines
Krieges ein Gottesurteil (189) zu
sehen, dazu haben wir Deutsche nach
Versailles keine Veranlassung. Matth.
26, 54 ist ein Hinweis auf Is, 53, 10,
nicht auf das staatliche Strafrecht (37).
Wer Pazifismus mit Gewaltlosigkeit
gleichsetzt (133 155) und nur aus Sehn-
sucht nach einem bequemen Leben oder
psungestértem Fressen® (12) erklirt, er-
leichtert sich dessen Widerlegung in un-
zuldssiger Weise (vgl. diese Zeitschrift
118 [1930] 260—284). Auch gibt es kein
rechtes Bild, wenn man bestindig Ent-
artungserscheinungen der Demokratie
mit einer idealgedachten Monarchie ver-
gleicht. Was aber soll angesichts der
politischen und wirtschaftlichen Wirk-
lichkeit der Vorwurf gegen den heutigen
Staat (272), daB er den Arbeitslosen Al-
mosen statt Waffen gibt? Ist das eine
verantwortungsbewuBte Sprache?

Die Pflege und Verteidigung des Volks-
tums ist eine hohe, edle und wichtige
Sache, iiber die auch das Christentum
seine schiitzende Hand hialt, und ganz
gewiBl kdonnen und sollen in Deutschland
Katholiken und Protestanten zur Bliite
des deutschen Volkstums eintrichtig zu-
sammenwirken; aber der Versuch des
Buches, den Nationalismus auf das Chri-
stentum zu stiitzen, ist ein unmogliches
Unterfangen. Max Pribilla S.].

Das Staatslexikon vollendet!

Die Neubearbeitung des Staatslexikons
der Gorresgesellschaft (5. Aufl.) liegt ab-
geschlossen vor. Ein Monumentalwerk
deutschen katholischen Geisteslebens!
Mit Stolz kann die Gorresgesellschaft
auf diese Leistung hinweisen; mit Genug-
tuung darf der verdienstvolle Heraus-
geber, Dr. H.Sacher, auf die acht Jahre
angespannter Arbeit zuriickblicken, in
denen er dieses einzigartige Riistzeug
fiir die im offentlichen Leben stehenden
Katholiken deutscher Zunge geschaffen
hat; mit dankbarer Freude werden diese
die iiberaus wertvolle Gabe entgegen-
nehmen.

Das Staatslexikon der Gorresgesell-
schaft ist einzig in seiner Art. In seinen
2500 Beitrigen aus den Federn von 700



