Besprechungen

ten Methode der Geisteswissenschaften.
Er ist auch hellsichtig genug, die Me-
thode jeweils von der immanenten Me-
taphysik zwischen Gemeinschaft und
Individuum, Natur und Geist her zu
sichten. Aber das Buch leidet unter
einem merkwiirdigen AuseinanderflieBen.
Es ist wie eine Sammlung von Referaten,
die mit Einzelkritik verkniipft sind. Es
wdre gut gewesen, die Arbeit mit einer
Sachproblematik zu eréffnen, weit genug,
um von ihr aus den Gang des ,geistes-
wissenschaftlichen Motivs” in struktu-
eller Geschlossenheit darzustellen, Dann
ware auch die materielle Vollstindigkeit
einer richtigen Vertiefung in die wenigen
Grundgestaltungen des Motivs gewichen.
Die Art der Biicher Joachim Wachs
kann da vorbildlich sein.

E. Przywara S.].

Das Grundproblem der Hegel-
schenPhilosophie. Von Theo-
dor Steinbiichel. I. Band: Die
Entdeckung des Geistes. 80 (XVI u.
422 8.) Bonn 1933, Hanstein. M 21.—

Hegel ist heute nicht mehr tote Ver-
gangenheit, sondern wirkende Gegen-
wart. Wer freilich iiber das Verstindnis
dessen hinaus, was von Hegels System
wieder lebendig geworden ist, Hegel ver-
stehen will, der wird den miihsamen
Weg noch einmal gehen miissen, den
Hegel selber gegangen ist. Th. Stein-
biichel ist dabei ein kundiger Fiihrer.
Wir sehen den jungen Hegel nach und
nach die Gebiete betreten, in denen er
spéiter heimisch geblieben ist: Gott, Staat,
Geschichte. Aber auch die verborgene
Wurzel alles Fragens wird offenbar in
der Frage nach dem Wesen des Men-
schen. Gerade das ist ein besonderer
Vorzug der Arbeit und sichert ihr in
der wieder einsetzenden Diskussion der
philosophischen Anthropologie erhdhte
Bedeutung. Eindrucksvoll tritt die eine
Seite des Hegelschen Wesens hervor,
die umfassende Weite, mit der er die
ganze Kulturwirklichkeit zu umspannen
sucht. Ebenso klar wird aber auch aus-
gesprochen, daB die originale Leistung
Hegels nicht allein in dieser Vertraut-
heit mit ,allem, was ist, besteht, son-
dern ebensosehr, ja noch mehr, in der
spekulativen Kraft, mit der die empi-
rische Fiille in die Einheit eines philo-
sophischen Systems gezwungen wird.
Dieses Ringen um die sachgemifBle Me-
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thode, mit der das Nebeneinander der
Kulturgestalten bewiltigt werden kann,
hélt das Hegelsche Denken in Atem,
bis es in der dialektischen Methode seine
Antwort findet und in ihrer Unruhe zur
Ruhe kommt. Es ist darum die gesamte
Jugendarbeit Hegels als Entdeckungs-
weg hin zur dialektischen Methode zu
betrachten und aus einem — wenn auch
noch so vorldufigen und allgemeinen —
Verstandnis dieser Dialektik zu wiir-
digen.

Steinbiichel arbeitet gut heraus, wie
die Dialektik durchaus etwas anderes ist
als ein wirklichkeitsfremdes Konstruie-
ren aus Begriffen: sie ist fiir Hegel viel-
mehr das Werkzeug, die Wirklichkeit zu
begreifen. Weniger beachtet ist, daB die
vom Verstand isolierten Kulturgestalten
nicht nur dem Zusammenhang des Gei-
stes eingegliedert, sondern auch in sich
vergeistigt, d. h. von vernunftlosen, ,,zu-
filligen Zutaten befreit werden und nur
so in die Geisteswirklichkeit eingehen.
Dadurch entsteht der Eindruck, als be-
seitige die Dialektik nur die Vereinze-
lung der Gestalten, belasse sie aber sonst
als Glieder des Ganzen in ihrem un-
mittelbaren Sein. Steinbiichel mochte
wohl das konkrete Denken Hegels nicht
in Abstraktionen untergehen lassen. Eine
Kldrung des Begriffes der Abstraktion
tut darum not. Die urspriingliche Ein-
heit fiir Hegel ist die von Vernunft und
Wirklichkeit. Was verniinftig ist, das
ist wirklich, und umgekehrt. Abstrakt
ist also ein Doppeltes: Wirklichkeitslose
Vernunft und vernunftlose Wirk-
lichkeit. Konkret, d. h. in sich ver-
wachsen (concrescere!), ist nur die Ein-
heit von Vernunft und Wirklichkeit, i n-
sofern sie vernunftdurchdrungen ist.
Man darf darum nicht sagen, Hegel habe
die Materie logisiert. Das Vernunftlose
am empirisch Gegebenen ist auch frei
von echter Dialektik. Daher kann auch
der Einblick in die Dynamik der Ge-
schichte und des Seclenlebens nicht zur
Entdeckung der Dialektik fiihren, die
ein logisches Problem ist.

So ist es fraglich, ob der von Stein-
biichel eingeschlagene Weg leisten kann,
was er leisten soll: die Entdeckung des
Grundproblems aufzuhellen. Zwei zen-
trale Probleme bestimmen die Jugend-
entwicklung Hegels: die historisch-poli-
tische Dynamik und das Erlebnis der
religidsen Versohnung. Das kann wohl
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AnlaB zur Entdeckung der logischen
Dialektik sein, muB es aber durchaus
nicht. Am deutlichsten zeigt das die
Entwicklung Schellings, der #hnlichen
Problemen gegeniiberstand und doch das
Hegelsche Denken nie fassen konnte.
Sollte das nicht gegeniiber der Meinung
von der stetigen, wenn auch langsamen
Entwicklung Hegels etwas skeptischer
machen? Legt es nicht den Gedanken
nahe, daB es sich hier, um mit Hegel
zu reden, um einen ,,qualitativen Sprung*
handelt, um einen ,,Blitz, der in einem
Male das Gebilde der neuen Welt hin-
stellt“ (Phé#nomenologie). Erst diese
Entdeckung, die Hegel zeitlebens das
unerschiitterliche BewuBtsein einer un-
bedingten Uberlegenheit gibt, befihigt
ihn, auch in der empirischen Kulturwirk-
lichkeit noch die ,erscheinende Dialek-
tik“ und die ,,Spuren des reinen Be-
grifies” wiederzufinden, Was Hegel be-
schiftigte, war nicht nur ein persdnliches
Bediirfnis, sondern ein sachliches An-
liegen, das so unmittelbar zu uns spricht
wie die Sache selbst. Weil wir aber —
im Grunde — die Frage mit Hegel ge-
meinsam haben, kénnen wir auch den
Kern seiner Antwort verstehen. Die
Schwierigkeiten, die sich einstellen, liegen
in der Sache und konnen durch histo-
rische Mittel weder beseitigt noch ver-
ringert werden; denn die Erhebung iiber
den Standpunkt der Zeitgenossen Hegels
und des jungen Hegel selbst, die das
dialektische Denken von uns verlangt,
ist nicht leichter als die Erhebung iiber
den heutigen Standpunkt. Ja erst im
systematischen Vorverstindnis der Ge-
dankenwelt Hegels wird uns der MaS8-
stab gegeben, an dem wir die Entwick-
lung Hegels und seiner Zeit wahrhaft
messen kdnnen, um dann das Endgiiltige
vom Zeitbedingten zu scheiden. Der
zweite Band des groB angelegten Werkes
Steinbiichels wird diese Interpretation
des klassischen Systems bieten.
M.Preis S.]J.

Ethik
Das Ritsel der Sittlichkeit
und seine Lésung. Mit beson-
derer Beriicksichtigung des Sexual-
problems (sogenannte Revolution der
Jugend). Von Ernst Markus, 80

(237 8.) Miinchen 1932, E. Reinhardt.
M8— -

Besprechungen

Die Arbeit, die aus dem NachlaB des
kantianischen Verfassers herausgegeben
wurde, zeigt keine systematische Ord-
nung, sondern bringt &fter bloBe Ent-
wiirfe und gibt inhaltlich wohl keine
letzten Entscheidungen. Es ist geradezu
rilhrend, wie der Autor besonders im
zweiten Teil mit der revolutionierenden
Jugend fertig zu werden sucht. Auf-
fallend ist, wie bei der Frage der Ehe-
scheidung jedes tiefere Versténdnis fiir
den christlichen Standpunkt fehit.

J. Schuster 8.].

Ethik. Mit besonderer Beriicksichti-
gung pddagogischer Probleme. Von
Dr. W. Schmid-Kowarzik. (Hand-
biicher der neueren Erziehungswissen-
schaft, herausgegeben von Oberregie-
rungs- und Schulrat Emil Saupe, 8) 8°
(VII u. 161 S.) Osterwieck am Harz
1932, A. W, Zickfeldt. M 4.50

Der Verfasser, Professor an der pida-
gogischen Akademie in Frankfurt, will
in gemeinverstindlicher Form Probleme
und Losungen der ethischen Prinzipien-
lehre und der speziellen Pflichtenlehre
geben. Kant, aber auch die neuere Wert-
theorie von Scheler, dann R. Otto, end-
lich die protestantische Glaubensiiberzeu-
gung bestimmen die Richtung des Bu-
ches. Schmid-Kowarzik gibt die Mog-
lichkeit einer religionslosen Sittlichkeit
unbedenklich zu, hilt aber die vollkom-
mene Bildung, die Formung zum ganzen
Menschentum nicht fiir vollendet, wo
religioses Leben fehlt. Er kennt auch
wesentliche Differenzpunkte zwischen
katholischer und nichtkatholischer Ethik.
Das Freiheitsproblem wird ganz im
Lichte Kants gesehen. Da hitte er doch
von N. Hartmann, den er sonst aner-
kennend zitiert, eine groBere Weite in
der Problemstellung entnehmen kénnen,
Die Art der Darstellung und Gesinnung
des Buches wirken sympathisch.

J. Schuster S.]J.

Der Grund der sittlichen Bin-
dung und das Sittlich-Gute.
Ein Versuch, das Kantische Sitten-
gesetz auf dem Boden seiner heutigen
Gegner zu erneuern. Von Hans Rei-
ner, 8 (3r 8.) Halle 1932, Niemeyer.
M 1.20
Ein Schiiler Edmund Husserls, Privat-

dozent in Halle, will aus den Tendenzen

der modernen Wertphilosophie die Kan-



