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durch alles hindurch, iiber alles hinaus, im Ausgesetztsein des Kampfes,
unbedingtes Werkzeug der Gottlichen Majestit (wie das Exerzitienbiich-
lein es ausfiihrt). ,,Lehre mich die wahre GroBmut: lehre mich Dir dienen,
wie Du es verdienst: zu geben, ohne zu zihlen, — zu kidmpfen, unbekiim-
mert um Verwundungen, — zu arbeiten, ohne Ruhe zu suchen, — mich
aufzuopfern, ohne einen andern Lohn zu erwarten, als das Bewultsein,
Deinen Heiligen Willen erfiillt zu haben®, — in diesem echten Gebete des
Stifters des Jesuitenordens lebt ungeschwicht die Kraft des heutigen
Dynamismus, nicht verflucht, sondern gesegnet.

Konfession und eheliche Fruchtbarkeit
Von Hermann A. Krose S. J.

E s ist eine bekannte Tatsache, daBl vor dem Weltkriege in Deutschland
hinsichtlich der ehelichen Fruchtbarkeit zwischen den Angehdrigen
der verschiedenen Konfessionsgemeinschaften tiefgreifende Unterschiede
bestanden. Auf je eine EheschlieBung von Personen der nachbenannten
Konfessionen oder verschiedenen Glaubensbekenntnisses kamen in PreuBien
durchschnittlich eheliche Geburten:

in rein in rein in rein in sonstigen
evang.Ehen kath. Ehen jiid. Ehen Ehen
1891—1895 4,18 5,16 3,29 3,19
1906—1910 3:42 5,17 2,44 2,57
19I1—I913 3,02 4,79 2,29 2,20

Man hat vielfach behauptet, daBl diese groBen Unterschiede in der Nach-
kriegszeit verschwunden oder doch nahezu ausgeglichen seien. Das ist
nicht zutreffend. Wohl hat eine allgemeine starke Verminderung der ehe-
lichen Fruchtbarkeit in dieser Periode stattgefunden, aber die grofien
Unterschiede in der Fruchtbarkeit der Konfessionen sind geblieben, ja
haben sich eher noch verschérft. Geht man vom Jahre 1922 aus, in dem die
durch den Krieg, die Hochflut der EheschlieBungen in den ersten Nach-
kriegsjahren und durch die LosreiBung besonders geburtenreicher Landes-
teile verursachte ganz anormale Bevilkerungsbewegung wieder in ruhigere
Bahnen einlenkte, so kamen im Durchschnitt der Jahre 1922—29 auf je
1 EheschlieBung eheliche Geburten:

in rein in rein in rein in Misch-
evang.Ehen  kath. Ehen jiid. Ehen ehen
1,09 2,02 1,87 I,II

Also auch in der Nachkriegszeit kamen auf je eine katholische Ehe-
schlieBung durchschnittlich ein Kind mehr als auf je eine rein evangelische
und 2!/:mal so viel Geburten als auf je eine Mischehe. Es ist nun nicht zu
leugnen, daB die obige — auch von der amtlichen preuBischen Statistik
angewandte — Berechnungsweise der ehelichen Fruchtbarkeit der Kon-
fessionen groBe Mingel hat. Ein wissenschaftlich korrekter Ausdruck der
ehelichen Fruchtbarkeit kann nur dadurch gewonnen werden, daf man die
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ehelichen Geburten zur Zahl der gebirfihigen Ehefrauen in Beziehung
setzt. Das ist aber beziiglich der Konfessionsgemeinschaften nicht mog-
lich, solange die amtliche Statistik die Konfessionsangehorigen nicht nach
Alter und Familienstand unterscheidet. Doch so ungenau die gegenwirtige
Berechnungsweise der ehelichen Fruchtbarkeit ist, die Tatsache einer er-
heblich hoheren Fruchtbarkeit der katholischen Bevdlkerung geht auch
aus dem bis jetzt vorliegenden statistischen Material ganz klar hervor.
Eine andere Frage ist es, ob die hohere Fruchtbarkeit der katholischen
Bevolkerung auf wirksamere religiose Beeinflussung zuriickzufithren ist
oder in andern Ursachen ihren Grund hat. Zweifellos wirken auch andere
Ursachen stark auf den Grad der ehelichen Fruchtbarkeit ein: das Alter bei
der EheschlieBung, die Wohn- und Lebensverhiltnisse, die Stammeszuge-
hérigkeit und Stammessitte, der Beruf und die soziale Stellung usw. Nam-
hafte Forscher nichtkatholischen Bekenntnisses stehen aber nicht an, die
religiose Einwirkung als Hauptursache der hoheren ehelichen Fruchtbar-
keit der Katholiken zu bezeichnen?. Auch in den von der amtlichen bayeri-
schen Statistik herausgegebenen ,,Beitrigen zur Statistik Bayerns’ sagt
der Bearbeiter iiber den Einfluff der katholischen Religion auf die eheliche
Fruchtbarkeit bei der bayerischen Landbevdlkerung?: ,,Der Einfluf der
Geistlichen ist in solchen Gegenden gro8 und erstreckt sich weit iiber das
Gebiet der rein kirchlichen Angelegenheiten hinaus. Angesichts dieser
engen Beziehungen des gldubigen Volkes zu seiner Religion und deren
Vertretern ist es auch begreiflich, daB die Stellung, welche die Kirche be-
kanntermaBen gegeniiber der kiinstlichen Beschrinkung der Kinderzahl
einnimmt, von dem katholischen Volk zur Richtschnur genommen wird.
Die Geistlichen versiumen nicht, bei geeigneten Gelegenheiten auf die
Siindhaftigkeit der Verhiitung der Konzeption eindringlichst hinzuweisen,
und besonders die Prediger an den periodisch stattfindenden Volksmissio-
nen reden in dieser Hinsicht eine kriftige Sprache. Dementsprechend ist
auch der Gebrauch von antikonzeptionellen Mitteln noch verhdltnisméfig
selten, obgleich anderseits Anzeichen dafiir vorhanden sind, daBl er sich
allmihlich auch auf dem platten Lande mehr und mehr cinbiirgert. Um
Beweise fiir die Richtigkeit seiner Ansicht iiber die Bedeutung der Reli-
gion aus authentischen Quellen zu schopfen, hat der Verfasser mit ver-
schiedenen lindlichen Eheleuten, die unter der Last ihrer grofien Kinder-
zahl und unter dem Druck ihrer materiellen Lage zu leiden haben, Riick-
sprache gepflogen. Das iibereinstimmende und iiberraschende Ergebnis
war folgendes: die Moglichkeit der kiinstlichen Beschrinkung der Kinder-
zahl und die hierzu geeigneten Mittel waren selbst diesen einfachen Leu-
ten bekannt; was sie aber hinderte, davon Gebrauch zu machen, war die
Riicksicht auf die Siindhaftigkeit einer solchen Handlungsweise und —

1 Julius Wolf, Der Geburtenriickgang. Die Rationalisierung des Sexuallebens in
unserer Zeit (Jena 1912) 103. — J. Borntréger, Der Geburtenriickgang in Deutsch-
land, seine Bewertung und Bekdampfung (Wiirzburg 1913) 26.— R. Seeberg, Der Ge-
burtenriickgang in Deutschland (Leipzig 1913) 63.

2 Heft 71: Die eheliche und uneheliche Fruchtbarkeit mit besonderer Beriick-
sichtigung Bayerns 111,
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namentlich bei den Frauen — die Scheu, dieselbe in der Beichte zu be-
kennen.*

~ Es fehlt jedoch auch nicht an Fachgelehrten, die den ausschlaggebenden
Einfluf} der Religion auf die Geburtenhiufigkeit entschieden in Abrede stel-
len und die Unterschiede der ehelichen Fruchtbarkeit der Konfessions-
gemeinschaften auf Umstiinde zuriickzufiihren suchen, die mit der Kon-
fession nichts zu tun haben. Besondere Beachtung, schon wegen der Per-
son des Verfassers?, verdient unter den neueren Versuchen dieser Art die
Abhandlung von Dr. Johannes Miiller: , EinfluB von Religionsbekenntnis
und Stammeszugehorigkeit auf Geburtenhidufigkeit* s,

Der Verfasser vergleicht, um den Einfluf des vorwiegend lindlichen oder
stddtischen Charakters der Bevolkerung auszuschalten, die ehelichen
Fruchtbarkeitsziffern von iiberwiegend katholischen und evangelischen
groBeren Verwaltungsbezirken, in denen der Prozentsatz der stidtischen
Bevolkerung ungefihr gleich ist. Er glaubt, aus der Gegeniiberstellung die
SchluBifolgerung ziehen zu diirfen, daB die Unterschiede bei den in drei
Gruppen gegliederten zwdlf Bezirken innerhalb der einzelnen Gruppen
iiberraschend gering seien, und daB eine bestimmte Tendenz hinsichtlich
der katholischen und evangelischen Bezirke iiberhaupt nicht vorhanden sei.
Wenn man lediglich auf die prozentuale Abnahme der ehelichen Fruchtbar-
keitsziffer von den Jahren 1909/11 bis 1929/30 sieht, scheint das im allge-
meinen in der Tat zuzutreffen. Das ist auch nicht zu verwundern. Denn,
‘'wenn in einem Gebietsteil die eheliche Fruchtbarkeit bereits stark zuriick-
gegangen ist, kann es natiirlich nicht in dem gleichen Tempo weiter bergab
gehen. Dagegen miissen in den Gebietsteilen, die bis zum Kriege vom
Geburtenriickgang noch ziemlich verschont geblieben waren, wenn infolge
des Krieges und der nachfolgenden schweren Krise der Geburtenriickgang
dort plétzlich mit elementarer Wucht einsetzt, die bisherigen hohen Frucht-
barkeitsziffern naturgem&B zunichst prozentual stirker zuriickgehen als in
Bezirken, in denen die Fruchtbarkeit an sich schon auf ein geringes Niveau
herabgesunken war. Wenn man aber, wie es doch das Thema besagt, iiber-
haupt den Einfluf des Religionsbekenntnisses auf die Geburtenhiufigkeit
feststellen will, mufi man bei der Vergleichung vor allem die Endziffern,
die gegenwirtige tatsiichliche Hohe der Fruchtbarkeitsziffern zum Aus-
gangspunkt nehmen. Dabei ergeben sich aber aus den Fruchtbarkeitsziffern
der Jahre 1929/30 sehr bemerkenswerte Unterschiede unter den von Miiller
zur Vergleichung ausgewihlten Bezirken.

In der ersten Gruppe, in der die beiden ostpreuBischen Regierungs-
bezirke Gumbinnen und Allenstein mit Niederbayern und Oberpfalz ver-
glichen werden, hat das ganz evangelische Gumbinnen die Fruchtbarkeits-
ziffer 169,4, die beiden katholischen Bezirke die Ziffern 218,1 und 223,2.
Allerdings hat der zu /1 evangelische Bezirk Allenstein die noch hohere

3 Der Verfasser ist Direktor des Thiiringischen Statist. Landesamtes, Professor
der Statistik in Jena, und gilt mit Recht als einer der hervorragendsten deutschen
Statistiker.

* Allgemeines Statistisches Archiv, Jahrg. 1932, S. 333 ff.
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Ziffer 229,9. Aber in diesem Bezirk ist gerade bei der katholischen Minder-
heit (Ermland) die eheliche Fruchtbarkeit besonders hoch, und die evan-
gelische Mehrheit besteht zu einem sehr grofien Teil aus Masuren, weshalb
dieser Bezirk zur Vergleichung wenig geeignet scheint. Auch in dem ost-
friesischen evangelischen Bezirk Aurich in der mittleren Gruppe liegen so
eigenartige geburtenfordernde Umstidnde vor, daB die auBlergew&hnlich
hohe Fruchtbarkeitsziffer dieses Bezirks (206,6) nicht als beweiskriftig
angesehen werden kann. Bei den drei andern Bezirken der mittleren Gruppe
— dem evangelischen Liineburg auf der einen und den katholischen Be-
zirken Koblenz und Konstanz auf der andern Seite — sprechen die Ziffern
(126,7 fiir Liineburg gegeniiber je 165,1 fiir Koblenz und Konstanz) auch
nicht fiir die These des Verfassers. In der dritten grofistddtischen Gruppe
kommen auf die evangelischen Bezirke Hannover und Chemnitz die Zif-
fern 102,1 bzw. 104,8, auf die katholischen Bezirke Kéln und Oberbayern
128,9 bzw. 125,3. Das sind doch immerhin noch ganz betrdchtliche Unter-
schiede.

Im weiteren Verlauf der Abhandlung weist Direktor Miiller mit Recht
darauf hin, daB neben der Konfession und der wirtschaftlichen Struktur
jedenfalls auch Stammeszugehérigkeit und Stammessitten einen tiefgreifen-
den EinfluB auf die Hohe der Fruchtbarkeitsziffer ausiiben. Darin kdnnen
wir ihm vollkommen beistimmen, und wir sehen es als ein besonderes Ver-
dienst des Verfassers an, diesen bei der Erérterung des Geburtenproblems
bisher wenig beachteten Umstand gebiihrend hervorgehoben zu haben.

Dagegen scheint uns der Beweis, daf§ die Konfession keinen mafigeben-
den EinfluB auf die Geburtenhiufigkeit ausiibe, durch das von Direktor
Miiller angefiihrte statistische Material weder erbracht zu sein noch er-
bracht werden zu konnen. Der Verfasser sagt selbst (a. a. O. 8. 342): ,,Dal}
das vorhandene Zahlenmaterial nicht entfernt ausreicht, einen exakten Be-
weis nach irgend einer Richtung zu fithren, ist sicher.”... Der Haupt-
mangel liegt darin, daB in dieser Untersuchung ja gar nicht die Fruchtbar-
keit katholischer und evangelischer Ehen miteinander verglichen wird,
sondern die Fruchtbarkeit von grofieren Verwaltungsbezirken mit einem
mehr oder minder hohen Prozentsatz katholischer oder evangelischer Be-
volkerung. Das ist aber ein Notbehelf, der um so bedenklicher ist, je
grofer in einem Bezirk die konfessionellen Minderheiten sind. Vollends
unbrauchbar sind solche Gegeniiberstellungen bei Bezirken mit starker
Beimischung von GrofBstidten oder von Industriebevilkerung wie iiber-
haupt stets dort, wo Mischehen, die bekanntlich wegen ihrer duflerst ge-
ringen Fruchtbarkeit die Gesamtfruchtbarkeitsziffer stark herabdriicken,
sehr zahlreich sind. Rein oder fast rein katholische oder evangelische
grofBere Verwaltungsbezirke gibt es in Deutschland nur noch ganz wenige,
und diese sind wegen wirtschaftlicher Verschiedenheit unvergleichbar. Es
ist ja nicht der Unterschied von stidtischer und ldndlicher Bevolkerung
allein, der die Vergleichbarkeit beeintrichtigt, sondern mehr noch der
Unterschied des Berufes und der gesamten wirtschaftlichen Struktur.
Wenn man also in Ermangelung der unmittelbaren Gegeniiberstellung der
Fruchtbarkeit katholischer und evangelischer Ehen die Fruchtbarkeit von
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Gebietsteilen mit ganz oder fast ganz katholischer oder evangelischer Be-
volkerung miteinander vergleichen will, so mufl man unseres Erachtens
schon bis zu den kleineren Verwaltungsbezirken herabgehen, um wirklich
homogene Vergleichsobjekte zu erhalten. Eine Vergleichung konfessionell
einheitlicher landlicher Kreise oder Bezirksimter verschiedener Konfession
mit analoger wirtschaftlicher Struktur und Siedlungsweise kann, besonders
wenn es sich um benachbarte Kreise des gleichen Bezirks handelt, in der
Tat wertvolle Aufschliisse bieten.

Eine derartige, sehr eingehende Vergleichung (,,Untersuchung iiber den
Zusammenhang zwischen Konfession und Fruchtbarkeit in PreuBien®) fiir
das letzte Jahrzehnt vor dem Kriege hat Dr. H. Becker in der ,,Sozialen
Kultur (Jahrg. 1916, S. 553—599) verdffentlicht. Sie erstreckt sich auf
sdmtliche preuflischen Kreise. Unter Zugrundelegung der Zihlungsergeb-
nisse von 1900, 1gos und 1910 ist die eheliche Fruchtbarkeitsziffer fiir die
Jahre 1901, 1906 und 1911 berechnet. Wir wollen hier nur ein Beispiel
herausgreifen, und zwar wahlen wir je zwei rein evangelische und rein
katholische Kreise aus dem im ganzen iiberwiegend evangelischen Regie-
rungsbezirk Minden in Westfalen, den ja auch Miiller unter den Bezirken
des verhiltnismidBig geburtenreichen Weser-Emsgebietes anfiihrt. Es han-
delt sich in beiden Fillen um léindliche Kreise mit gleichem Volksstamm
und gleichen Lebensbedingungen. Dabei waren in den evangelischen Krei-
sen Liibbecke und Halle i. W. 58,5 bzw. 55,6 %o der Erwerbstitigen in der
Landwirtschaft beschéftigt, in den katholischen Kreisen Warburg und
Biiren 45,8 bzw. 28,8°/o. Die Ziffern miifiten also eigentlich in den evangeli-
schen Kreisen giinstiger sein. Tatsiichlich kamen aber im Jahre 1911 auf
je 1000 verheiratete Frauen im Alter von 15—45 Jahren in den evangeli-
schen Kreisen Liibbecke und Halle i. W. 254,2 bzw. 258,7 eheliche Ge-
burten, in den katholischen Kreisen Warburg und Biiren 340,6 bzw. 361,5.
Von den beiden Landkreisen des Mindener Bezirks mit stirkerem Ein-
schlag stddtischer Bevdlkerung hatte im gleichen Jahr der evangelische
Kreis Minden die Fruchtbarkeitsziffer 245,1, der katholische Kreis Pader-
born 330,7. Im ganzen stellte sich die Fruchtbarkeitsziffer fiir die 7 evan-
gelischen Kreise des Mindener Bezirks auf 23s,3, fiir die 5 katholischen
Kreise auf 328,7. — Leider reicht das in der Nachkriegszeit von den Sta-
tistischen Amtern verdffentlichte Zahlenmaterial nicht so weit, daB der
Privatstatistiker daraus fiir die Gegenwart &hnliche Berechnungen an-
stellen konnte. Dem amtlichen Statistiker dagegen ist auch jetzt die Mog-
lichkeit geboten, mit Hilfe des bei den Statistischen Amtern noch vorhan-
denen statistischen Urmaterials diese Untersuchung bis auf die Gegenwart
fortzufiihren. Das wire eine dankbare Aufgabe.

Immer aber bleibt auch eine solche verfeinerte Vergleichung vorwiegend
evangelischer und katholischer Bezirke in Bezug auf ihre eheliche Frucht-
barkeit ein Notbehelf. Vollkommen exaktes statistisches Material iiber
diesen Gegenstand erhdlt man nur durch die unmittelbare Gegeniiberstel-
lung der Fruchtbarkeit katholischer und evangelischer Ehen und zwar nur
rein katholischer undrein evangelischer Ehen. Da das von den Statistischen
Amtern veroffentlichte Material, wie gesagt, die statistischen Unterlagen



Konfession und eheliche Fruchtbarkeit 173

fiir eine derartige Untersuchung nicht bietet, bleibt fiir den Privatsta-
tistiker zur Aufhellung des Problems der ehelichen Fruchtbarkeit der Kon-
fessionsgemeinschaften nur der Weg der Privatenquete.

Die Ergebnisse einer solchen allen wissenschaftlichen Anforderungen
entsprechenden Enquete iiber die eheliche Fruchtbarkeit, die allerdings
nicht die Feststellung des konfessionellen Einflusses als Ziel verfolgt, aber
doch dariiber wertvolle Aufschliisse gibt, hat der Wiirzburger Universitits-
professor Dr. L. Schmidt-Kehl im Archiv fiir Rassen- und Gesellschafts-
biologie® verdffentlicht unter dem Titel: ,Die Fruchtbarkeit mittel- und
siiddeutscher 1918—22 geschlossener bauerlicher Ehen.*

Die Untersuchung beschréankt sich also auf ausschlieflich lindliche Be-
volkerung und innerhalb dieser auf einen bestimmten Berufsstand, auf
biauerliche Familien. Als Beobachtungsgebiet wihlte der Verfasser einen
mittel- und siiddeutschen Landstrich, der sich iiber Kurhessen, Thiiringen
und die drei frinkischen Regierungsbezirke Bayerns erstreckt. Als Zeit-
raum kam nur die Nachkriegszeit fiir die Untersuchung in Betracht, d.h.es
wurden nur die in den Jahren 1918—1g22 geschlossenen Ehen beriick-
sichtigt. Die Beschrinkung auf das Jahr 1922 als Endtermin wurde des-
halb getroffen, damit nur solche Ehen in die Untersuchung einbezogen
wurden, die mindestens 10 Jahre gedauert haben. Es hat sich ndmlich
herausgestellt, daf die Zahl der nach dem ro0. Ehejahre der Eltern gebore-
nen Kinder gegenwirtig auch auf dem Lande verhiltnismiafig gering ist.
Mit 14jihriger Ehedauer ist die Periode, in der noch Kinder zu erwarten
sind, gegenwirtig beinahe vollstéindig abgeschlossen. In dem oben bezeich-
neten Gebiet wurden nun an samtliche lindlichen Pfarramter Fragebogen
geschickt, in denen um Angabe der Zahl der bis zum Sommer 1932 erfolg-
ten Geburten aus den in den Jahren 1918—1922 geschlossenen und zur
Zeit noch bestehenden biuerlichen Ehen ersucht wurde. Inzwischen ge-
storbene Kinder sollten dabei mitgezahlt werden. AuBer nach der Ehe-
dauer wurde nach dem Alter der Frau zur Zeit der EheschlieBung gefragt,
weil das Heiratsalter der Frau nach den bisherigen Feststellungen einen
nicht unerheblichen Einfluf auf die Kinderzahl hat. Da den Fragebogen
auch eine wohldurchdachte Anleitung fiir die Beantwortung beigegeben
wurde, waren alle Garantien gegeben, ein wirklich einwandfreies Material
zu erhalten.

Der Verfasser sagt iiber diese Garantien fiir die Zuverlissigkeit der Er-
gebnisse (a. a. O. S. 157): ,,Die vorliegende Studie befalit sich mit einem
einzigen Berufsstand in einem Landstrich, in dem eine topographische
Verzahnung protestantischer und katholischer Gebietsteile vorliegt. Bei
wenig verschiedener Rasse, gleicher Agrarverfassung, dhnlichen Lebens-
gewohnheiten war daher bei Gesamtbetrachtung aller Intelligenz- und
Charakterstufen zu erwarten, daB der EinfluB der Konfession auf die
Kinderzahl r ein zum Ausdruck kommen wiirde.” :

Wir kénnen nun an dieser Stelle auf die weitschichtige Untersuchung, die
sich, wie schon hervorgehoben wurde, nicht auf die Feststellung des Ein-

5 Jahrg. 1933, S. 150—175.



174 Hermann A. Krose S. J.

flusses des konfessionellen Faktors beschrinkt, nicht im einzelnen ein-
gehen, sondern wir wollen nur die Hauptergebnisse hier wiedergeben, die
zur Beleuchtung der Frage des religibsen Einflusses auf die Geburten-
hdufigkeit dienlich sein kénnen. ErfaBt wurden 8330 Familien mit 24 437
Kindern. Davon waren 5789 evangelische Familien mit 14789 Kindern und
2541 katholische Familien mit 9648 Kindern. Auf eine 10—14 Jahre be-
stehende Ehe kamen somit im Durchschnitt bei evangelischen Bauern 2,535,
bei katholischen 3,80 Kinder, bei den katholischen Bauern also beinahe um
50% mehr als bei den evangelischen. Das ist gewiff ein sehr bedeutender
Unterschied, der um so mehr zu beachten ist, weil es sich ausschlieBlich um
Nachkriegsehen handelt, und weil die Untersuchung sich bis in die un-
mittelbare Gegenwart (Sommer 1932) erstreckt.

Beriicksichtigt man auch das Alter der Frau bei der EheschlieBung, und
fafit man die 10- und r1jidhrigen und die 13- und 14jihrigen Ehen zusam-
men, so ergibt sich folgendes Zahlenbild:

Eheschlieflungsalter der Frau
bis 24 Jahre 25—30 Jahre 31—35 Jahre
Durchschnittliche |bei einer Ehedauer | bei einer Ehedauer | bei einer Ehedauer
Kinderzahl von von von

10—11 13—14 10—11 13—14 10—11 13—14

Jahren | Jahren | Jahren | Jahren | Jahren | Jahren
in evang. Ehen 2,43 2,78 252 2,70 2,10 2,37
in kathol. Ehen 3,76 4,17 3,77 4,10 3,07 3,50

Aus dieser Ubersicht geht, wie schon angedeutet wurde, hervor, daB
gegenwirtig auch auf dem Lande der Zeitraum, in dem Kinder zu erwarten
sind, mit einer rojdhrigen Ehedauer im allgemeinen abgeschlossen ist. Die
Zahl der im 11.—14. Jahre der Ehe geborenen Kinder ist, zumal bei evan-
gelischen Ehen, gering. Auch das Alter bei der EheschlieBung spielt fiir alle
vor dem 30. Lebensjahr geschlossenen Ehen gegenwirtig keine ausschlag-
gebende Rolle. Auf die im Alter von 25—30 Jahren von evangelischen
Frauen geschlossenen Ehen kamen bei 13—r14jdhriger Ehedauer 2,70 Kin-
der gegeniiber 2,78 bei den vor dem 25. Jahre geschlossenen Ehen. Bei den
katholischen Ehen waren die entsprechenden Zahlen 4,10 bzw. 4,17. Bei
den im Alter von 31—35 Jahren geschlossenen Ehen® war (bei 13—14jdh-
riger Ehedauer) die Kinderzahl allerdings erheblich geringer. Sie belief
sich bei evangelischen Paaren auf 2,37, bei katholischen auf 3,50 Kinder.
Die grofie Bedeutung, die E. Wiirzburger dem Heiratsalter fiir die eheliche
Fruchtbarkeit zuschreibt 7, findet sich also in dem hier untersuchten mittel-
und siiddeutschen Gebiet nicht bestdtigt, wenigstens nicht fiir die vor
Vollendung des 30. Lebensjahres geschlossenen Ehen, Uberall aber, bei
jeder Ehedauer, bei jedem Heiratsalter finden wir den gleichen charakteri-
stischen Unterschied zwischen der Kinderzahl der katholischen und evan-
gelischen Ehen. Die Fruchtbarkeitsziffer ist jedesmal bei den katholischen
Ehen um die Hilfte hoher,

8 Es handelt sich immer um das Heiratsalter der Frau.
7 Vgl. diese Zeitschrift Bd. 122, S. 324.
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Dr. Schmidt-Kehl hat auch den interessanten Versuch gemacht, den
EinfluB von Intelligenz und Charakter auf den Zeugungswillen festzu-
stellen, wieder mit Unterscheidung der evangelischen und katholischen
Ehen. Unter Intelligenz sollte hier geistige Begabung verstanden werden,
die vorhanden sein kann, auch wenn die Ausbildung aus #ufBlern Griinden
iiber das DurchschnittsmaB nicht hinausgeht. Als Zeichen guten Charak-
ters sollten Giite, Selbstlosigkeit, Taktgefiihl, Menschenliebe und Herzens-
frommigkeit angesehen werden. Eine Unterscheidung nach diesen Ge-
sichtspunkten war gewil} keine leichte Aufgabe. Anderseits konnte es keine
geeigneteren Gewidhrsminner fiir diese Feststellung geben als gerade die
Landpfarrer, die alle in Betracht kommenden Familien personlich genau
kennen.

Der Verfasser ist bei dieser Teiluntersuchung mit besonderer Sorgfalt
zu Werke gegangen. Die — auBer der Konfessionsverschiedenheit — die
Geburtenzahl beeinflussenden Faktoren, wie Ehedauer und Heiratsalter,
mufiten gesondert untersucht werden. So wurden 15 Gruppen gebildet, und
es wurde festgestellt, wieviel Prozent der Ehen auf jede der 15 Gruppen
kamen, die sich aus den 3 Heiratsaltern und 5 Ehedauern ergaben. Dann
wurden die durchschnittlichen Kinderzahlen der Intelligenten von gutem
und von schlechtem Charakter und ebenso der Unintelligenten von gutem
und von schlechtem Charakter bei beiden Konfessionsgemeinschaften fiir
jede der 15 Gruppen errechnet. Die erhaltenen Zahlen wurden mit der die
Hiufigkeit der Gruppe angebenden Prozentzahl multipliziert. Die Addi-
tion ergab dann den hundertfachen Wert der durchschnittlichen Kinder-
zahl, Bei Zusammenziehung der intelligenten und der unintelligenten Fami-
lien und der Familien von gutem und von schlechtem Charakter erhilt man
folgende Zahleniibersicht:

Durchschnittliche Kinderzahl je bduerliche Ehe, gesondert nach
Intelligenz und Charakter.
Evang. Ehen Kathol. Ehen

in intelligenten Familien 2,34 3,71
in unintelligenten Familien 2,79 3,89
in Familien mit gutem Charakter 2,47 3,89
in Familien mit schlechtem Charakter 2,61 3,43

Es zeigt sich, daB die unintelligenten und bei den Evangelischen auch
die Familien mit schlechtem Charakter sich stirker vermehren als die in-
telligenten und gut gearteten Familien. Mit andern Worten: es findet eine
umgekehrte Auslese statt. Bei Fortdauer dieses Zustandes miissen also die
intelligenten Erbstimme mit guten Charakteranlagen verhiltnisméBig ab-
nehmen, wihrend die minderwertigen Elemente ihren Anteil am Volks-
ganzen vergroflern. Das trifft besonders fiir den evangelischen Volksteil
zu. Anders liegt die Sache bei den Katholiken. Dariiber sagt der Ver-
fasser (a. a. O. S. 166): ,,bei ihnen (den Katholiken) haben die von meinen
Gewihrsminnern, den Seelsorgern, als gute Charaktere bezeichneten Men-
schen um etwa ein Siebentel, also deutlich mehr Kinder als die andern. Es
liegt psychologisch nahe anzunehmen, dafi der mit seiner Gemeinde im all-
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gemeinen in inniger Beriihrung lebende katholische Priester und Beich-
tiger diejenigen Menschen, die ihr Leben nach den Lehren der Religion
aufbauen, als die Guten bezeichnet. Vermutlich hat er damit auf dem Dorf
auch recht; in der Stadt mit ihrer groBeren Kompliziertheit des Lebens und
der Menschen wire ein solches Urteil allerdings wohl nicht erlaubt. Wie
dem auch sei, jedenfalls zeigt sich bei den Katholiken, daB die geburten-
begiinstigenden Ermahnungen ihrer religisen Lehrer von Erfolg (noch
von Erfolg) sind.”

Abschliefiend 148t sich also das Ergebnis dieser nach streng wissen-
schaftlichen Grundsitzen durchgefiihrten Untersuchung dahin zusammen-
fassen, daBl auch in der Nachkriegszeit die katholischen Ehen eine um vie-
les hohere Fruchtbarkeit haben als die evangelischen, und daB sich dafiir
kein anderer Grund angeben 148t als eben die Konfessionsverschiedenheit.
Wir méchten das aber nicht in dem Sinne verstanden wissen, als ob das
evangelische Bekenntnis als solches die unnatiirliche Geburtenbeschrin-
kung weniger entschieden verurteilte als die katholische Kirche. Darum
konnen wir Schmidt-Kehl nicht beistimmen, wenn er (a. a. O. S. 164) sagt:
»Die Stellung der evangelischen Kirche (gegeniiber der Geburtenbeschrin-
kung) ist eine unscharfe.“ Das kann man allenfalls von der anglikanischen
Kirche behaupten, nachdem die Lambethkonferenz von 1930 in ihrer
15. EntschlieBung sich mit groBer Mehrheit fiir die grundsitzliche Zu-
ldssigkeit der Geburtenrationalisierung ausgesprochen und als Weg der
Durchfiihrung neben der Enthaltsamkeit ausdriicklich auch ,andere
Methoden® als zuldssig erklirt hat, sofern diese ,,unter Beriicksichtigung
der christlichen Grundsétze®, d. h. aus ernsten, nicht egoistischen Erwi-
gungen, in Anwendung gebracht werden. Die deutschen evangelischen
Landeskirchen dagegen haben stets ganz entschieden gegen die kiinstliche
Geburtenverhinderung Stellung genommen. Die grundsitzliche Stellung
der katholischen Kirche ist noch einmal durch die Enzyklika ,,Casti con-
nubii“ vom Jahre 1930 prizisiert, die jegliche Befruchtungsverhiitung un-
bedingt verwirft. Also nicht in der grundsétzlichen Einstellung der katho-
lischen und evangelischen Kirche kann der groBe Vorsprung der katholi-
schen Bevdlkerung Deutschlands gegeniiber der evangelischen hinsichtlich
der ehelichen Fruchtbarkeit seinen Grund haben, sondern nur darin, daf§
die evangelische Kirche nicht die wirksamen Mittel besitzt, ihre Grund-
sdtze zur Geltung zu bringen, wie sie der katholischen Kirche, besonders
im Bufisakrament, zur Verfiigung stehen.

Charakterbeurteilung aus der Handschrift
Von Dr. Ferdinand Buomberger.

Die Graphologie hat, besonders in den letzten Jahren, weite Verbrei-
tung gefunden, und iiber ,,Handschrift und Charakter” ist sehr viel
geschrieben worden. Es ist daher selbstverstindlich, daB wir mit dieser klei-
nen Abhandlung nur einen kurzen Uberblick iiber die Methode geben kon-
nen, die wir seit 40 Jahren praktisch angewendet haben, wobei wir uns



