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Verwandlung: das ,Postulat der Re-
Inkarnation* (165). Die ,,Wiederholbar-
keit der Erdenleben ... durchdringt bis
heute die indische Geistigkeit, lebt noch
bei Platon und Plotin, um mit Lessing
und Goethe erneut zu erwachen und zur
Deutlichkeit in R, Steiner zu kommen*
(1651.).

Damit ist der Sinn dieser Prolegomena
klar: wie es friiher einen Versuch gab,
von Heidegger aus eine neue protestan-
tische Theologie zu begriinden, so ge-
schieht hier der Versuch, ihn zur Grund-
lage einer Erneuerung der Anthroposo-
phie Rudolf Steiners zu benutzen. Von
Heidegger aus gesehen sind natiirlich
beide Versuche nicht moglich. Aber sie
beleuchten die geistige Lage.

E.PrzywaraS.]J.

Die physische Wirklichkeit.
Von Heinrich Maier. Erste Ab-
teilung: Die Realitit der phy-
sischen Welt. (406 S.) Tiibingen
1933, L. C. B, Mohr, M 15—

Die Grundlinien eines ,transzendenta-
len Phinomenalismus®, die Maier 1926
im ersten Band seiner ,,Philosophie der
Wirklichkeit” gab (vgl. diese Zeitschr.
116 [1928/29 I] 111), fiihrt er hier in das
eigentliche Problem hinein: die Frage
der Realitit der AuBenwelt. Sowohl
Idealismus wie Realismus werden abge-
lehnt, weil sie durch die unmittelbaren
Wirklichkeiten hindurch in ein ,,Tran-
szendentes® wollen. ,,Bei den Objekten
moglichen Urteilens liegt die Wirklich-
keit; von einer andern Wirklichkeit auch
nur zu sprechen, ist unzuldssig” (308).
Es ist aber dann ,das universale Denken,
das die physische Wirklichkeit konsti-
tuiert” (342), und ,,wie die Objektsetzung,
so ist auch die Objektbestimmung auf
das universale Denken zuriickzufiihren®
(367). Folgerichtig ,,sind die Denkfunk-
tionen, in denen wir die physischen Ob-
jekte setzen und wirklich setzen,... Teil-
momente des universalen Denkens® (357).
»Die Einordnung in das urspriinglich
einheitliche universale Denken und die
Unterordnung unter dessen komparativ-
anschauliche allgemeine Individualitit
gibt den menschlichen Denkfunktionen
die Mdglichkeit, aus dem transzendental
Gegebenen das Wirkliche zu formen“
(360). ,,Die Immanenz der menschlichen
Objekt- und Wirklichsetzungen aber hat
zur Voraussetzung die Immanenz der par-
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tikuldr-individuellen menschlichen Sub-
jekte in dem urspriinglich einheitlichen
universalen Subjekt“ (367£.). Die Wirk-
lichkeit dieses Subjekts ist eine ,,subjek-
tische Wirklichkeit, . . . als wesenhafte
Ergédnzung der objektischen Realitéit der
physischen Objektwelt” (406), ihr gegen-
iiberstehend, da die ,,physische Welt eine
Gesamtsubstanz (ist)..., der eine #hn-
liche urspriingliche Einheit zukommt wie
dem universalen Denken® (357). Bei aller
Kritik gegen Spinoza wird darum doch
seine Konzeption wie ein Symbol dieses
Universalismus einer letzten Subjekt-Ob-
jekt-Korrelation (374).

Es wird damit offenbar, wie Maier
eben doch nicht eine ,,empirische Sicher-
stellung® der AuBenwelt (32), beruhend
auf der ,,Gesamtsumme der Erfahrun-
gen” (45), gibt, sondern eine bestimmte
metaphysische Grundidee durchfiihrt, Die
Kritik, die er gegen viele seiner Gegner
richtet, trifft darum ihn selbst: man-
gelnde Scheidung zwischen realwissen-
schaftlicher und metaphysischer Frage-
stellung. Aber noch stdrker wird sein
Werk zu einem Exempel dafiir, wie un-
ausbleiblich realwissenschaftliche Metho-
dik durch metaphysische Apriorismen
geformt ist. E.Przywara S.].

Grundziige einer
Geschichte der hermeneutischen Theo-
rie im 19, Jahrhundert. Von Joachim
Wach., III: Das Verstehen in. der
Historie von Ranke bis zum Positivis-
mus. (X u. 350 S.) Tiibingen 1933,
I.C.B.Mohr, M 16.80

In unserer Besprechung des ersten
Bandes (115 [1927/28 II] 238) haben wir
auf das Grundproblem hingewiesen, das
dieser groBen Geschichte des,,Verstehens®
voraufliegt und das Wach selber am
besten in seiner ,,Religionswissenschaft®
formuliert hat: Verstehen als Sehen der
iberzeitlichen Struktur im innerzeitlichen
Geschehen (d. h. im Sinne Husserls)
oder als sehendes Mitgehen mit der Dy-
namik des Geschehens (d. h. im Sinne
Diltheys). Dieses Problem hat sich im
Verhéltnis des zweiten zum vorliegen-
den dritten Band noch erweitert: zwi-
schen ,theologischem* Verstehen (das
das Husserl-Motiv noch steigert) und
phistorischem® Verstehen (in dem das
Problem Diltheys und Troeltschs eigent-
lich brennt). Wach hat es meisterlich
verstanden, im zweiten wie dritten Band
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die ganze geschichtliche Verzweigtheit
dieser Problematik bloBzulegen: wie die
theologische Problematik vom Uberzeit-
lichen ins Innerzeitliche zielt (weil eben
der universale Gott in einen begrenzten
Ort der Geschichte hinein Mensch ward),
— und umgekehrt die historische Pro-
blematik vom Innerzeitlichen ins Uber-
zeitliche (wie Ranke darauf geht, ,den
héchsten Sinnzusammenhang zu erschlie-
Ben®, 119, und wie fiir Droysen ,die
hiochste Aufgabe der geschichtlichen
Wissenschaft die Theodizee” ist, 145).
In der Sorgfalt rein tatsachengemifier
Darstellung bleibt Wach bei diesem fak-
tischen Hiniiber und Heriiber stehen.
Wir mochten wiinschen, daB sich ihm
aber die theoretische Arbeit seiner ,,Re-
ligionswissenschaft aus diesem grofien
geschichtlichen Werk neugestalte.
E.Przywaras$S.J.

Der Wertgedanke in der euro-
pidischen Geistesentwicklung.
Von Fritz-Joachim v. Rinte-
len. Teil I: Altertum und Mittelalter
(Das philosophische Wertproblem I).
gr.8% (XX u. 304 S.) Halle 1932, Nie-
meyer. M 9.—, geb. M 11—

Als erster Teil einer umfassenden Stu-
die iiber das philosophische Wertproblem
erscheint der vorliegende Band. Er ist
aus dem BewuBtsein geboren, dafl derart
entscheidungsvolle Fragen erst nach
griindlichen historischen Studien beant-
wortet werden kénnen, weshalb eine Un-
tersuchung des ,,Wertgedankens in der
europidischen Geistesentwicklung® das
Riistzeug fiir eine systematische Behand-
lung der Wertprobleme liefern soll. Nur
so wird es moglich sein, in einer Zeit,
die mit allen seitherigen Wertungen auf-
zurdumen droht, die wirklich absoluten
Gehalte, frei von allem zeitbedingten Bei-
werk, herauszuarbeiten. Somit gilt es, die
im europidischen Kulturkreis bestehenden
Wertkategorien in ihrer ,,Quintessenz zu
erfassen, auf ihre Geltungskraft hin zu
priifen und sie historisch seit der dltesten
Vorzeit antiken Geisteslebens zu verfol-
gen (3).

Von jeher stand das Suchen nach dem
Werthaften im Mittelpunkt des philoso-
phischen Ringens, iibte es einen tief-
gehenden EinfluBl auf die Systembildun-
gen aus. Schon den friihesten auBer-
europiischen Kulturen liegen eindeutige
Wertschitzungen zu Grunde. Das euro-
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pidische Geistesleben haben die grofien
Griechen bestimmt. Sokrates, Plato, Ari-
stoteles iiberliefern der Folgezeit die ob-
jektiven Wertideen, die Parallelitdt von
Sein und Wert, die Wertmetaphysik, wo-
von die ausgehende Antike wieder ab-
fillt. Das Christentum, das mit seiner
Offenbarung und seiner Grundkategorie
der Liebe eine neuartige Wertungsbasis
schuf, konnte trotzdem die Hauptmotive
der Vorzeit sich zu eigen machen. Bei
dem platonisch gerichteten Augustinus
steht noch das emotionale Moment der
Liebe im Vordergrund, wihrend der von
Aristoteles beeinflute Thomas einen
stark rationalen Einschlag aufweist. Mit
der Spitscholastik setzt eine hohere Be-
wertung des Individuell-Konkreten ein,
zugleich wird die geistige Emotion aus-
gebildet; der platonisch - augustinischen
Entwicklungslinie entsteigt jetzt ein in
der Folge Unheil gebirender Wertdua-
lismus, Hier wurzelt der Umbruch zum
neuzeitlichen Wertdenken.

Die Untersuchungen des Verfassers
geben ein, aufs Ganze gesehen, genaues
und zuverlidssiges Bild der antiken und
mittelalterlichen Wertforschung, die sich
als Wertrealismus darstellt. Mit grofer
Sorgfalt wird das Quellenmaterial zu-
sammengestellt; die Literatur wird wohl
erschopfend herangezogen. Nicht nur die
Einzelauffassungen, auch die groBen Ent-
wicklungslinien treten deutlich hervor.
In unaufdringlicher Weise kommt dabei
immer wieder die Gegenwartsbedeutung
der Vorzeit zur Geltung: ihr Miihen hat
absolute Wertwahrheiten geschaffen, an
die unsere Zeit ankniipfen kann und
muB. — Doch wiirden u. E, die Dar-
legungen an Wirkung gewinnen, wenn
eine gewisse letzte Unbestimmtheit in
der Umschreibung des Wertes und des
Werterfassens beseitigt werden konnte.
Einerseits tritt der Zielgedanke in der
Wesensumgrenzung des Wertes auf (42),
anderseits wird der Verfasser der Teleo-
logie in der Wertlehre des hl. Thomas
wohl nicht gerecht (202 ff.). Zwar wird
klar gesagt, der Begriff der Ratio habe
beim Aquinaten einen umfassenderen
Sinn als bei den Heutigen (222); trotz-
dem scheint die Gefahr, an die Vorzeit
mit den Mafistiben der Gegenwart heran-
zugehen, nicht ganz iiberwunden. MuB8
man dem modernen Irrationalismus wirk-
lich ein so weites Feld einrdumen, daf
man die Werte zu nicht intellektualisier-
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