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schldgt und heilt, totet und lebendig
macht, zum Abgrund abfiihrt und wieder
auffiihrt, — und darum wird es Ver-
deutung. Fischers Arbeit zeichnet dar-
um nur die ,,Unterseite des Teppichs®,
will sie aber nicht nur als ,,Oberseite®,
sondern als das Alleinige. So zerstort er
sich sein eigenes Werk.
E.Przywara S. J.

‘Aristoteles. Von Akos von Pau-
ler. 120 (128 8.) Paderborn 1933, Ferd.
Schoningh. M 2z.40

Herbst 1933 starb der Verfasser, der
durch seine ,Logik®” (Berlin 1929) sich
als Erben des Besten erwiesen hat, was
von Bolzano und Brentano herstammt.
Das Biichlein iiber Aristoteles, das als
seine letzte Gabe gerade zu seinem Tod
erschien, ist die innere Ergdnzung zur
,Logik“. Es zeichnet das Bild des Ari-
stoteles, wie er iiberzeitliches Geistes-
motiv ist und wie er in Leibniz seine
neuzeitliche Gestalt hat: ,,Evolutionis-
mus, Historismus und Individualismus
— diese drei Grundtendenzen der mo-
dernen Wissenschaft wurzeln ... in der
aristotelischen Gedankenwelt, und das
Genie Leibnizens hat sie zur Entfaltung
gebracht® (128). Dem mild-sonnigen
Denk-Temperament Paulers entspricht
es dann, daB in diesem Bild alle Risse
schwinden. Er deutet darum auch Aristo-
teles in die Richtung eines ,theistischen
Dualismus®: ,,was in der Logik der Satz
vom Widerspruch bedeutet, das bedeutet
in der Metaphysik Gott als erster Be-
weger" (119). E. Przywara S.].

Die Philosophie der Aufkla-
rung. Von Ernst Cassirer.
GrundriB der philosophischen Wissen-
schaften, hrsg.von Fritz Medicus.
80 (XVIII u. 491 S.) Tiibingen 1932,
Mohr. M 14.50
Ein Forscher von Ruf fiihrt hier das

Wort iiber eine der schwierigsten und

verwickeltsten Perioden der Geschichte.

Zahlreiche Arbeiten, vor allem ,Das

Erkenntnisproblem®, erm&glichen es ihm,

souverin die groBe fiihrende Linie in

klarer Form herauszuarbeiten. Wer frei-
lich mit dem Schrifttum Cassirers ver-
traut ist, wird von vornherein mit groBer

Vorsicht an die Lesung des Buches

herantreten: er weiB, daB ein aus der

sMarburger Schule” hervorgegangener

Denker zu ihm spricht, daff die scharf-

Besprechungen

sinnige Analyse, die konstruktive Kraft,
die echt geschichtliche, groBziigige Auf-
fassung, die Beherrschung eines um-
fassenden Einzelmaterials letztlich im
Dienste einer bestimmten Weltanschau-
ung arbeiten und aus ihr das Gesamt-
bild sehen,

In der Vorrede spricht sich der Ver-
fasser iiber Zweck und Aufgabe dahin
aus: ,,Vorliegende Darstellung versucht
eine Betrachtungsweise, die nicht bloSe
Ergebnisse feststellen und beschreiben,
sondern statt dessen die gestaltenden
Krifte sichtbar machen will, durch die
sie, von innen her, geformt worden
sind.*

Treffend ist die Charakteristik der
Aufklirung: ,,Was sie an entscheiden-
den und wahrhaft dauernden Ergebnis-
sen in sich birgt, liegt nicht in dem
bloBen Lehrbestand, den sie erarbeitet
und den sie dogmatisch zu fixieren ge-
sucht hat: Weit mehr, als es ihr selbst
zum BewuBtsein gekommen ist, ist die
Epoche der Aufklirung in diesem Be-
stand von den vorausgehenden Jahrhun-
derten abhingig geblieben.... Und doch
hat die Aufklirung, trotz all dieser in-
haltlichen Abhéngigkeit und ungeachtet
dieser materialen Gebundenheit, eine
durchaus neue und eigentiimliche Form
des philosophischen Gedankens ausge-
arbeitet ..., all das, was sie erfafit, ge-
winnt in ihren Hinden einen verénderten
Sinn und schlieBt einen neuen philoso-
phischen Horizont auf. Denn es ist
nichts anderes und nichts Geringeres als
der universelle ProzeB des Philosophie-
rens, der jetzt anders gesehen und anders
bestimmt wird als zuvor.... Die Auf-
klirung glaubt nicht mehr an das Recht
und an die Fruchtbarkeit des ,System-
geistes’ [des 17. Jahrhunderts]; sie sieht
in ihm nicht sowohl die Stérke als viel-
mehr eine Schranke und Hemmung der
philosophischen Vernunft ..., damit hat
sie keineswegs dem ,esprit systématique’
entsagt, sondern sie will ihn in anderer
und stirkerer Art zur Geltung bringen.
...Die Philosophie bedeutet kein Son-
dergebiet von Erkenntnissen, die neben
oder iiber den Sitzen der Naturerkennt-
nis, der Erkenntnis von Recht und Staat
usw. stehen, sondern sie ist das allumfas-
sende Medium, in dem diese sich bilden,
sich entwickeln und sich begriinden....
Sie stellt den Geist als Ganzes in seiner
reinen Funktion dar.... Alle philoso-



Besprechungen

phischen Begriffe werden aus festen Ge-
bilden zu tdtigen Kréften, aus bloSen
Resultaten zu Imperativen. Hier liegt
die eigentliche produktive Bedeutung der
Aufklirung, Sie bekundet sich nicht so-
wohl in irgend einem bestimmt angeb-
baren Gedankeninhalt, als vielmehr in
dem Gebrauch, den sie vom philoso-
phischen Gedanken macht. ... Die Philo-
sophie bleibt nicht im Kreise des bloBen
Denkens gefangen, sondern sie fordert
und findet den Durchbruch zu jener tie-
feren Ordnung, aus der ... alles geistige
Tun des Menschen entspringt.... Sie
geht keineswegs dahin, das Leben ledig-
lich zu begleiten und es im Spiegel der
Reflexion aufzufangen. Sie glaubt viel-
mehr an eine urspriingliche Spontaneitét
des Denkens; sie weist ihm ... die Kraft
und die Aufgabe der Lebensgestaltung
zu.“

Cassirer stellt in geistvoller Linien-
fiihrung diese Haltung im einzelnen
dar: zuerst erarbeitet er ,die Denk-
form des Zeitalters der Aufkldrung®
(S. 1—47), dann analysiert er, was man
damals unter ,,Natur und Naturerkennt-
nis* (S. 48—122), unter ,Psychologie
und Erkenntnislehre® (S. 123—177) ver-
stand, des weiteren entwickelt er ,die
Idee der Religion* (S. 178—262), sodann
stoBt er zur ,Eroberung der geschicht-
lichen Welt* durch (S. 263—312), um in
den beiden letzten Kapiteln ,Recht,
Staat und Gesellschaft (S. 313—367)
und ,die Grundprobleme der Asthetik®
(8. 368—482) zu behandeln.

Wenn, wie von dem Vertreter der
ehemaligen rationalistischen,extrem kan-
tianisierenden ,Marburger Schule” zu
erwarten war, die geschichtliche Sicht
tatsichlich auf weite, ja weiteste Strek-
ken zu einer Verteidigung der Philoso-
phie der Aufklirung wird, so ist sich
der Verfasser dieser seiner Haltung auch
reflex bewuBt. ,,Was die systematische
Kritik an der Aufklirungsphilosephie
betrifft, sagt er programmatisch in der
Vorrede, ,s0 konnte sie im Rahmen
dieser Darstellung nicht in Angriff ge-
nommen werden.“ Er kommt dann auf
»die Fiille von Vorurteilen“ zu spre-
chen, ,die noch heute ihre unbefangene
geschichtliche Betrachtung und Wiirdi-
gung hemmen®. Demgegeniiber kommt
es ihm blof darauf an, als ,erste und
unerliBliche Vorbedingung fiir die Re-
vision jenes groBen Prozesses, den die
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Romantik gegen die Aufkldrung ange-
strengt hat* und als Voraussetzung fiir
das negative ,,Urteil, das sie in diesem
ProzeB gefillt hat*, und das ,,noch heute
von vielen kritiklos fibernommen wird"®,
einmal ,die Entwicklung und die ge-
schichtliche und systematische Erhel-
lung ihres Gehaltes und ihrer zentralen
philosophischen Fragestellung* zu geben.

Darin liegt die groBe Bedeutung dieses
Werkes, des reifen Niederschlags um-
fassender Vorarbeiten und eines bedeut-
samen geschichtlichen Einfiihlens. Da-
von kénnen die christlichen Philosophen
lernen, wenn sie auch selbstverstdnd-
lich den weltanschaulichen Standpunkt
Cassirers ablehnen. Sie werden andere
Seiten betrachten: sie werden die un-
sagbaren Seinstiefen, die zahlreichen
ontischen Werte, die griechisch-
scholastischen Einzelwahrheiten, kurz
die Gesamtmetaphysik der groflen spe-
kulativen Vorzeit betonen, an der die
selbstbewuBte, autonome, rationalisti-
sche, religios und sittlich zersetzende
Aufklirung mit ihrer einseitigen Pflege
des Kritizismus, der positiven Natur-
wissenschaften, des Deismus, der Laien-
moral voriibergegangen ist. Erst recht
miifite der Geschichtsschreiber der Ge-
samtkultur des 18. Jahrhunderts den
kleinen Ausschnitt der ,,Philosophie® in
das Ganze des ,,Globus* einsetzen: dann
wiirde der Leser in tiefster seelischer
Erschiitterung sehen, wie frivol, konzen-
trisch, zielbewuBt und radikal die ,,Phi-
losophen® der Aufkldrung auf die vbllige
Ausschaltung, die theoretische und prak-
tische Vernichtung der gesamten Offen-
barung, der Heiligen Schrift, der Kirche,
der Tradition hingearbeitet haben. Erst
aus dieser allseitigen Betrachtung wiirde
die Bedeutung des 18. Jahrhunderts fiir
Soll und Haben der gegenwirtigen ern-
sten Stunde erhellen.

B. Jansen S. J.

Die Unsterblichkeitsfrage bei
Johannes Duns Scotus. Von
Franz Luger. Ein Beitrag zur Ge-
schichte der Riickbildung des Aristo-
telismus in der Scholastik. 8¢ (VIII
u. 223 S.) Wien 1933, Braumiiller.
Mo—

Ein merkwiirdiges Buch, ein eigen-
williger Gelehrter. Schon das inhaltliche
Durcheinander. DaB im Zusammenhang
mit dem mittelalterlichen Denker die
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