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( ren Erzieher vor nichts eine so groSe Scheu haben als vor der Entfesse-
lung des sogenannten Ehrgeizes... — mit Ausnahme der Jesuiten, die wie
die Alten darin gesinnt sind und deshalb wohl die wirksamsten Erzieher
unserer Zeit sein mogen* [ebd. 374f.). Am 5. 10. 1879 aber schreibt er an
Peter Gast, unter dem Eindruck von Janssens ,,Geschichte des deutschen
Volkes*, die Jakob Burckhardt ihm gegeben hatte: wie es ihm nur noch
eine Sache herrschenden Geschmacks ,,in Norden und Siiden® Sc:heme,

r,,daﬁ wir Luther als Menschen dem Ignaz von Loyola vorziehen]— Die-
ses letzte Zusammentreffen zwischen Donoso Cortés und Nietzsche ist tat-
sdchlich SchluB-Symbol. Denn Ignatius von Loyola ist nicht nur Symbol
des ins Geistliche iibertragenen ,ritterlichen Spaniers®, sondern der Hei-
lige der Form, in der der Drang der restlos sich hinwagenden Ubergabe
restlos in Gott hinein sich erfiillt: ,,jeweils immer mehr* (mas), wie das
Stilwort der Exerzitien lautet. So steht er Aug’ in Aug’ zu Luther, bei
dem derselbe Drang leidenschaftlich brannte, aber dann, in seinem Nein
zum Todesgehorsam in die Kirche hinein, zu dem religiésen Individualis-
mus entward, der dann im Laufe der Jahrhunderte zu allen andern Indi-
vidualismen sich sdkularisierte. So ist der heimwehsiichtige Kampf, in
dem Nietzsche ,,in“ Donoso Cortés ist und ,,gegen® ihn, nur die Weise,
in der das Zueinander von Luther und Ignatius von Loyola im 19. und
20. Jahrhundert ,heutig* ist
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at die Geschichte denn iiberhaupt etwas dazu zu sagen? Denn — so

wird es uns heute manchenorts unwirsch entgegenkommen —, Na-
tion“ ist uns in jetziger Stunde nicht eine fertige Form, die eine grimlich-
graue Geschichte uns lehrmeisterlich heriiberzureichen braucht, sondern
»Nation* ist uns Sehnsucht und Wille der ringenden Volksgemeinschaft
von heute und morgen; sie ist das Kommende, noch nie Dagewesene. Und
ebenso ist uns ,,Nationalkirche nicht ein je und dann versuchtes und bei
den Versuchen verbindlich abgestempeltes Gebrauchsmuster, sondern ,,Na-
tionalkirche* ist Wunschbild und Gestaltungsziel, das irgendwie zum Kom-
menden gehort, eben zur kommenden Nation. Und was so jeder heutige
Mensch — wenn er wahrhaft vom Heute beriihrt ist — spiirt, das gilt fiir
uns Deutsche in einem einzigen unentrinnbaren Ernst. Mégen andere V6l-
ker, wie etwa die westeuropdischen, den Weg zur Nation friiher und leich-
ter gefunden haben; wir haben in dem immer leidvoll vergeblichen Anlauf
zur nationalen Einheit den ewigen Sinn dieses Volkszieles tiefer erfassen
gelernt. Denn noch immer waren Leid und ungestillte Sehnsucht die Tore
zu den groflen Erkenntnissen. Frankreich und England sind stolz, seit
Generationen in nationaler Einheit dazustehen; sie schauen iiberlegen auf
das unfertige Deutschland herab. Aber was Nation ausmacht, was ein
Volk zu dieser héchsten Stufe seines einheitlichen Lebens erhebt, das
wurde ihnen mehr von einem gilinstigen Geschick blind geschenkt, das
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gliickliche Lage und Rassenmischung verlieh; und eine ebenso gliickliche
politische Fiihrung von oben — fast von aulen her — tat das iibrige. Aber
wenn Nationwerden das Reifwerden eines Volksganzen zur geschlossenen
Volkspersonlichkeit besagt, das Miindig- und Mannhaftwerden des Volks-
ganzen, dann sind wir Deutsche, wir Zuriickgebliebenen im nationalen
Leben, auf dem Punkte, alles einzuholen. Uns will der tiefste Sinn von
Nationwerden ganz anders aufgehen; wir werden mit reifem Wissen und
scharfem Wollen uns zu dem Recht und Reichtum dieser Einheit beken-
nen. DaB Nation mehr ist als Volk und mehr als Staat, da} es ein frucht-
bares Zueinander und Ineinander beider Grofien bedeutet, das wird bei uns
herrlich Gestalt werden: Einheit des Volkes, die nach innen Verantwor-
tung fiir alle echte Volksordnung bedeutet, wie sie Blut und Boden, Ge-
schick und Geschichte, Kultur, Sitte und Sittlichkeit angeben; nach aufien
aber Selbstbehauptung dieser Volks- und Staatspersonlichkeit im politisch
geeinten Willen.

Und ,,Nationalkirche“? — Auf jeden Fall wird da eine M&glichkeit und
eine Aufgabe der Nation neu und tief gesehen. Wenn Nation heute als
Lebenssteigerung und Lebenserfiillung der staatlich geeinten Volksgemein-
schaft erkannt wird, als kraftvolle freudige Entfaltung der miindig gewor-
denen Volkspersonlichkeit, dann soll Nationalkirche eben irgendwie die
Volksgemeinschaft bedeuten, wie sie mit ihrem nationalen Lebensgefiihl
die kirchlichen Krifte ergreift und sich dienstbar macht. Auch da wird
sich zeigen, daB Nationalkirche mehr ist als Volkskirche und Staatskirche
alten Stils; sie gehort als Neues zur neuen Nation.

Man wird aus vorstehenden Sitzen ohne Zweifel etwas von dem Klang
verspiiren, der heute durch unsere Reihen geht; solche Worte sind der
Ausdruck eines Lebenswillens. Aber die Botschaft von dem ,,Ganz andern‘,
das da mit ,,Nation‘ kommen wolle, und darum auch von dem Unerhérten,
das in dieser Nation die Kirche als ,,Nationalkirche* bedeuten werde, wird
bei ruhiger Besinnung kaum vollen Glauben finden. Wer etwas von der
Geschichte weiB, kennt diesen Uberschwang, mit dem zu noch jeder Zeiten-
wende die Kiinder des Neuen etwas noch nie Dagewesenes anmeldeten,
wo die Geschichte uns lichelnd auf alte Lebensgesetze hinweist, die nur
einen neuen Ausdruck suchen.

In der Tat sind die Lebenskrifte, die auf Nation hindrdngen, von Natur
her in jedem gesunden Volke tdtig, und darum werden sie auch wohl in
der deutschen Volksgeschichte aufzuweisen sein. Was aber die Kirche
und ihre mégliche Einordnung ins nationale Leben angeht, so ist vor aller
geschichtlichen Betrachtung daran zu erinnern, dafi Kirche im eigentlichen
und vollen Sinn, also die Kirche Jesu Christi, als iibernatiirliches Lebens-
gebilde niemals mit Volk und Nation restlos auf der gleichen natiirlichen
Lebensebene steht und darum auch niemals restlos in die nationalen Le-
bensvorginge eingeht, um nur ein Bezirk der Nation zu sein. Mag so das
nationale Leben in seiner ausgereiften Form noch so sehr die lebendigen
Volkskrifte und die Bereiche des geistigen Schaffens zum Ausdruck seiner
Eigenart und Kraft benutzen: die Kirche zum Ausdruck und zugleich zum
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Mittel nationalen Einheitswillens machen wollen, heilt sie verneinen.
Kirche als Erzeugnis und Krénung der Nation ist nicht
mehr die Kirche Jesu Christi. Alles Wesentliche in seiner Kirche
ist iibernational. Das ist fiir uns Katholiken ein letztes Wort.

Nicht aber ist damit ausgeschlossen, daB jener Lebensstrom, der ein
Volk zur Nation emportrigt, auch inmerhalb des Volksraums die Kirche
ergreifen und, unbeschadet des gnadenhaften Eigenlebens, ihre Riume
durchfluten und mit dem gesteigerten Lebenswillen erfiillen darf, wobei
dann diese Fiille riickflutend wieder die Nation bereichern wird. Wenn der
Durchbruch zur Nationwerdung ein rechtmiBiger und wertvoller Aufstieg
eines Volkes ist, warum sollte dann nicht die Kirche ihren Anteil daran
haben, gebend und empfangend? Ist nicht — um bloB von der Kirche her
die Frage zu sehen —die Kirche zu aller Zeit fiir den Aufbau ihres irdisch-
geschichtlichen Leibes angewiesen auf alle besten Krifte, die aus dem Le-
ben der Einzelnen und der Gemeinschaft sich ihr darbieten? Da kdnnten
auch die Krifte, die mit dem Durchbruch zur Nation wach werden, der
Kirche eine grofe Stunde bereiten.

In diesem Sinne ist von vornherein zu erwarten, dafi in der langen und
wechselvollen Geschichte, da die Kirche mit den verschiedenen Volks-
tiimern zusammen ging, sich die Wesensziige aller méglichen Beziechungen
zwischen Kirche und Nation herausgestellt haben, also auch wohl die
Grundziige dessen, was Nationalkirche iiberhaupt sinnvoll bedeuten kann.
Und in diesem Sinne mag sich ein Gang durch die Geschichte lohnen. Wir
werden da freilich nicht gleich die fertigen Antworten und Anweisungen
fiir unsere heutigen Fragen suchen; die Geschichte ist keine schlechte
Schule der Halbbildung, die méglichst viele fertige Formeln vorsetzt; sie
ist eine Schule der Weisheit, wo die Fiille des Lebens sich erschlielit und
der bleibende Sinn der Lebensgesetze gespiirt wird, Diese Weisheit ist es
doch, die uns heute vor allem not tut, wo es heilit, schopferisch titig sein.

Schon der verfiighbare Raum zwingt uns, bescheiden zu sein, zeitlich und
rdaumlich. Unser Gang durch die Ideengeschichte von Nation und Kirche
miiBte uns zuerst in den christlichen Orient fithren. Da haben zumal in den
abgetrennten Kirchen des frithen Schismas, die Kirchen der Nestorianer
und Monophysiten sich zu Nationalkirchen eigenartiger Prdgung ent-
wickelt, deren Schicksal Stoff zu ernstem Nachdenken gébe. Ahnlich miii-
ten auch die Kirche von Byzanz und die von ihr irgendwie ausgegangenen
Gebilde im slawischen Raum unsere Aufmerksamkeit fesseln. Aber der
Kiirze halber beschrinken wir uns auf die germanische Volkerwelt. Sie
steht uns am nichsten; und was sie versuchte und erfuhr auf National-
kirche hin, das geht uns heute amn tiefsten in die Seele.

Unser erster Blick féllt auf ein ergreifendes Bild, auf ein tragisch ver-
gebliches Ringen um Nation und wm Nationalkirche. Wir meinen das
Schicksal der dem arianischen Christentum ergebenen Ostgermanen
der Volkerwanderung und ihre Staaten auf dem eroberten Boden
des romischen Reiches. Als ein Sinnbild dieses Trauerspiels mochte man
immer das gewaltige Steinmal vor den Mauern Ravennas betrachten, das
einst den groBen Theodorich und seine groBen Pline barg. Zwar ist die
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geschichtliche Gestalt des Ostgotenkonigs und seine weitreichende Politik
nicht ganz so einfach, wie die heutige ,hationale“ Heldenverehrung es
liebt und braucht; er hat sowohl auf staatlichem wie auf kirchlichem Ge-
biet auf einen Ausgleich zwischen den herrschenden Germanen und den
unterworfenen Rémern hingearbeitet. Immerhin galt der Einigung aller
Germanen in der bedrohenden Umwelt der romischen Reichskultur seine
Staatskunst, und eben darum auch der Stiitzung des arianischen Bekennt-
nisses, dessen letzte Trdger die Germanenreiche geworden waren. DaB
alsogleich nach dem Tode Theodorichs sich das Schicksal seiner Goten auf
dem fremden Boden im verzweifelten Heldenkampf gegen Ostroms Uber-
macht vollzog, ein Mahnzeichen auch fiir die andern arianischen Reiche,
macht fiir den sinnenden Beschauer jenes diistere Totenmal nur noch ein-
drucksvoller. Es ist wie eine steingewordene Totenklage, daf soviel junge
Volkerkraft, soviel Heldensinn vergeblich sein mubBte, weil ihnen im
Schicksalsdunkel des ungeheuren Chaos der Vélkerwanderung der Schliis-
sel zur Zukunft und zum Aufstieg nicht zugefallen war. Die Geschichts-
betrachtung glaubt zu erkennen, daB das arianische Bekenntnis der ein-
dringenden Germanen, das sie so uniibersteigbar von der umgebenden 16-
mischen Kultur trennte, ihr letztes Verhdngnis war.

Aber gerade hier will man heute die germanische Tragodie anders
sehen. Mit Leidenschaft verkiindet man, indem man den Gedanken einiger
fritherer Geschichtsschreiber wieder aufnimmt, hoch iiber dem Untergang
der Ostgermanen erhebe sich unbesiegt der Gedanke des »germanisch-ariani-
schen Christentums®. Nicht daf die Germanen diesem leuchtenden Sterne
nachzogen, sei das Verhingnis gewesen, sondern daf ihre damalige Kraft
nicht geniigte, bis zu ihm zu gelangen. Im Sterben reichten sie ihr Ideal
{iber die Jahrhunderte; wir horen erst heute wieder die alte Botschaft und
greifen nach dem Erbe. — Und man sucht diesen Gedanken — oder diese
Leidenschaft zu stiitzen durch den Hinweis auf die geschichtlich beglau-
bigte Eignung des germanischen Sonderchristentums, Nationalreligion zu
werden und Nationalkirche zu bauen. Denn der dogmatische Kernpunkt
der arianischen Lehre, der Christus nicht als wahren Gott fafite, habe der
germanischen Seele innerst entsprochen. Der Christ, der selber nur Ge-
schopf war, habe der germanischen, heldenhaft-menschlichen Gefolgschafts-
treue ganz anders zugesagt als der Gottmensch der romischen Kirche.
Diese Wahlverwandtschaft habe auch die jungen Vélker zu diesem Be-
kenntnis gefiithrt. Und daB sie recht daran taten, dafi sie so den naturge-
miBen Ort zur Entfaltung ihrer Nationaltugenden erlangten, bestatige sich
eindrucksvoll durch ihre gesunde Sittlichkeit, deren Uberlegenheit die
katholischen Rémer wider Willen anerkennen mufiten. Aber dieses eigen-
stindige religiose Leben war gefaBt, oder besser, schuf sich die Fassung in
einer fest gefiigten Staatskirche. Wie nahe winkte da das Ziel, mit der poli-
tischen Einigung der Germanenreiche dann auch die germanisch-arianische
Nationalkirche zu erhalten. Und wie hitte da die Geschichte der Germa-
nen, aber auch die Geschichte ihrer Kirche, einen andern Lauf genommen!

Aus diesen wehmutsvollen Triumen miissen wir nun allerdings zur
etwas rauheren Wirklichkeit und Wahrheit zuriickrufen. Dabei soll die
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geschichtliche Erkenntnis allein hier das Wort haben, nachdem die dog-
matischen Vorbehalte oben angemeldet wurden. Es ist zwar sehr unpoe-
tisch im Sinn der Germanenverehrer, aber es ist die Wahrheit, daBl die Ger-
manen den arianischen Glauben gar nicht aus Geistesverwandtschaft an-
nahmen, sondern sehr einfach, weil die Goten an der unteren Donau auf
das Christentum in seiner arianischen Form stiefen. DaBl aber damals in
dem missionierenden Byzanz gerade wieder das arianische Bekenntnis galt,
war nicht etwa Erweis seiner Lebenskraft, sondern die gewalttidtige Gunst
des fanatischen Kaisers. Dogmatisch war schon damals der Arianismus er-
ledigt, und die Goten iibernahmen eine zweifelhafte Gabe, deren geistigen
Wert zu iiberpriifen sie gar nicht imstande waren.

Was aber die iiberlegene Sittlichkeit angeht, so sollen die freundlichen
Ziige im sittlichen Gesamtbild der im Ré&merreich siedelnden Germanen
nicht geleugnet werden; sie kiinden von gesunder Anlage und unverbrauch-
ter Kraft, wéhrend die romische Bevélkerung unter der Last einer unter-
gehenden Hochkultur stand. Aber die Vergleichung geschieht nun mei-
stens, in Ermangelung besserer Zeugnisse, mit dem Malstabe des Bul-
predigers Salvian. Bufipredigten erheischen bekanntlich immer eine beson-
dere Vorsicht, wenn man sie als geschichtliche Belege benutzt. Das hat
man hier ein wenig vergessen. Alle Anzeichen deuten iibrigens darauf hin,
daf} die germanischen Sitten in der neuen Lebensart keineswegs gegen iible
Einfliisse gefeit waren.

Das Loblied endlich, das man auf die kraftvolle Staatskirche, auf die
beginnende Nationalkirche anstimmen méchte, wird doch bedeutend herab-
gestimmt, sobald man sich klar macht, daB uns von irgend welcher Lebens-
regung dieser germanischen Kirchen, die schépferische Eigenart verriete,
nichts bekannt ist. Und hier ist das Schweigen aller Quellen doch sehr be-
redt. So ist denn die Klage um den Untergang dieser Germanen nicht ein
Trauergesang auf die Nationalkirche, die vor ihrer ersten Bliite grausam
zertreten worden wire, wir stehen vor einer Tragddie, die vielfache Ursachen
hatte, aber eine war sicherlich auch ihre abwegige Bekenntnis- und Kir-
chenbildung. Wer von den Totenmalern dieser unserer Stammesvorfahren
her kommt, hat schwer ernste Gedanken iiber ,,Nationalkirche* in der Seele.

Die germanische Geschichte hat mit bedeutsamer Dramatik neben die
groBe Gestalt des Theodorich die andere des Chlodwig gestellt. Das
regte von jeher zu sinnendem Vergleichen an. Fiir uns ist dieses geschicht-
liche Gegeniiber auch ein groBartiger Fortschritt in der geschichtlichen
Dialektik des Inhaltes Nationalkirche. Wir untersuchen hier nicht die
Griinde, die den listenreichen Frankenherrscher zur Annahme des rémisch-
katholischen Bekenntnisses fiihrten. Die Kirchengeschichte — sagen wir
lieber, die Hand Gottes iiber den Geschicken der Kirche ist michtig ge-
nug, die Menschen als Werkzeuge zu benutzen, auch ohne damit ihr
menschliches Planen beglaubigen zu miissen.

Es ist schon oft angefiihrt worden, daf der Ubertritt des Frankenkonigs
zum Christentum, und zwar nicht zum germanisch-arianischen Bekenntnis,
sondern zur katholischen Kirche, eine Zeitenwende ansagte, so da Gregor
von Tours im nidchsten Jahrhundert, wenn er in seiner friankischen Volks-
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geschichte auf die Ereignisse zuriickblickt, nicht ganz mit Unrecht Chlod-
wig mit Konstantin vergleicht. Wir iiberschauen heute ganz Klar, daBl
von dem Weihnachtsfest 496, da Chlodwig ,,den stolzen Sugambrernacken®
vor der Krippe und dem Kreuze beugte, eine Lichtbahn fiir die geschicht-
liche Entwicklung des christlichen Abendlandes und damit der ganzen
Weltkultur ausgeht. Wenn die Germanen nicht ausgeschlossen blieben von
den lebenspendenden Quellen antiker Kultur, deren Erbtriger nun doch
einmal die romanische Welt war; wenn der Glaubenszwiespalt nicht un-
heilbar schon gleich durch die erst aufzubauenden Grundfugen des Abend-
landes ging; wenn die Germanenvdlker fiir ihre unverbrauchte Jugend-
kraft eine weltgeschichtliche Aufgabe fanden, nimlich erneuernder Einsatz
zu sein fiir den bevorstehenden riesengrofien Aufbau volkischen Lebens;
wenn die Franken der feste Einigungspunkt werden konnten fiir die noch
zersplitterten heidnischen Deutschen ostwirts des Rheins: so ist es dem
Eintritt des Frankenvolkes in die katholische Kirche zu danken. In iiber-
raschender Klarheit hat diese Zusammenhinge jener Bischof Avitus von
Vienne gesehen und in seinem Gliickwunschschreiben an Chlodwig ausge-
sprochen (ep. 46). Von Chlodwigs Taufe aus sehen wir den Weg frei zu
der Hohe Karls d. Gr., zu den Weiten des Mittelalters und allem Segen
der abendlindischen Kultur. Fiir die Kirche aber tut sich das unermeB-
liche Erntefeld der deutschen Stdimme auf und dariiber hinaus die slawische
Welt.

Freilich vollzog sich dieser Aufstieg nicht ohne schwere Riickschlige
und miihevolle Umwege. Aber gerade wenn wir diese Hemmungen ver-
stehen wollen, tritt der Gedanke der Nationalkirche mit seiner Fragwiir-
digkeit wieder in unsern Blick. — Zwar stromte zundchst von der Kirche
her, von dem Auftrag, den sie dem Volk erteilte, eine hohe Kraft in das
Frankenvolk und gab ihm einen Schwung, der es siegreich fast bis zum
Endziel trug, der Einheit der germanischen Stdmme in Gallien und im
eigentlichen Deutschland. Denn wie sehr auch die Kriege Chlodwigs und
seiner Nachfolger einen politischen Plan von gréBtem Ausmall verwirk-
lichten, so wurden sie doch als Heerdienst fiir den Christkdnig empfunden,
und erst das gab ihnen bei aller Rauheit jenen Schimmer von Grole, der
damals die Krieger begeisterte und noch heute fiir die geschichtliche Schau
nicht erloschen ist. Der Eingangssatz des frinkischen Volksgesetzes:
,,Gott, der die Franken liebt®, ist doch mehr als kindlicher Stolz; hier
sucht in unbeholfener Weise ein groBartiges Sendungsbewufitsein nach
Ausdruck. — Aber dieses von dem Glauben her geweckte Hochgefiihl des
jungen Volkes stromte auch lebenschaffend in das kirchliche Leben zu-
riick. Trotz aller Unzuldnglichkeit und allen Versagens in Glaube und
Zucht, von denen uns die Quellen so peinlichen Bericht geben, muf} die
Forschung von einer ,,Bliite der merowingischen Kirche* sprechen. Das
Christentum ,,ist wirklich Besitz des Volkes, ist Volksglaube geworden.
Der Zustand bahnt sich an, der uns durch das Mittelalter begleiten wird,
der Zustand allgemeiner Christgldubigkeit® (H. v. Schubert, Geschichte
der Kirche im Friihmittelalter 166).

Diese schiichterne Bliite darf uns allerdings nicht vergessen lassen, da8
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allzu friih der Niedergang kam. Das Ende der Merowingerkirche ist doch
erschreckender Verfall. Dieser Verfall aber ist auch Gericht; Gericht iiber
den abwegigen Versuch, eine Nationalkirche zu griinden. Zwar muf eine
Kirche auf jeden Fall leiden, wenn das Reich in das Chaos versinkt; aber
daf} die Kirche der Merowinger so hilflos und restlos mit versank, daB sie
im Absinken aller 6ffentlichen Ordnungen so gar keinen Halt zu geben
hatte, ist nur zu erkldren, weil sie vom Staat umklammert und in ihrem
Figenleben erstickt war, weil sie Staatskirche im iibelsten Sinn geworden
war. Man hat nicht mit Unrecht gesagt, daf der altgermanisch-heidnische
Herrschaftsanspruch der offentlichen Gewalt auf die Religionsiibung, der
schon die arianischen Kirchen erdrosselt hatte, sich auch im Merowinger-
reiche durchsetzte, nur, um sich das Schuldurteil der Geschichte noch ein-
mal bestdtigen zu lassen. So stehen wir denn vor dem merkwiirdigen
Schauspiel, daB kaum hundert Jahre nach dem verheifungsvollen Beginn
die frénkische Kirche nicht nur ihren Missionsauftrag zu den deutschen
Bruderstdmmen vergessen hat, sondern selbst einer Erweckung von auBen
bedarf. Beides, die Erweckung des eigenen Lebens und die Erneuerung
der deutschen Mission des Bekehrungswerkes bei den rechtsrheinischen
Deutschen, sollte von jenseits des Kanales ausgehen, von den Iren und
Angelsachsen. Bei ihnen hatte sich iiberschiissige religiose Kraft ange-
sammelt, und sie ergof sich nun in die Bahnen der Mission. Aber doch nur,
weil dort in Irland und England die Kirche zur Nation ein so gesundes
Verhiltnis eingegangen war.

Die irische Kirche dieser frithesten Zeit ist allerdings ein Gebilde
eigener Art. Die uralte Clanverfassung gab auch das Geriiste ab fiir den
Aufbau der Kirche, fiir den nicht etwa die Bischofssitze das Entscheidende
waren, wie in der iibrigen katholischen Kirche, sondern die Kloster. Sie
waren die Mittelpunkte der Volksseelsorge, aber auch die Herde einer
hohen Bildung, die die Monche zu Lehrmeistern des eigenen Volkes, aber
auch Englands und weithin des Festlandes machte. — Man hat freilich
diese blithende Volkskirche als ein Beweisstiick fiir das Recht der selbstin-
digen, losgelosten Volks- und Nationalkirche benutzen wollen. Ja, die
kirchenpolitische Leidenschaft hat in den Tagen des unseligen Kultur-
kampfes sogar die ,,romfreie Kirche Altirlands‘ entdeckt. Und auch heute
geht dieses Hirngespinst einer unriihmlichen Zweckwissenschaft wieder
um. Aber das alles ist fiir die wirkliche Wissenschaft lingst erledigt. Was
man als ,,romfrei” ansprach, ist nichts anderes als Folge der abgeschlosse-
nen Insellage am duBersten Rande der damaligen Welt. Sobald nach den
Stiirmen der Volkerwanderung der geistige Verkehr wieder frei war, sehen
wir die irische Kirche selbstverstindlich in den Zusammenhang mit der
iibrigen Kirche und mit Rom wieder zuriickgleiten, wie er grundsitzlich
nie aufgegeben war. Und vor allem sehen wir, dal nicht etwa die Eigen-
brotelei einer engen Volkskirche die Quelle der Kraft war. Irlands Kirche
war stark, weil das iiberkommene katholische Glaubensgut und das ebenso
iiberkommene antike Bildungsgut einen so fruchtbaren Bund mit dem
lebendigen Volksgut eingegangen war. So sehen wir denn auch, dafB dieses
nationale Hochgefiihl in kirchlicher Verklirung keineswegs unterging, als
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die altertiimliche Kirchenform aus der Zeit der Vereinsamung sich an die
allgemeine Kirche anglich. Die einzigartige, leidgepriifte Treue, in der
dort auf der ,,Insel der Heiligen” ein ganzes Volk durch die Jahrhunderte
der englischen Bedriickung zur katholischen Kirche stand und seinen Glau-
ben als hochstes nationales Gut verteidigte, hat sich immer gegriindet ge-
wuflt in dem volkhaften Boden, aus dem damals Volkshelden und Glau-
bensboten erstanden wie Columban, der mit seinem urwiichsigen Christen-
tum das Festland von der Bretagne bis zum Bodensee und bis Bobbio jen-
seits der Alpen erhellte. Kein schéneres Lied tont von der ,griinen Insel®
zu uns heriiber als der Hochgesang des Treubundes von Volk und Kirche.

Die Leuchte der Glaubensbotschaft in deutschen Landen mubBiten die
wackeren Iren dann allerdings an die Angelsachsen weitergeben, Kaum
hundert Jahre nach Columbans Tod steht Bonifatius in seinem Arbeits-
feld unter Hessen und Thiiringern, unter Friesen und Bayern. Des grofien
Apostels der Deutschen Werk liegt heute wieder unter scharfer Beleuch-
tung. Die Griindung der deutschen Kirche und die Ordnung der verrotte-
ten frankischen Gesamtkirche, beides aber in engem AnschluB an den Mit-
telpunkt Rom, damit die Vorbereitung des Einheitsreiches eines Karl d. Gr.
und weiter des ganzen christlichen Mittelalters, all diese Ruhmestitel wer-
den heute gerade von denen in Frage gestellt, die sich die Triger des Ge-
dankens ,,Nationalkirche* diinken. Bonifatius, der Kirchenmann im Sinne
und im Dienste Roms, habe das Werden einer deutschen Nationalkirche
endgiiltig zunichte gemacht. — Man sieht, es geht da um ein Gericht iiber
nicht mehr und nicht weniger als die ganze Entwicklung unserer deutschen
Geschichte. Da muB nach gutem deutschen Recht die Wahrheit aus dem
Zeugenbeistand des Beklagten, aus Freunden und Gefolgsleuten erfragt
werden. Nun, der Gerichtsruf mag ergehen. Es wird sich herandringen,
was immer in den Jahrhunderten des deutschen Volkes und Reiches Grofle
gebaut und getragen hat, und dariiber hinaus bis zu unsern Tagen wird
manch wackerer Mann sich anschlieBen. Es werden die Kaiser und Konige,
es werden die groBen deutschen Bischéfe und Abte und manch tapferer
Kiampe fiir deutsche Geltung und Ehre daheim und in den weiten Grenz-
landen im Osten auftreten. Es werden aber auch die wehrhaft wuchtigen
Gottesbauten dastehen als Zeugen unerhérter sicherer Kraft und Innigkeit
zugleich, die aus dem Volksboden und dem Kirchengrunde entsprangen.
Und die Geschichtsschreiber unserer alten Zeit und die Liederdichter wer-
den den Zeugenchor wiirdig schliefien, der fiir den hohen Treubund von
Kirche und Nation eintritt. Nein, Bonifatius braucht das angerufene Ge-
richt nicht zu fiirchten, wenn nur die ,,Neidharte“ die deutsche Treue
gegen die eigene Geschichte nicht mit Gewalt und Lug iiberméchtigen.

Aber vielleicht erfordert ein griindliches Gericht im Namen der national-
kirchlichen Idee auch einen Blick in des Beklagten Vorleben. In der Tat
darf man nicht vergessen, dabB fiir Bonifatius,alserdieangelsédchs ische
Heimat verlieB, Nationalkirche in ihrem schonsten Sinn — zwar nicht
graue Theorie, wohl aber lebendige Anschauung und wurzelstarke Liebe
war. Der ganze Mann war geistig gewachsen inmitten des einzigartigen
Aufbliihens der englischen Friihkirche. Mit den Tagen der Mission, die der
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grofie Gregor von Rom entsandt hatte, war der Volksfriihling eingezogen.
Zwar nicht ohne Schauern und Wolken, aber doch so, daBl der fromme
und gelehrte Beda gegen Ende noch dieses selben Jahrhunderts in seiner
Kirchengeschichte Englands von dieser Zeit als der ,gliicklichsten, seit die
Angeln nach Britannien gelangten® (4, 2), hat sprechen kénnen. Das
Volksgliick, von dem uns Beda ein so anziehendes Bild entwirft, war aber
nicht etwa erblitht, indem Volk und Religion sich widereinander arg-
wohnisch abschlossen. Wie man unbefangen von Rom Glauben und Kir-
chentum und mit ihm edle Kultur empfing, und erst unter dieser Einheit
der Kirche zu staatlicher Einheit zusammenwuchs, so blieb man auch dem
heiligen Petrus dankbar verbunden. Kein schéneres Bild als dieses Pilgern
von Konigen und Groflen, von Monchen und Nonnen zum ewigen Rom.
Sie bauten eine geistige Briicke vom nationalen Leben zum Mittelpunkte
der katholischen Welt, und mit den Wallfahrern gingen Lebenskrédfte hin
und her. Wir wissen, wie diese Briicke im spiteren Mittelalter verddete
und zerfiel; wie man sie unter Vorgang des tyrannischen Konigs Hein-
rich ITI. abzubrechen suchte. Es ist das die Tragddie der englischen und
der ganzen christlichen Geschichte. Zwar riefen die Zerstérer — und sie
rufen es bis zum heutigen Tag, dafl jetzt erst englische Nationalkirche ge-
worden sei. Aber man merkt gerade heute, daBl ihnen bei diesem Ruf nicht
wohl wird. Die endlosen Kimpfe um Glaubensnorm und Freiheit vom
Staate zeigen, dafl aller Glanz der ,,Hochkirche dem innern Leben keine
Ruhe geben kann. Man versteht, da man auf jene Friihzeit mit Wehmut
und Sehnsucht sieht, wo die Kirche so ganz anders lebensvoll die Nation
trug und von ihr getragen war.

Es ist fiir uns nicht gleichgiiltig zu wissen, daB Winfrith-Bonifatius aus
dieser Welt nationaler und kirchlicher Bliite zu uns kam. Hat ihm dieses
-Bild nicht auch bei seinem Werk vorgeschwebt? Jedenfalls begann die
frinkisch-deutsche Kirche unter seiner Obhut und in seinem Geiste die
schonsten Ziige jener andern germanischen Kirche auch bei sich auszu-
prigen. In den Tagen Karls d. Gr. gewinnt sie zum ersten Male deut-
liches Gesicht. Es zieht noch heute jeden an, der diese Zeit an Hand der
so zahlreichen Zeugnisse, zumal der Gesetzgebung, durchforscht. Man wird
freilich nicht gleich von Nationalkirche im eigentlichen Sinn sprechen.
Aber was eine lebendige Kirche Vélkern, die auf dem Wege zur Nation
sind, zu geben vermag, was sie selbst aber auch bei solchem Geben emp-
fangen kann, das hat diese Zeit mit machtigen Schriftzeichen in die abend-
ldndische Geschichte eingegraben.

Es ist dem grofien Karl nicht gelungen, die germanisch-romanischen
Teile seines weiten Reiches zu einer einheitlichen Nation zusammenzu-
fiigen. Dafiir blieb das einigende politische Band, das doch nur eine
michtige Hand wie die seinige halten konnte, nicht lange genug um die
Teile geschlungen. Aber ein gemeinsames und unverwischbares Geprige
erfuhren sie alle, und ein Bewultsein der Zusammengehorigkeit begleitete
sie trotz aller geschichtlichen Sonderwege; es wurde die tiefe Grundlage
fiir die mittelalterlich-christliche Kulturgemeinschaft und so zur Grund-
lage unserer heutigen Menscheitskultur. Bei diesem Erziehungswerk, das
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einzig in der Geschichte der Volkerbildung steht, hatte die Kirche den
entscheidenden Anteil; sie war damals das einzig mogliche Werkzeug zur
Erziehung der jungen Vélker; des grofen Kaisers Verdienst aber ist es
gewesen, daB er es so iiberlegen und sinngemiB handhabte. Allerdings auf
einer htheren geistigen Ebene — nicht der der politischen staatlichen
Macht — blieb Karl doch nur Vollstrecker jener Erziehungsmacht, die in
der Kirche lag. — Bei all dem darf man nicht iibersehen, daBl auf dem Ge-
biete der staatlichen Machtgebarung Karl seine Herrschaft iiber die Kirche
iiberspannte und sie in eine dienende Stellung dréngte, die nur unter sei-
nem wohlwollenden und segensreichen Regimente noch eben ertriglich
war. Es meldete sich auch beim groBen Kaiser wieder die Tragik des Stre-
bens nach Nationalkirche an, die dann so weite Strecken des Mittelalters
iiberschatten sollte. Einstweilen indessen waren es gerade die kirchlichen
Kreise, die den Gedanken der karolingischen Einheit hochhielten, als das
Reich auseinanderbrach. Das geschah nicht von ungefdhr. Es war auch
nicht nur Eigennutz, weil unter der staatlichen Einheit auch die kirch-
lichen Belange besser gediehen. Vielmehr war es der ideale Gedanke einer
volklich-iibervolklichen Einheit im ,,Reich®, den die Kirche nicht versinken
lieB, wie sie ihn ja auch in den dunkelsten Zeiten bewahrt und dann dem
Frankenkonig unter dem sichtbaren Gleichnis der Kaiserkrone iibergeben
hatte, In diesem Gedanken vom ,,Reich® wird aber auch in Zukunft die
Gegenkraft liegen, die die Kirche gegen ein verengtes Streben nach Natio-
nalkirche einsetzen wird, eine Kraft, die aus der tiefen Glaubenssicht des
Reiches Gottes kommend auch die sichtbaren Bildungen der Kirchenpolitik
beeinflufit.

Zunichst allerdings filhrt der Weg der abendldndischen Geschichte aus
dem Zerfall des karolingischen Reiches zur Sonderbildung der Nationen,
zumal der franzosichen und deutschen. Und trotz allen Verlustes an Kul-
turgut und Kulturkraft, trotz aller Not beim Gang durch die dunklen
Jahrhunderte war es doch wohl gut so. Es lag doch in den selbstbewus-
ten und festgefiigten Nationen ein Kraftquell, ohne den das Abendland nie
zur Fiille seiner Kultur erbliiht wire, und selbst der unvermeidliche Wider-
streit der eifersiichtigen Nationen war nicht nur Hemmnis. Auch nicht
fiir die Kirche.

Fiir die deutsche Kirche ergab sich nun die wundervolle Gunst, in-
mitten des ersten Aufbliihens deutscher Nation wahre Wesensziige einer
nationalen Kirche darzuleben, wie es mit dieser urspriinglichen Kraft in
aller Folge nie mehr gelang. Gerade in unsern Tagen ist uns in berechtig-
ter Abwehr eines peinlichen Angriffes auf die Ehre unserer deutschen
Vergangenheit die GroBe der nationalen Arbeit in den Tagen der
sichsischen und frinkischen Kaiser wieder lebendig geworden. Aber
das GrofBie konnte nur geschehen, weil die Kirche so innig das Volkstum
durchdrang. Und vornehmlich jener Stamm der Sachsen, um dessen an-
geblich gewaltsame Bekehrung zum Christentum man heute Klagelieder
anstimmt, ist es gewesen, der in diesem christlich deutschen Volksleben
die Fiihrung hatte, Es ist sicher ein hoher Erweis gesammelter Kraft von
Btimmen der Zeit. 129. 1, 3
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Religion und Volkstum, wenn das kaum zur Kirche gefiihrte deutsche
Volk unter seinem von der Kirche geweihten Kaiser sich beauftragt fiihlt,
das Christentum weiter ostwirts in die slavische Welt zu tragen; aber
noch grofler und auch die Voraussetzung der Ostmission ist die Innen-
arbeit gewesen. Man wird wohl recht haben, wenn man diese Innenbesied-
lung, die unserem Lande das Antlitz gab bis auf den heutigen Tag, die
grofite Leistung des deutschen Volkes iiberhaupt nennt. Und sie war
gleichzeitig Aufbau der deutschen Kirche und geschah doch wieder aus
dem Antrieb kirchlichen Lebens. Die Zahl von etwa 3500 Kirchen, die von
Forschern fiir das Jahr goo angegeben wird, ist fiir den, der sie zu deuten
weill, die schonste Ehreninschrift deutscher Kirche und deutschen Volkes.
Was hatte es gekostet, bis diese Gotteshduser inmitten einer christlichen
Gemeinde aufwuchsen, und welcher Segen erging von ihnen nun still iiber
die deutschen Lande! Und dazu fiige man fiir den gleichen Zeitpunkt die
etwa 300 Kloster, wahre Burgen Gottes, Heimstitten und Ausgangspunkte
geistigen Lebens. Auf den Bischofsstiihlen aber saflen die Ménner, in
denen die junge nationale Kraft und urspriinglicher Kirchengeist sich
prachtvoll einten. Man braucht nur Namen zu horen wie Hatto und Wil-
ligis von Mainz, Bruno von Kiln, Bernward von Hildesheim, Ulrich von
Augsburg, Wolfgang von Regensburg, und es ist, als hébe ein Jubelchor
an auf die GroBe der deutschen Kirche. Denn all diese machtvollen
Bisch6fe umstanden in freiem Treudienst den deutschen Kaiserthron.
Hatte doch Otto d. Gr. sein Reich bewulit auf die Kirche gegriindet, auf
seine Gewalt iiber die Bischofe und Abte und auf ihre Treue: sie waren
Reichsbischéfe und Reichsdbte geworden. Wenn je, dann mufBte sich da-
mals zeigen, was deutsche Nationalkirche Schones und Grofies in sich
barg. Und sie hat es gezeigt. Aber auch die Grenzen wurden sichtbar.

Wenn man im geschichtlichen Gang, von den hohen Zeiten der sichsi-
schen und der frinkischen Kaiser herkommend, sich plétzlich in dem
erbitterten Streit sieht, der zwischen Heinrich IV. und Gregor VII.,
zwischen Kaiser und Papst, ausbrach und das Werk des groBen Otto und
die gesamte deutsche Entwicklung bis in den Grund erschiitterte, dann
faft einen tiefe Trauer, und manche packt unbindiger Zorn. Man sollte
aber nicht vergessen, daBl damals nur jene grundsitzlichen Briichigkeiten
aufklafften, die sich durch die deutsche Kirche Ottos zogen, und die nur eine
Zeit lang durch die iiberlegene Wucht des Kaisers verdeckt waren, Die Kirche
blieb in Gefahr, unter der Obmacht nationalen Denkens zur blofien natio-
nalen Anstalt abzusinken und ihren katholischen und letztlich ihren christ-
lichen Charakter einzubiilen. Wohl mul der Deutsche bedauern, dafB} der
Austrag dieser Schicksalsfrage nicht auf dem Wege weitherzigen Verglei-
ches geschah. Denn wie sie geschichtlich erwachsen war, so mufite sie sich
auch auf dem geschichtlichen Boden, d. h. durch freundwilliges und gedul-
diges Entgegenkommen von beiden Seiten, losen lassen. Wenn das zum
Leid von Kirche und Reich nicht geschah, wenn die Gegensidtze im sog. In-
vestiturstreit unvermittelt aufeinanderprallten, so weill das gerechte histo-
rische Urteil heute, dafi nicht Gregor die erste Schuld trug. Auf jeden
Fall darf kein Zweifel sein, dafl der streitbare Papst das hthere Anliegen
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im Kampf vertrat. Nicht nur fiir die unverduflerliche Freiheit der Kirche
Christi, auch fiir die wahre menschliche Kultur, die letztlich nur gedeiht,
wenn iiber allem staatlichen Zwang noch eine Freistatt fiir das sittliche
Gewissen bleibt. Und darum auch fiir das tiefere deutsche Leben. Aber
auch fiir die deutsche Reichskirche sann Gregor keineswegs auf Demiiti-
gung. Man lese nur das erste Schreiben des Papstes an den jungen Hein-
rich. Indem Gregor die bedrohliche Entwicklung kdniglicher Verfiigungs-
gewalt iiber die Kirche wenden wollte, stand ihm das reinere Bild der
deutschen Reichskirche vor der Seele: daf Kaiser und Reich inmitten der
christlichen Vélkerfamilie und in ihrem Auftrag das hohe Schutzamt fiihr-
ten. Das irrlichternde Bild der Nationalkirche verkldrt sich in der hohen
Schau des Reiches. Mag auch bei dem Widerstreit der erwachenden Na-
tionen und bei dem unaufhaltsamen Verfall des deutschen Reiches diese
Sendung der deutschen Reichskirche auf dem harten Boden der Gescheh-
nisse mehr und mehr wie ein schoner Traum erscheinen, sie trug doch
hohere Wahrheit und Kraft in sich, die durch demiitig - hochgemuten
Dienst wohl auch ihre Gestalt gefunden hiétte. DaB es nicht so kam, ist die
Trauer der deutschen Kirche und der deutschen Nation.

Unter dieser Trauer hat man dann in Luther den Mann erkennen wol-
len, der mit zornigem Mut die Tore zur deutschen Nationalkirche aufge-
rissen habe. Nun ist es ja kein Zweifel, daB der Monch von Wittenberg mit
seiner Seele voll unerhorter Lebensbreite und Lebenstiefe auch von den
nationalen Grundwellen dieser erregten Zeit beriihrt und getragen war, und
daB sich bald die nationalen Strome in sein Werk ergossen, so sehr er
selbst vom rein Religiosen auszugehen meinte. Es ist auch bis zum heu-
tigen Tag das Riihmen um Luther als den Helden einer deutschen Kirche
nicht verstummt. Die Kirche Christi kann da nur klagend stehen und
auf die zerbrochene Glaubenseinheit weisen. — Aber auch fiir seine An-
hénger wird Luther als Fiihrer zur Nationalkirche um so fragwiirdiger, je
mehr man in unsern Tagen den religidsen Luther sucht, und die jlingsten
schweren Kimpfe um das Wesen der protestantischen Kirche haben die
ernsthaft Religiésen dort noch bedenklicher gemacht, allzu unbefangen den
geschichtlichen Weg der protestantischen Kirchen mit dem wesensmaBigen
Beruf der Kirche Christi in Deutschland gleichzusetzen. Es steigt die
bange Ahnung auf, daB da irgendwo ein Irrtum unterlief. Das konnte durch
das Treiben gewisser ,nationaler” Kreise mit Luther nur bestidrkt werden.

Uns Katholiken vermdchte diese Scheidung der Geister im andern Lager
eigentlich mit Befriedigung zu erfiillen, wenn nicht damit die Tragodie
unseres Vaterlandes seit der Glaubensspaltung nur erneut vor unsern Au-
gen stinde, ohne daB menschlicher Witz einstweilen eine Abhilfe wiilite.
Diese Trauer wird nicht geringer, wenn wir auf die gleichzeitige kirchliche
Entwicklung der fiihrenden katholischen Lé&nder schauen, die sich der
kirchlichen Spaltung erwehrten, Spanien, Frankreich und auch die
der Kirche treu verbliebenen Niederlande. Zwar ging auch da das Kirchen-
wesen in der Umklammerung des absoluten Staates seit dem 17. Jahrhun-
dert mehr und mehr auf eine verhingnisvolle Bahn, und der Geschichts-
schreiber der Idee ,,Nationalkirche* hat allen Grund, aus den Fehlentwick-

3.
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lungen dieser katholischen Staaten, zumal im Westeuropa des 18. Jahrhun-
derts, das Bild der Nationalkirche, wie es nicht sein kann und darf, zu be-
reichern. Dennoch haben die Kirchen dieser Linder in den besten Zeiten
der katholischen Wiedergeburt den Beweis erbracht, daBl auch in der Neu-
zeit wohl ein Bund von Kirche und staatsvolklichem Leben méoglich ist,
der beiden zum Segen gereicht. Es ist nicht von ungefdhr, wenn heute das
erwachende katholische Spanien mit der Glut des Glaubens und der Vater-
landsliebe an das nationale Hochgefiithl und an die nationalen Hochlei-
stungen des groBen katholischen Jahrhunderts ankniipft, wo Kirche und
Volkstum einander ihre besten Krifte schenkten und ein Bild nationalen
und religiosen Wertes schufen, das alles Beste einer heldenhaften Ver-
gangenheit in sich schloB und aller Zukunft hoffnungsreiche Méoglichkeiten
zeigte.

Was aber die franzdsische Kirche, seit sie nach den dreifligjdhrigen blu-
tigen Religionskriegen um die Wende des 16. Jahrhunderts zu neuem Le-
ben erstand, zu der einzigartigen nationalen Kulturbliite beisteuerte, das
haben erst die neuesten Forschungen iiber das ,groBe” Jahrhundert ge-
zeigt. Da offenbart sich das wahre, das geistige und bleibende Frankreich.
So ist es begreiflich, daB auch in Frankreich die besten nationalen Kreise
keute wieder Fiihlung suchen mit den Kréften, die jene GroBen schufen.
Fast mit Neid sehen wir Deutsche, wie ungehindert dort das vaterldndische
Empfinden gerade der geistig regsten Schichten den Zugang zur grofien
kirchlichen Vergangenheit wiederfindet und sich den Glauben an den edlen
Bund von Kirche und Nation stirkt. Freilich zeigte die bedrohliche Bahn
der ,,Action francaise” und noch manche andere Erscheinung, dafl dieser
Weg auch durch Gefahrenzonen fiihrt. — In dem jungen Italien endlich
ringt sich durch alle Krisen ein Neues durch, das ein fruchtbarer und zu-
kunftsreicher Bund zwischen der erstarkenden Kirche und dem kraftge-
schwellten Staat zu werden verspricht, indem das Heute und Morgen auf
der zweitausendjihrigen Vergangenheit griindet. Die bedeutsamen jiing-
sten Programmreden des politischen Fiihrers verkiinden aller Welt die
Einsicht, daB auf diesem Gebiete in Italien die veraltete Methode der Ver-
gewaltigung endgiiltig ausgespielt hat, da aber Zusammenarbeit von
Kirche und Nation bei weitherziger Achtung des gegenseitigen Lebens-
raumes auch wahre Staatsklugheit ist und erst wahres Nationwerden ver-
spricht. In gleicher Richtung scheint das Leben in Polen und Litauen
gehen zu wollen,

Wird man nun nicht gerade dieser Beispiele kirchlich-nationalen Auf-
lebens in unserer Nachbarwelt sich bemdachtigen, um auch bei uns die Lei-
denschaft zu rechtfertigen und zu schiiren, die aus nationalem Drang die
kirchliche Einigung Deutschlands erstrebt, da sie allein auch
bei uns wie dort erst das tragfeste Fundament fiir das nationale Leben
abgeben kann? — Man sollte die Grofie dieser Leidenschaft nicht verken-
nen, auch wenn sie zuweilen mit so peinlicher Gebidrde auftritt. Aber das
Verhidngnis der Glaubensspaltung reicht tiefer hinab als der Zugriff ge-
wisser nationaler Kreise wahrhaben mochte, tiefer in die seelischen Schich-
ten unseres Volkes und vor allem tiefer in die Verpilichtung zu letzter
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Wahrhaftigkeit. Auch Tragédien wie die Glaubensspaltung haben ihren
heiligen Bezirk, in den unberufene Krifte nicht ungestraft eindringen. Das
Geschick unseres Volkes steht nun einmal unter dem Zeichen der Tragik.
Das erinnert zwar immer an €ine vorausgegangene und, weif Gott, noch
immer wihrende Schuld, eine Schuld, die auch die Katholiken nicht selbst-
gerecht einfach dem andern Teil zuschieben werden. Aber das stille
Wissen um die tragische Schuld kann um so ehrfiirchtiger und treuer
machen gegeniiber dem Gut, das uns da entschwunden ist, und um das wir
doch immer ringen miissen.

Wohin der unerleuchtete Versuch fiihrt, mit ungeeigneten Mit-
teln die Glaubenseinheit der Nation und damit eine Nationalkirche — nicht
zu schaffen, sondern zu erschleichen oder zu erzwingen, das haben wir in
unserer neueren deutschen Geschichte zur Geniige erfahren miissen. Man
kann es dem Febronius (Nik. Hontheim) ruhig zugestehen, dafi ihn die
Not der deutschen Nation quiilte, als er 1763 sein aufsehenerregendes Re-
formbuch ,,De statu Ecclesiae® herausgab; aber dab er, um den Prote-
stanten den Heimweg zur Mutterkirche zu ebnen, den pépstlichen Primat
als groBftes Hindernis einfach abbrach, war nur moglich in einer Zeit, wo
der Glaube durch Aufklirung und gallikanische Gedanken schwach gewor-
den war. Auch I. H. v. Wessenberg, der reformkatholische Bistumsver-
weser von Konstanz zu Beginn des 1g. Jahrhunderts, konnte mit dem ge-
planten Bau einer katholischen Deutschkirche kein Gliick haben, weil er
nicht geniigend auf den Glaubensgrund Bedacht nahm. Noch viel weniger
natiirlich der unselige Versuch der sog. Altkatholiken. Dal} sich hier das
junge Deutsche Reich, als es mit seinem Schutz die kommende deutsche
Kirche zu férdern meinte, in ein gefdhrliches und unwiirdiges Aben-
teuer eingelassen habe, erkannte der Staatsmann Bismarck an, sobald sich
die kirchenpolitische Leidenschaft ein wenig verzogen hatte. In unsern
Tagen aber steht das unselige Gebilde der national-tschechischen Kirche
hussitischer Prigung als abschreckendes Mahnzeichen da. Man ruft dort
,,Nation‘ und stiitzt sich auf den Staat und verschleudert dabei christliches
Glaubensgut. (Vgl. ,,Kéln. Volkszeitung‘‘ 1935, Nr. 35.)

So bleibt es dabei, die Geschichte gibt uns Anschauungsstoff und manche
gewichtige Lehre in Sachen des Wunschbildes einer Nationalkirche. Es ist
im Gedanken der Nationalkirche des Hohen genug eingeschlossen, um das
die Menschen aus Liebe zur Kirche und zur Nation immer sich bemiihen
sollen; er ist aber auch der Gefahren voll, dafi weise ‘Umsicht und Beson-
nenheit not tut. Bei aller Eigenstidndigkeit erscheinen doch nach Ausweis
der Geschichte Kirche und Staat einander zugeordnet, nicht nur zu einem
kiihlen Miteinandergehen, sondern um in gegenseitigem Dienen und Schen-
ken selbst lebensreicher zu werden und den gemeinsamen Raum und die-
gemeinsame Geschichte mit hoherem Leben zu erfiillen. Das berech-
tigtnicht,von,Nationalkirche® zu sprechen, obgleich Nation
fiir Kirche nicht gleichgiiltig ist: sie ist ihr Standort und Aufgabe zugleich.
Es ist demnach der Gedanke einer Trennung von Kirche und Staat, auch
wo es eine wohlwollende Trennung ist, nicht vom Geist der Geschichte
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befiirwortet. Er mag als vorldufiger Ausgleich in schwieriger Lage sich
empiehlen, aber er bleibt eine Verlegenheitslosung. Als Grundsatz konnte
ihn nur eine schwachmiitige Zeit aufstellen, die der Geltung und der Kraft
letzter Ideale nicht mehr recht vertraute, Die auch dem vollen Leben, wie es
sich in dem Streben nach,,Nationwerden® ausspricht, nicht mehr vertraute.
In den Léndern freilich, wo die Katholiken als eine Minderheit zugleich
doch auf den groferen und gliicklicheren Teil der nationalen Geschichte als
auf ihre eigene Geschichte blicken — und in diesem Falle befinden wir
deutsche Katholiken uns auf menschlich absehbare Zeiten —, ist in Hin-
sicht auf unsere Frage nur eine Stellung moglich, die durch den Bruch
unseres Volksbodens bedingt ist. Wir wissen, daB auch so die Kirche im
Volksleben zu stehen und ihm zu dienen hat, und daB sie es tun kann im
Vertrauen, der Nation etwas zu geben zu haben. Wir diirfen aus aller
Kirchengeschichte und nicht zuletzt aus unserer deutschen Kirchenge-
schichte die trostliche Sicherheit abnehmen, dafi dieses Vertrauen gegriin-
det und beglaubigt ist, aber wir konnen einstweilen diesen Glauben unsern
getrennten Briidern nicht auflegen und abfordern. Er kann uns nur stark
machen, mit unserem katholischen und deutschen Erbe dem Volksganzen
zu dienen, damit sich leise der Gottesgedanke erfiille, daB die Kirche in
unserer Nation und die Nation in der Kirche bliihe,

Verrechtlichung der Kirche
Von Ivo Zeiger S. J.

an spricht von einer ,,Verrechtlichung® der katholischen Kirche.
Das Wort gehort zwar nicht zu den wohlklingendsten Bildungen
unserer Sprache, aber offenbar hielten seine Schopfer es fiir schén genug,
um damit eine unschone Sache zu bezeichnen, oder doch fiir geniigend
ausdrucksvoll, um schon aus dem Klang des Namens den Unterton von
Verurteilung, Verwerfung oder gar spéttischer Geringschitzung wider-
klingen zu lassen. Das Wort geht nicht nur in Kreisen um, die dem
Christentum fremd oder feindselig gegeniiberstehen, sondern ist bereits
auch unter Katholiken zum Ausdruck quilender Sorge iiber die Rechts-
entwicklung und Verwaltungsgebarung der heutigen Kirche geworden.
Wer von auflen das kirchliche Leben unserer Tage beobachtet, wird von
einer Verrechtlichung zunichst kaum etwas bemerken; es miiBite denn sein,
da§ er sie schon in der Fiihrung von Tauf- und Trauungsmatrikeln beim
Pfarramt entdecken wollte. Der erste Eindruck ist nicht eine Vorherr-
schaft des Juristischen, sondern des Religiosen. Trotz aller Angriffe auf
Glaube und christliche Sitte, trotz mancher Entgleisungen und bedauer-
licher Abfille ist das Glaubensleben in breiten Schichten des Kirchenvolkes
gewachsen. Ein tiefer Strom von Gottesfurcht und Frémmigkeit zieht
durch die Gemeinden, die Gldubigen beteiligen sich rege an Gottesdienst
und Sakramentenempfang, kurz das #uBere Bild der Kirche ist beherrscht
von dem unleugbaren Streben nach religioser Verinnerlichung. Ja viel-
leicht wird diese Feststellung am besten bestitigt durch die Empfindsam-



