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aber durchaus zuverliffiger Darftellung
Oas Imperium befchreibt und in einem
fehr reichen, zeitgendififchen BildDmaterial
es vor unfern Augen lebendig 1erden
li6t. Befonders Oienen Oiefe Bilddoku=
mente zur Veranfchaulichung der Kultur=
hohe jener Zeiten.

Der Verbreitung fremdlandifcher Kulte
foroie der lateinifchen Sprache diente, ohne
DaB es befonders beabfichtigt war, Oie
neue Heeresorganifation, die Auguftus
Ourchfiihrte. Da das romifche Heer feit
jener Zeit hauptfichlich als Grenzichuts Des
Reiches Odiente und zum grdBten Teil in
ftarkbefeltigten Standquartieren am Rhein
und an Oer Donau lag, auBerdem faft zu
zwei Fiinfteln aus fremOvdlkifchen Hilfe=
truppen beftand, fo muBten die Kulte des
Oftens wie die Gotter der Gallier und der
Germanen Oen Legiondren beRannt mwer=
Oen, und Ddamit war auch der Weg fiir
Oie fchnelle Verbreitung des Mithrashultes
und des Chriftentums geebnet. Anderfeits
mufBite diefe Neuorganifation des Grenz=
fchuties zur friedlichen Romanifierung der
Grenzodlker fiihren, die im Handel oder
im Soldatendienft auch rdmifche Kultur
und lateinifche Sprachbrocken tibernahmen.
Mit der Sprache drangen neue [Deen ein,
dDas Wort »imperiume, das noch bei Ci=
far fehr fchroankende Bedeutung hat, felbft
bei Livius oft mehr die Art Der Staats=
verfaffung bedeutet, bezeichnet den Grenz=
vSlkern immer mehr im Sinne des Tacitus
Oas von Oden Herrichern Roms geleitete
und von Oden Legionen gefchiiite Gebiet.

Diefer von rdmifchen Hiftorikern und
Juriften gepriagte und vom lebendigen
Gelchehen erfiillte Begriff Oes Imperiums,
Des Kaiferlichen Imperiums von Augufius
bis Diokletian, von Konftantin bis Ju=
ftinian, hatte in germaniicher Prigung
durch Jahrhunderte einen beherrichenden
EinfluB auf das Abendland und hat ihn
noch heute, in Ozford und Cambridge
angelfichfifch umgefchmolzen, durch das
britifche Imperium auf die ganze Welt.
Gut zeigt uns Odiefe Zufammenhinge Ha=
rold Nicolfon (Nachkriegsdiplomatie, Ber=
lin 1934) in einer farbenprichtigen Cha=
rakteriftik des indifchen Vizek6nigs Cur=
zon (S. ¢2). Curzon mwar vollauf iiberzeugt,
DaB England Oer Erbe Roms fei, berufen,
Herrfchaft mit Sanierung, mit Wirken fiir
Oas offentliche Wohl zu vereinen. Eine der
Eigenfchaften, der er hdchfte Berounderung
zollte und nacheiferte, ar die altrdmifche

»gravitas«, jene ernfte Wiirde, die aus
einem tiefen BemuBtfein der Weltverant=
wortlichkeit kommt. »So kam er dahin,
in romifchen Begriffen zu denken, ja fich
wie ein RSmer zu bemwegen; felbft feine
Gefichtsziige nahmen mit den Jahren im=
mer mehr etiwas ProRkonfularifches an,
und feine ganze Haltung gegeniiber aus-
landilchen Zivilifationen war das ,excudent
alii* eines erklufiven, wenngleich humanen
Nationalismus. . . . Der Imperialismus mwie=
Oerum rief Die befondere Minnlichkeit der
englifchen Raffe auf den Plan, jenen ge-
maBigten Herrichertrieb, mwie er bei den
oberen Klaffen in unfern ,public schools
gepflegt murde.... In feinen Reden ftSBt
man immer mieder auf die Gegeniiber=
ftellung Oerjenigen, Oie Oas Imperium
,als eine befchmwerliche Laft* betrachten,
und derjenigen, fiir die es ,die erhabenfte
aller Verantwortlichkeiten’ bedeutet. Diefes
Gefiihl von ,Verantwortlichkeit‘ famt Oen
Oamit verbundenen Tugenden des Pflicht=
gefiihls, Des Optimismus und der Ge=
rechtigheit beherrfchte feine Denkmeife.«
Aber auch die lesten groBen chriftlichen
Rémer, Ambrofius und fein Schiiler Au=
guftinus, mwaren von Odiefen I[deen Oes
Imperiums, Oder Verantwortlichkeit und
der Gerechtigheit erfiillt. Befonders Ipii=
ren wir das bei Der Lektiire des Werkes
»De civitate Dei«, in Dem Auguftinus gleich=
fam noch die lefjte eingehende Bilanz iiber
Oas Werk des Auguftus und feiner Nach=
folger aufftellt, es als weltliches Imperium
in Oie Zukunft projiziert und ihm feine
Stellung im ewigen Plane Gottes zuweift.
Ohne Zmeifel muB, wer fo die Zeit und
Das Werk Des Auguftus in feinen beab=
fichtigten und auch nicht beabfichtigten
Wirkungen betrachtet, in diefem Impera=
tor nicht nur einen Mann Oer Zeitwende
fehen, mwie es M. Antonius, Micenas,
Agrippa und oiele andere mwaren, die ihn
bekdampften oder als Schirmherrn litera=
rifcher, technifcher und fozialer Wirkfams=
Reit ehrten. Auguftus war Odurchaus ein
Mann befonderer Vorfehung, ein aus=
ervdhlter Arbeiter zur Verwirklichung von
Gofttesplanen, felbft mwenn feine Bemweg=
griinde einen andern Weg mwiefen.
Georg Hahn S. J.

Kunft und Religion

Die Fdden, die ziifchen Kunft und Re=
ligion mweben, find zahlreich, und es fteht
aufer Zmweifel, daB Oie Kunft gerade im
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Dienfte des Religidfen fich felbft am tief=
ften overmirklicht und am reichiten ent=
faltet hat. Es ift aber nicht nur Oer Durch=
{toB. zur letiten Wirklichkeit Oer Dinge,
was hier verbindet. Auch das Vermwachfen=
fein mit Oen [chGpferifchen Kridften Oes
Lebens fithrt beide zueinander., So gibt
es Zuginge zur Kunft Ourch die Religion
und umgekehrt., Und weil es folche leben=
digen Bindungen gibt, muB auch jede
Trennung beider fich auswirken. Die Ge=
fchichte Oer fich vom Dienfte am Hd&chiten
emanzipierenden Kunft Oer lesten Jahr=
hunderte hat uns das deutlich genug be=
ftitigt. Aus Oiefer Erkenntnis heraus find
fchon feit langem Beftrebungen am Werk,
Oie Kunit wieder in Oen Bereich Oes Re=
ligidfen zuriichzubholen. Vor allem foll fich
Oie RKirchliche Kunft felber aus einer ern=
ften und ins Leben aufgenommenen Aus=
einanderfeung mit der Welt des Glaus=
bens in ihrer fchdpferifchen FormKraft
erneuern.

Zu Oiefem Zwecke mwurde vor Jahren
{chon von den Dominikanerpatres in Rom
Das »lstituto Beato Angelico« gegriindet,
In Deutichland ift man Oaran, Oie bielen
zerftreuten Bemiihungen zu fammeln und
zu einen. Exz. Dr. Conrad Grdber von
Freiburg berief ODeshalb Ende September

Oiefes Jahtres die »nKatholifche Reichsgemein= .

fchaft chriftlicher Kunft« zu einer Tagung
nach Klofter Beuron. Es mwar eine fehr
anregende Begegnung von Theologen und
Kiinftlern, in Oer manches Oer grofien
Sache dienende Anliegen heriiber und hin=
iiber in herzlichem gegenfeitigem Vers
trauen ausgetaufcht rourde. Vier Referate
breiteten in groBfen Ziigen Grundlagen
und Forderungen Oer chriftlichen Kunft
von heute vor Oen Zuhdrern aus. Eine
mehr philofophifch=anthropologifche Dar=
legung Oer im UnbemwuBten wurzelnden
FormRrifte von Volk, Zeitgeift und Glauben
bildete den Anfang. Es ging darum, Die
Notwendigheit einer Riickkehr zu Oiefen
naturhaft=fchdpferifchen Kriften jeder Kunft
aufzuzeigen (Engelbert Kirfchbaum). Da=
nach fprach Erzbifchof Dr. Grdber, Oer Lei=
ter Der Tagung, fiber den Stand der chrift=
lichen Kunft in Oer Gegenmwart, ihre Hems=
mungen und ihre Aufgaben. Auch Oie
Forderungen und Verpflichtungen Oer
kirchlichen BehSrden den Kiinftlern gegen=
fiber wurden Oabei behanOdelt und unter
anderem Oie entiprechende Ausbildung
Oer jungen Theologen verlangt. Der Oritte

Vortrag (Linus Bopp) galt den theologi=
fchen Grundlagen hirchlichen Kunftichaf=
fens. Vom Blickpunkt Oer praktifchen
Theologie aus mwurde die befondere Stels
lung Oes Kiinftlers und der Kunft ums=
fchrieben. Eine lebendige Ausdeutung von
Geift und Ziel der Liturgie ergab dann
noch eine Reihe religids=theologilcher
Folgerungen und Forderungen. Den Ab=
fchlu bildete ein Referat iiber die Reali=
fierung Oes hirchlichen Kunftichaffens vom
Kiinftler her gefehen (Georg Lill). Hier
wurde vor allem die Freiheit und Bedeus
tung Oer Riinftlerilchen Perfdnlichkeit klar
herausgeftellf.

Der Gefamteindruck Oer Tagung, Oer
Referate mit ihren Ausiprachen, der plan=
méhigen und »unplanmibigen« Sifungen
und Beratungen an einer durch ihr Ringen
um kirchliche Kunft fo bedeutungsvollen
Stitte wie Beuron HuBerte fich in dem
einftimmigen Wuniche nach regelmaBiger
Wiederholung folcher Zufammenkiinfte.
Um allerdings derartige Tagungen mwert=
voll und fruchtbar zu erhalten, wird es
ftindiger planmibBiger Vorarbeit bediirfen.
Das Intereffe und der Wille zu gemein=
famer Aufbauarbeit bei Kiinftlern, Laien
und Theologen ift iiber Ermarten grof+
Es muB nur gefammelt und der grofien
Sache dienftbar gemacht werden, In diefem
Geifte arbeitet fchon feit beinahe zmwei
Jahren ein Studienkreis fiir Kirchenkunft,
der von Prof. Rudolf Schwarz und Archi=
teht Martin Weber geleitet wird. Ende
Auguft fand fich Oiefer Kreis auf Burg
Rothenfels zulammen. »Gottesdienftliche
Geftaltung« hief Oas Gelamtthema Oes
dreitigigen Arbeitstreffens. Es follte eine
Weiterfiihrung Oeffen fein, mwas die vor=
jahrige Tagung erarbeitet hatte. In einer
ertoollen Verdffentlichung (Gottesdienft.
Ein Zeitbuch, hreg. von Rudolf Schwarz,
Wiirzburg 1937) murde das Ergebnis Oie=
fes erften Treffens bekanntgegeben. In
diefem Jahre galt der erfte Tag Den Grund=
geftalten des gemeinfamen Gebetes. Felix
Mefferfchmidt fprach fiber Fragen des Deut=
fchen Chorals und Heinrich Kahlefeld iiber
verichiedene Formen liturgifchen Betens.
Der zmweite Tag ftand unter dem Thema:
»Die heiligen Dinge und Zeichen.« In
meifterhafter Analyfe zeichnete Romano
Guardini die Grundphinomene Oer DBe=
gegnung des Menichen mit den Dingen,
in der er, vom Bereich Der Urbilder und
Symbole ausgehend, eine Deutung von
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Kunft und Liturgie gab. Mehr im Ge=
fchichtlichen hielt fich Der Lichtbildervor=
trag von Auguft Hoff iiber die finnvolle
Geftaltung Rirchlicher Gerite. Der leite
Tag behandelte den Kultraum als geift=
liches Weltall. Robert Groiche ftellte eine
Reihe von Grundformen Oes geiftlichen
Raumes auf, wihrend Rudolf Schivarz eine
Oen verfchiedenen Formen und Stufen Des
Kirchlichen Lebense entiprechende Aufglie=
Oerung dee Gotteshaufes vortrug und der
Frage von der Bedeutung und Stellung
Oer Kirche in Stadt und Landfchaft nach=
ging. AuBer Oiefen Referaten forgte noch
eine Reihe von Veranftaltungen fiir Oie
Belebung und Vertiefung des in den Vor=
triagen Gebotenen, die zugleich als fympa=
thifche AuBerungen und Betiitigungen ech=
ter Gemeinfchaft wirkten: mufikalifche
Darbietungen, vor allem der von H. Kahle=
feld mwundervoll vorgetragene altdeutiche
Choral, und Lichtbildervortrige iiber den
Engel in der Kunft (A. Hoff) und moderne
Paramentik (Gertrudis Huber). Am mei=
ften aber fchloB fich Die Gemeinfchaft zus
fammen in Oer morgendlichen Feier Oes
heiligen Opfers und Oer gemeinfamen
Komplet am Abend.

Wenn man Oie beiden Tagungen auf
Rothenfels und in Beuron miteinander
vergleicht, dann ermeift fich Oie geichlol=
fene Form Oer erfteren als Der gegebene
Weg zu dem geftechten Ziel: nur fo kann
ein Studienkreis wirklich arbeiten. Viel=
leicht Oiirfte man fogar um Oiefes wert=
vollen und notwendigen Zieles willen
eine noch ftraffere und engere Form einer
Arbeitsgemeinfichaft wiinfchen. Je gréBer
ein Kreis ift, um fo ergebnislofer ermweifen
fich ja gewdhnlich Ausfprachen und Dis=
kuffionen. Die lockere Form von Beuron
hat mehr Die Geftalt der eigentlichen Ta=
gung, die fchon vorher erarbeitete Ergeb=
niffe zufammenfaft und organifatoriich
zufammenfchlieBt. So diirften beide Ta=
gungen im Grunde eine fehr gliichliche
Erginzung bedeuten, die vielleicht als Vor=
bild und Grundftein eines mweiteren und
fefteren Aufbaues dienen Kdnnen.

Das Kernanliegen von Beuron und Ro=
thenfels war, wie fchon eingangs feft=
geftellt wurde, die Wiederbelebung unferer
Rirchlichen Kunft durch eine Begegnung
und innere Zufammenarbeit des Kiinftlers
mit dem Theologen. Der Sinn einer fol=
chen Begegnung kann fich aber nicht darin
erfchSpfen, DaB beide Teile fich {iber ihre
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Pflichten und Forderungen im Intereffe Des
gemeinfamen Zieles verftindigen. Es mub
vielmehr in Oer Zufammenarbeit von
Kiinftler und Theologe Oer innere An=
fchlu, die [Ichopferifche Befruchtung von
Kunft und Religion felber erftrebt mwerden.
Darum braucht Oer Rirchliche Kiinftler vor
allem eine vertiefende Einfiihrung und be=
ftandige Weiterfiilhrung in Oie Welt Oes
Glaubens fiir fein perfdnliches Leben. Das
ift Der eigentliche Beitrag Des Theologen.
Es ift klar, DaB eine folche Arbeit nicht
auf Tagungen und in Studienhreifen ge=
leiftet woerden kann. Dazu bedarf es klei=
ner Gemeinichaften, Oie in ftandiger gei=
ftiger Fiihlung bleiben. Mancherorts be=
ftehen fchon folche Kreife, die mit groBer
Frucht arbeiten.

MuB der Theologe mit Recht vom Kiinft=
ler ermwarten und verlangen, daB er feine
religidfe Kunft aus echtem religiéfem Reich=
tum und Erleben fchafft, fo mub ander-
feits Oer Kiinftler auch vom Theologen 0as
Entfprechende fordern, ndmlich daB er mit
lebendigem Verftehen und Mitichwingen
dem Kiinftlerifchen gegeniiberfteht. Ganz
eindeutig gilt das dann, wenn fich Kiinft=
fer und Theologe zu gemeinfamer Arbeit
zufammenfinden, wie es oben angedeutet
wurde. Wenn mwir keine Priefter haben,
Oie Das leiften kdnnen, dann ift auf die
Dauer auch Oie tiefere Zulammenarbeit
nicht moglich. Gerade aus diefer Erkennt=
nis heraus kam es auch bgi Der Beuroner
Tagung mehrmals zu Der lebhaften For=
derung einer Riinftlerifchen Erziehung un=
feres heranmwachfenden Klerus. Die Er=
fahrung zeigt, Gott [ei Dank, eine grofe
fpontane Aufgeichloffenheit Diefer jungen
Menichen fiir kiinftlerifche Dinge. Man
braucht alfo in den meiften Fillen nur dag
Vorhandene zu pflegen und zu erziehen.
Nicht eine Erweiterung unferes philofo=
phifch=theologiichen Wilfens um ein Stiick
Kunitgefchichte fcheint uns das Dringliche,
fondern Kunfterziechung in Der eigentlichen
Bedeutung Oes Wortes. Das Verftindnis
fiir Schénheit und Riinftlerifchen Wert muf
wachfen, Oer Sinn fiir diefe Welten mwach
und lebendig erhalten werden. Und das
gefchieht am unauffilligften und jedenfalls
am nachhaltigften dadurch, daB man Odiefe
bildlamen Menfchen nicht zum beftindigen
Anblick gefchmachlofer oder hiinftlerilch
belanglofer »Kunftgegenftinde« zmwingt,
fondern fie an mwertvolle und echte Kunit
gedhnt. Es ift fiir die innere Bildung
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eines Menichen Durchaus nicht gleichgiil=
tig, in roelchem Raum, mit welchen Bildern
er tagaus, tagein lebt. Erft wenn fich die
Erkenntnig Der Bedeutung diefer Zufammen=
hinge praktifch durchietit, kGnnen wir eine
wirklich fruchtbare und dauernde Zufam=
menarbeit zwifchen Kiinftlern und Theo=
logen erhoffen. Und doch ift wvielleicht
nur von hier aus der zukunftefrohe An=
faty junger Rirchlicher Kunft fiir die Reife,
Oie wir erfehnen, zu fichern.
Engelbert Kirfchbaum S.J.

Menfch als Mitte oder Entfcheidung

Zwei Schriften zum Descartes=Jubilaum
ftellen mit gutem Erfolg das Menlchenbild
heraus, das in diefer zentralen Philofophie
Oer Jahrhunderte Oer Aufklirung Oen
formgebenden Mittelpunkt bildet. Hugo
Friedrich beleuchtet es von der zu
Grunde liegenden franzofifchen Mentalitat
ausl, Wie der »Raifonbegriff« die »groBe
Norme« des »17. Jahrhunderts« mar (41)
und Oie »ariftokratifche Weltbiirgerlich=
keit der formal gebildeten Vernunft« (25)
Oes »honnéte homme« das entiprechende
ethifche 10eal (iibrigens hineinmwirkend in
Oie »norma honestatis« Oer fpiteren Neu=
icholaftik), fo gefchieht in Descartes’ »Ge=
laffenheit und Vorficht« (13), die als »Ein=
tracht von Beicheidung und Stolz« (20)
fich gibt, eine »Oemiitige Riickkehr zum
Banalen, zur durchichnittlichen Menichlich=
keit« (20) als »Riickkehr zum Uralten,
Ewigen, Unmwandelbaren der einen Ver=
nunfte (21), da er »nicht im Ausnahmes=
geift und Oder Revolution, fondern im
Durchichnittsgeift und in der Kontinuitat
die Garantie einer ficheren Wahrheits=
erierbung oder vielmehr Wahrheitsbewah=
rung fah« (23). »Es ift eine Gefinnung
verniinftiger Weltlichkeit, Oie Plati ge=
griffen hat«, wie fie Hippolyte Taine 1858
als franzofilchen Geift diberhaupt zeichnet:
»Ein  Geift, der die Mitte hilt zwilchen
hoher Spehulation und ine Kleine gehen=
der Beobachtung, zwifchen Rithner Erfin=
dung allumfaffender [deen und forgfil-
tigfter Sammlung Kleinfter Fakten.... Er
ift weder Gelehrter noch Darfteller, weder
Metaphyfiker noch Kiinftler, ... Sein gan=
zes Trachten richtet fich darauf, rafch einen

1 Hugo Friedrich, Descartes und Oer
franzéfifche Geift (78 S.) (Wilfenfchaft und
Zeitgeift ¢) Leipzig 1937, Felix Meiner.
M ¢.40.

fauberen, leicht in Umlauf zu bringenden
Begriff zu erfaffen, Oer fich fofort in einen
andern und Oiefer mieder in einen dritten
iiberfiihren l@Bt, fo daB alle ODerartigen
Begriffe eine hiibfch in der Ordnung be=
findliche Leiter Darftellen, wo keine Sproffe
fehlt oder bricht und auf der man fchnell
von unten nach oben oder von oben nach
unten klettern kann« (44). Aber, mwie
Friedrich fehr mwahr anmerkt, »es ift ein
ertrotites SelbftberouBticin, das feine Freis
heit allem nicht von ihm Gelchaffenen
(felbft Gott) gegeniiber behauptet und
fichert, Gebidrdet es fich auch als be=
{cheidenes Ich, als médiocrité, fo ift es
doch ein ftolzes Ich. . .. Fiir Diefes geiftige
KraftberuBtfein gibt es Reinen Schickials=
gedanken« (20), und fo fteht es als »Aus=
wirkung des geiftiiberbetonten Menichen=
begriffe« (68) insbefondere »Dder orga=
nifchen Weltanfchauung Goethes« gegens=
tiber (69).

Noch fchirfer enthiillt Karl Jafpers
in feiner Descartes=Schrift? die unheim=
lichen Folgen diefes trofsigen Sich=Sicherns.
»lm Drang nach ODiefer zmingenden Ge=
wiBheit hat Descartes in feinem erften
grundlegenden Gedanken alle Fiille ver=
loren und in jedem 1eiteren Schritt -
zuriichftrebend zu Inhalt und Fiille - die
GemiBheit nicht mehr erreicht. Erft ift die
GemwiBheit leer und dann verfagt im nich=
ften Schritt auch noch Oiefe Art von Ge=
wiBheit« (20). Dadurch, dal »Descartes
Philofophie mwill, aber in Der Geftalt der
modernen Willenfchaft«, dadurch »ge=
fchieht ..., daB ihm Oie Philofophie fich
verkehrt und dah er die Wiffenfchaft nicht
erreicht« (63f.). So entfteht eine »Zmwei=
deutigheit ..., die ... thm, als ob fie
fein  Welen felbft iidre, zuzugehdren
fcheint« (90): »als ob die Tiefe und Oie
Plattheit beieinander ftAinden« (91) und
»als ob in ODer Helle Des Verftandes Oie
Geftalt eines dunklen Kobold ftehe« (92).
Es ift Das »Rationale in feiner Ifolierungs,
im Unterfchied zu »Seinsverbundenheit«
(86), und alfo eine »Dogmatik des Ratio=
nalen ... unter allen Dogmatiken Oie
leerfte« (88). Denn »fo unbeftimmt und
leer Das Sein im ,cogito ergo sum‘ ift, fo
unbeftimmt und leer ift eine Gottheit, fo=
fern fie nichts ift als die Sicherungsfunk=

" 2 Karl Jalpers, Descartes und Oie Philo=
fophie (104 S.) Berlin 1937, Gruyter & Co.
M 4.80.



